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ACAO EMERGENTE DE ACIDENTE DE TRABALHO

NATUREZA URGENTE DO PROCESSO FERIAS JUDICIAIS

Sumario

I - Nas acgoes emergentes de acidente de trabalho, por terem natureza
urgente, 0s prazos processuais sao continuos, nao se suspendendo nas férias
judiciais (artigo 138.2, n.2 1, do CPC).

IT - Na referidas accoes, a natureza urgente acarreta, por si s, sem
necessidade de alegacdo, que esta em causa a pratica de actos destinados a
“evitar dano irreparavel” e, assim, que os prazos nao se suspendem nas férias
judiciais (artigo 137.2, n.%s 1 e 2, do CPC).

IIT - Por isso, os actos inseridos na marcha do processo cujos prazos terminem
em férias judiciais, deverao ser praticados durante estas.

Texto Integral

Proc. n.2 221/12.3TTVRL.1.P1

Seccao Social do Tribunal da Relacao do Porto

Relator: Joao Nunes; Adjuntos: (1) Antonio José Ramos, (2) Eduardo Petersen
Silva.

Acordam na Seccao Social do Tribunal da Relacao do Porto:
I. Relatorio
B..., Lda., notificada do acérdao proferido nos autos por este tribunal em

09-07-2014, veio em 22-08-2014 requerer a reforma do mesmo.
Por despacho de 13-10-2014 do ora relator nao foi admitido o pedido de
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reforma do acérdao, com fundamento em extemporaneidade.

E do seguinte teor o despacho em causa:

«1. B..., Lda., co-Ré nos autos supra indicados, notificada do acérdao proferido
por este tribunal em 09-07-2014, veio em 22-08-2014 e nos termos do disposto
nos artigos 666.2, 616.2, n.2 2, alineas a) e b) do Cddigo de Processo Civil, ex vi
do artigo 1.9, n.? 2, alinea a), do Cddigo do Processo do Trabalho, requerer a
reforma do mesmo.

A parte contraria nada disse.

Como resulta de fls. 418 autos, foi remetida notificacao do acérdao a parte em
10-07-2014, pelo que face ao disposto no artigo 248.2, do Cédigo de Processo
Civil, se considera notificada do mesmo em 14-07-2014 (dia 13: domingo).
Para tanto, importa ter presente que estd em causa um processo a que a lei
atribui natureza urgente [artigo 26.2, n.2 1, e), do CPT], pelo que os prazos nao
se suspendem nas férias judiciais, o que significa que os actos inseridos na
marcha do processo, ainda que terminem em férias, deverao ser praticados
durante estas, nao se transferindo para o primeiro dia util seguinte (cfr. artigo
138.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Civil, e na jurisprudéncia, embora no
dominio da legislagao anterior, entendimento que se mantém actual, o acordao
do Supremo Tribunal de Justica de 09-01-2008, disponivel em www.dgsi.pt,
sob Proc. 07S54222).

Da conjugacao dos artigos 616.2, n.2 2 e 149.2, do CPC, decorre que nao
cabendo recurso da decisao, o prazo para requerer a reforma do acérdao é de
10 dias.

Assim, tendo a co-Ré sido notificada do acérdao em 14-07-2014, devia ter
requerido a reforma do mesmo até 24-07-2014, ou com a multa a que alude o
artigo 139.2, n.2 5, do CPC, até ao dia 29-07-2014.

Tendo o acto sido praticado em 22-08-2014, o mesmo € extemporaneo, pelo
gue nao pode ser admitido.

2. Face ao exposto, por extemporaneo nao se admite o pedido de reforma do
acérdao.

Custas do incidente pela requerente, fixando-se a taxa de justica em 1 UC
(artigo 7.2, n.%s 4 e 8 e tabela II anexa ao Regulamento das Custas
Processuais).

Notifique.».

Nao se conformando com a referido despacho, veio a requerente, ancorando-
se no disposto no artigo 652.2, n.2 3, do Cdédigo de Processo Civil, ex vi do
artigo 1.2, n.? 2, alinea a) do Cdédigo de Processo do Trabalho, requerer que
sobre a matéria do despacho recaia um acérdao.

Para tanto no requerimento que apresentou formulou as seguintes conclusoes:
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«12 A R./Recorrida foi notificada do acéordao proferido sobre o recurso
interposto pela co-Ré Companhia de Seguros, e ndao se conformando com o
mesmo veio requerer a sua reforma a decidir em conferéncia, nos termos e
para os efeitos do disposto no[s] artigos 6662, 6162, n.¢ 2, al. a) e b) do CPC ex
vi do artigo 1¢, n.2 2, al. a) do CPT.

22 Sucede que veio agora o Venerando Tribunal da Relacao do Porto
considerar que tal reforma foi extemporanea, nao a admitindo.

32 Ora, nao pode a Requerente conformar-se com tal despacho proferido pelo
douto tribunal porquanto o mesmo incorre em erro na determinacao e
aplicagao do direito ao caso concreto.

423 E certo que a Requerente foi notificada do acérdao proferido pelo douto
tribunal em 14.07.2014.

52 E também é certo que se trata de um processo de natureza urgente,
segundo o disposto no artigo 262, n.2 1, al. e) do CPT.

62 Todavia, nao obstante essa natureza urgente, na fase de recurso em que se
encontra o citado processo, os prazos processuais suspendem-se durante as
férias judiciais.

72 Ora, a qualificacao legal como urgente do processo para a efetivacao de
direitos resultantes de acidente de trabalho tem, além do mais, como
finalidade subjacente conferir-lhe, no que respeita a sua concreta
"movimentagao processual", prioridade e precedéncia sobre qualquer outro
servicgo judicial nao urgente do tribunal, dai resultando um significativo
incremento quer da celeridade processual quer da efetiva tutela dos direitos e
interesses legalmente protegidos.

82 A regra da contagem dos prazos processuais estabelecida no art.2 1382, n.?
1, do Cddigo de Processo Civil (CPC, aplicavel ex vi do disposto no art.2 1.2, n.?
2, al. a), do CPT, conhece aqui uma das suas excegoes, ou seja, por se tratar de
processo urgente, os prazos processuais, estabelecidos por lei ou fixados por
decisao judicial, ndao se suspendem durante as férias judiciais - cfr, n.2 1, in
fine do art.2 138.2.

92 Da interpretagao conjugada dos n.%s 1 e 2 do art.2 137.2 do CPC resulta que
nao se praticam atos processuais nos dias em que os tribunais estiverem
encenados, nem durante o periodo de férias judiciais, com excecgao das
citagoes, notificagoes e dos atas que se destinem a evitar dano irreparavel.
102 A harmonizacao da norma n.2 1 do art.2 138.2 com a que consta do n.2 2 do
art.2 1379, ambos do CPC, no segmento em que admite a pratica durante o
periodo de férias judiciais de atos processuais que se destinem a evitar dano
irreparavel suscitou e continua a suscitar alguma controvérsia doutrinal e
jurisprudencial.

1128 As regras contidas nos arts. 137.2n.22 e 138.2n.2 1 do CPC contemplam
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realidades diferentes: estando em causa o ato de interposicao de um recurso
em processo urgente, mas nao incluido na parte final do n.2 2 do art.2 137.°
(que contempla as citagoes notificagcoes e atas que se destinem a evitar dano
irreparavel), o termo do prazo, caindo em férias, sera transferido para o
primeiro dia 1util seguinte.

122 Ora, in casu, nao se tratava de um ato tendente a evitar um dano
irreparavel, pelo que, nao se justificava a sua contagem continua durante as
férias judiciais.

132 Logo, o prazo de 10 dias para a interposicao da reforma, suspendeu-se
durante as férias judiciais, que vao desde 16 de Julho até 31 de Agosto - artigo
12 da LOFT].

142 Nestes termos, devera a reforma apresentada pela Requerente em 22 de
Agosto de 2014 ser admitida, porquanto a mesma foi atempadamente
apresentada no douto tribunal.

152 Destarte, ao assim nao entender, violou o Tribunal da Relacao as
disposicoes legais supra referidas, pelo que deveria ter sido admitida a
reforma do acdrdao, a decidir em conferéncia, intentada pela Requerente em
22 de Agosto de 2014.

162 Ora, em conformidade com o supra alegado, verifica-se que existiu por
parte do Tribunal da Relagao, uma errada interpretacao e aplicacao do direito
ao caso concreto, o que conduz a reclamacao do presente despacho, devendo
a matéria do mesmo ser submetida a conferéncia para que sobre tal matéria
recaia um acérdao, nos termos do artigo 6522, n.2 3 do C.P.C..

172 O quer se argui com as devidas e legais consequéncias.

Nestes termos, requer-se a V. Ex.2 que se digne a admitir a presente
reclamacao para apreciacao das questoes supra suscitadas e nos termos
expostos, devendo a mesma ser submetida a conferéncia para que sobre a
matéria do despacho recaia um acérdao conforme o disposto nos artigos 6529,
n.2 3 do C.PCexvido 19, n? 2, al. a) do C.PT,, s6 assim se alcancando a sa e
costumada Justica».

A co-Ré C..., S.A., pronunciou-se no sentido de se manter o despacho
reclamado, com as devidas e legais consequéncias.

Preparada a deliberacao, e dispensados os “vistos” dos juizes
desembargadores adjuntos, cabe agora toma-la.

II. Fundamentacao

Como resulta das transcritas conclusoes apresentadas pela requerente, esta
aceita que foi notificada do acérdao deste tribunal em 14-07-2014 e que esta
em causa um processo a que a lei atribui natureza urgente.
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Igualmente aceita que era(é) de 10 dias o prazo para requerer a reforma do
acérdao.

A discordancia da parte circunscreve-se ao inicio e termo de contagem desse
prazo: no despacho posto em crise pela requerente entendeu-se que estando
em causa um processo a que a lei atribui natureza urgente, os prazos nao se
suspendem nas férias judiciais, o que significa que os actos inseridos na
marcha do processo, ainda que terminem em férias, deverao ser praticados
durante estas, nao se transferindo para o primeiro dia util seguinte; ja no
entendimento da requerente, nao obstante se tratar de um processo a que a
lei atribui natureza urgente, o prazo para requerer a reforma do acordao
suspendeu-se nas férias judiciais.

Para tanto sustenta que o n.2 2 do artigo 137.2 e o n.2 1 do artigo 138.2, ambos
do Cédigo de Processo Civil, contemplam realidades diferentes, sendo que
estando em causa o acto de interposicao de um recurso em processo urgente,
mas nao incluido na parte final do n.2 2 do artigo 137 (que contempla as
citagoes, notificagdes e actos que se destinem a evitar dano irreparavel) o
termo do prazo, caindo em férias, sera transferido para o 1.2 dia 1util seguinte.
Isto é: se bem se interpreta a alegagao da requerente, ainda que se trate de
um processo de natureza urgente, para que a contagem do prazo nao se
suspenda nas férias judiciais é necessario que esteja em causa a pratica de um
acto destinado a “evitar dano irreparavel”.

Adiante-se, desde ja, que nao se acompanha o referido entendimento da
requerente.

Vejamos porqué.

E incontroverso que a parte foi notificada do acérdao deste tribunal em
14-07-2014 e que se estd em causa uma acgao especial emergente de acidente
de trabalho, a que a lei atribui natureza urgente [cfr. artigo 26.2, n.2 1, alinea
e), do Codigo de Processo do Trabalho].

Incontroverso se apresenta também que o prazo para requerer a reforma do
acordao é de 10 dias e que o decurso do prazo peremptoério extingue o direito
de praticar o acto (artigos 616.2, n.2 2, 149.2, n.2 1 e 139.2, n.2 3, todos do
Cddigo de Processo Civil).

De acordo com o disposto no n.2 1 do artigo 138.2 deste ultimo compéndio
legal, «[o] prazo processual, estabelecido por lei ou fixado por despacho do
juiz, é continuo, suspendendo-se, no entanto, durante as férias judiciais, salvo
se a sua duracao for igual ou superior a seis meses ou se tratar de atos a
praticar em processos que a lei considere urgentes».

Ou seja, de acordo com o referido normativo legal, tratando-se de um prazo
processual a praticar em processo que a lei considera urgente, tal prazo é
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continuo e nao se suspende nas férias judiciais.

Por sua vez, prescreve o n.2 1 do artigo 137.2 do mesmo Cddigo, que «[s]em
prejuizo de atos realizados de forma automdtica, ndao se praticam atos
processuais nos dias em que os tribunais estiverem encerrados, nem durante o
periodo de férias judiciais»; e de acordo com o n.2 2 do mesmo preceito,
«[elxcetuam-se do disposto no niimero anterior, as citagoes e notificagoes, os
registos de penhora e os atos que se destinem a evitar dano irreparavel».
Como assinala Lopes do Rego (Comentarios ao Cdédigo de Processo Civil, Vol.
I, 2.2 Edigao, Almedina, 2004, pag.150), entendimento que embora expresso
no ambito de anterior legislagdo se mantém actual, «[n]dao se suspendem,
portanto, durante os dias que, nos termos das leis de organizacao judiciaria,
se integram nas férias judiciais todos os prazos processuais que respeitem a
actos incluidos na tramitacao de processos urgentes (v.g. procedimentos
cautelares - art. 382.2 - processos de recuperacao de empresa e de faléncia -
art. 10.2 do Cdodigo aprovado pelo DL n.? 132/93, de 23/4), independentemente
da sua duracao.

Da conjugacao desta norma com a que consta do n.2 2 do art. 143.2, na parte
em que admite a pratica de actos processuais “que se destinem a evitar dano
irreparavel” durante o periodo de férias judiciais, decorre que os actos
inseridos na marcha dos processos legalmente “urgentes”, cujos prazos
terminem em férias, deverao ser durante estas praticados - nao se
transferindo, pois, para o primeiro dia tutil subsequente ao termos daquelas.
Na verdade, pensamos que - consagrada explicitamente, para este efeito, a
figura dos processos “urgentes” - a expressao “actos que se destinem a evitar
dano irreparavel” deverd ser interpretada e aplicada como significando acto
integrado na tramitacao de um processo que a lei explicitamente configura e
qualifica como “urgente” - sem que deva ter lugar a concreta alegagao e
demonstracao da virtualidade do acto em questao para produzir um (concreto)
“dano irreparavel”. Na base da qualificagao legal de um processo como
urgente esta a ideia de que o conjunto das diligéncias a realizar nele tem
como fim ou funcgdo ultima a prevencgao de um dano que o legislador presumiu
de irreparavel para uma das partes.».

Ou seja, de acordo com o referido autor, a circunstancia de se tratar de um
processo de natureza urgente tem em si mesmo insito que estd nele em causa
a pratica de actos destinados a “evitar dano irreparavel”, e dai que os prazos
nao se suspendam nas férias judiciais.

Nesta mesma interpretagao se insere o acordao do Supremo Tribunal de
Justica de 09-01-2008, ja referido no despacho posto em crise (Processo n.¢
4227/07, da 4.2 secgao, disponivel em www.dgsi.pt), ao nele se escrever que
«(...) o legislador, ao consagrar a excepgao constante da ultima parte don? 1
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do art? 14429, [a que corresponde o n.2 1 do artigo 138.2 do actual CPC] porque
pretendeu que os prazos processuais estabelecidos por lei ou fixados por
despacho do juiz se nao suspendessem durante as férias judiciais
relativamente a actos a praticar em processos que a lei considere urgentes,
almejou que esses actos fossem, também eles, praticados no periodo
correspondente a tais férias, o que estd em consonancia com o desiderato
expresso no n? 2 do art? 1439 [a que corresponde o n.2 2 do artigo 137.2 do
actual CPC] ao se referir aos actos que se destinem a evitar dano irreparavel,
nos quais, como resulta do entendimento professado por Carlos Lopes do Rego
e de que acima se deu conta, se contarao todos os actos inseridos na marcha
ou tramitacao dos processos legalmente tidos por urgentes».

E mais adiante escreveu-se no mesmo aresto: “Estando aqui em causa a
pratica do acto num prazo peremptoério prescrito por lei, a questao que, em
consequéncia, se poe ¢, precisamente, a de saber quando ocorre o decurso do
prazo para a pratica de um acto em processo legalmente qualificado como
urgente.Alcangcando-se, de acordo com as consideragoes supra efectuadas, que
0 prazo para a pratica de actos daquele jaez se ndao suspende durante as férias
judiciais e que, ainda que o seu terminus ocorra durante o periodo dessas
férias, se nao deve sufragar o entendimento de que a pratica do acto fica
«suspensa» até ao primeiro dia util apds elas, torna-se claro que tais
consideragoes s6 poderao conduzir a que o prazo, correndo em férias,
terminard quando estiver decorrido o lapso de tempo aquele prazo
correspondente. E, se o ultimo dia desse lapso temporal ocorrer durante o
periodo de férias, a pratica do acto no primeiro dia util subsequente deve ser
considerada como uma pratica efectivada ja apdés o decurso do prazo,
consequentemente extinguindo o respectivo direito.».

Este é também o entendimento que resulta do despacho posto em crise: com
efeito, estando em causa um processo com natureza urgente, esta natureza
acarreta, por si s6, sem necessidade de alegagao, que naquele estao em causa
a pratica de actos destinados a “evitar dano irreparavel” e, assim, que os
prazos nao se suspendem nas férias judiciais.

De resto, como bem observa a parte contraria, tal entendimento harmoniza-se
nao s6 com o acérdao de uniformizagao de jurisprudéncia n.2 9/2009 (DR. n.°
96/2009, Série I, de 19-05-2009), 1.2 Série, de 19-05-2009, que uniformizou
jurisprudéncia quanto aos procedimentos cautelares, no sentido de que «[o]s
procedimentos cautelares revestem sempre caracter urgente mesmo na fase
de recurso», como ainda com o disposto no n.2 2 do artigo 26.2 do Cédigo de
Processo do Trabalho, que estabelece que nas accoes a que se referem as
alineas f), g) e h) do n.2 1 do mesmo artigo, e sem prejuizo do disposto no n.2 2
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do artigo 137.2 do Cddigo de Processo Civil, os actos a praticar apenas tém
lugar em férias judiciais quando, em despacho fundamentando, tal for
determinado pelo juiz: ora, no caso estda em causa uma acgao a que se refere a
alinea e) do n.2 1 do artigo 26.2 do Cédigo de Processo do Trabalho, o que
significa que nao apresenta qualquer excepgao ao regime regra que decorre
da natureza urgente do processo.

Nesta sequéncia, somos a concluir, tal como se concluiu no despacho posto em
crise pela requerente, que tendo esta sido notificada do acérdao deste tribunal
em 14-07-2014, e sendo o prazo de arguicao da reforma do mesmo de 10 dias
- prazo esse que corria em férias judiciais, por se tratar de processo de
natureza urgente - terminava em 24-07-2014, podendo, todavia, ser praticado,
mediante pagamento da multa a que alude o artigo 139.2, n.2 5, do CPC, até ao
dia 29-07-2014: tendo o mesmo sido praticado em 22-08-2014, é
manifestamente extemporaneo, pelo que nao pode ser admitido.

E uma vez aqui chegados s6 nos resta concluir pela improcedéncia das
conclusdes da requerente e, com fundamento em extemporaneidade, pela nao
admissibilidade do pedido de reforma do acérdao.

Vencida, a requerente suportara o pagamento das custas respectivas, fixando-
se a taxa de justica em 3 (trés) UC (artigo 527.2 do Cdédigo de Processo Civil e
artigo 7.2, n% 4 e 8 e tabela IT anexa ao Regulamento das Custas Processuais).

ITI. Decisao

Face ao exposto, acordam os juizes da Seccao Social do Tribunal da
Relacao do Porto, com fundamento em extemporaneidade, em nao
admitir o pedido de reforma do acérdao proferido por este tribunal em
09-07-2014.

Custas pela requerente, fixando-se a taxa de justica em 3 (trés) UC.

Porto, 01 de Dezembro de 2014
Joao Nunes

Anténio José Ramos

Eduardo Petersen Silva

Sumario elaborado pelo relator, nos termos do artigo 663.2, n.2 7, do Cdédigo
de Processo Civil:

i) nas accoes emergentes de acidente de trabalho, por terem natureza
urgente, 0os prazos processuais sao continuos, nao se suspendendo nas férias
judiciais (artigo 138.2, n.2 1, do CPC);

ii) na referidas acgoes, a natureza urgente acarreta, por si s6, sem

8/9



necessidade de alegacdo, que esta em causa a pratica de actos destinados a
“evitar dano irreparavel” e, assim, que os prazos nao se suspendem nas férias
judiciais (artigo 137.2, n.%s 1 e 2, do CPC);.

iii) por isso, os actos inseridos na marcha do processo cujos prazos terminem
em férias judiciais, deverao ser praticados durante estas.

Joao Nunes
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