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Sumario

I - A confissdo a que respeita o art? 4842 n? 1 do Cdédigo de Processo Civil
(cominatorio semipleno), tem por objecto apenas os factos e é inoperante
quanto aos factos constitutivos da causa de pedir, para cuja prova a lei exija
documento, mesmo tratando-se de situagao juridica que esta no ambito da
disponibilidade das partes.

IT - A questao da indisponibilidade do direito a que o facto respeita tem uma
abrangéncia maior, por nao admitir a confissdao mesmo em relacao a factos
que fora de tais casos admitem a prova testemunhal.

III - A estas duas situacgoes, autonomizadas correspondem duas alineas do art®
4852 do CPC alinea c) e alinea d).

IV - Se o facto, constitutivo, (modificativo ou extintivo) sé admite prova
documental, porque existe lei expressa nesse sentido, entao seja qual for a
accao, ,cabe na previsao da alinea d) e nao se submete ao cominatorio. Em tal
caso a confissao serd ineficaz, por insuficiente.

V - O casamento é exactamente um desses factos insusceptivel de confissao,
art® 12n21 d); 4% e 2119 todos do CRCivil.

VI - A alegacgao «o veiculo dos autos foi utilizado em proveito comum e para
beneficio do casal» é conclusiva, contendo conceitos de direito e juizos de
valor, pelo que se transcrita na matéria de facto tida como provada na
sentencga, deve ter-se por nao escrita, (art? 6462 n° 4 do CPC), nao podendo
como tal basear-se nesta a aplicacao do direito e consequentemente a fase
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decisoria.
(I.A.C))

Texto Integral

Acordam os Juizes da 12 Seccao Civel do Tribunal da Relacao de Lisboa:

T, S.A., intentou accéo ordinaria de condenacao demandando JOSE e mulher,
requerendo a condenacgao destes Réus:

- No pagamento solidario, entre si, da quantia de € 4.447,85 acrescida dos
juros vencidos e vincendos a taxa legal e dos valores mensais idénticos ao
dobro de cada aluguer que, a razao de € 599,58 desde 10 de Novembro de
2005, inclusive, até efectiva restituicao de veiculo automovel, dos autos
acrescida esta de juros, a taxa legal, desde a data dos respectivos vencimentos
até integral pagamento,

- Indemnizacao a liquidar em execucgao de sentencga,

- Na restituicdo a A. o veiculo automovel dos autos cujo valor é de € 14.604,80,

- No pagamento de sanc¢ao pecuniaria compulsdria, da quantia de € 50,00 por
dia, isto durante os primeiros trinta dias subsequentes ao dito transito em
julgado, quantitativo a passar a ser de € 100,00, por dia, nos trinta dias
seguintes e a € 150,00 por dia dai em diante e, até integral cumprimento da
respectiva condenacgao, ou no montante que vier a ser fixado na sentenca a
proferir, bem como no pagamento das custas, procuradoria e mais legal.
Fundamenta-se a demanda no que ao réu respeita:

Em contrato de ALD celebrado com Réu José Sousa por um periodo de
sessenta meses referente a veiculo automével mediante contrapartida do réu
de efectuar valor mensal de prestacoes acordadas.

O réu deixou de pagar as prestacoes contratadas razao pela qual a autora
accionou a resolucao do contrato com as consequentes indemnizagoes ao
abrigo de clausula contratual acordada.

Quanto a ré pretende a autora assentar a sua responsabilidade na invocacao
feita na p.i. de ser esta casada com aquele e no «proveito comum do casal».

Os Réus regularmente citados nao deduziram qualquer oposicao, razao pela
qual foram julgados todos os factos constantes da petigao inicial, susceptiveis
de confissao, no termos do disposto nos artigos 484 e 4852 do Cddigo de

Processo Civil.

Foi proferida sentencga que transcreveu como fundamentacao de facto o que
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vai adiante

(...)

C) Na sequéncia do que lhe foi solicitado pela dita P, LDA., por ela e em nome
do dito José, a A. adquiriu, com destino a dar de aluguer ao dito R., o referido
veiculo automével.

D) Por contrato particular, ao diante junto em fotocdpia e que aqui se da por
inteiramente reproduzido, datado de 30/05/2001 a A. deu de aluguer ao José o
dito veiculo.

E) O prazo de aluguer foi de 60 meses, sendo mensal a periodicidade dos
alugueres acordados, num total de sessenta, inicialmente do montante de Esc.
58.138%$00 (ao presente € 289,99) cada, incluindo ja o prémio do seguro de
vida, bem como o IVA respectivo a taxa de 17%, posteriormente, apés Maio de
2002, do montante de € 294,89 cada, incluindo o IVA respectivo a taxa entao
de 19% e, finalmente, apos Junho de 2005, do montante de € 299,79 cada,
incluindo o IVA respectivo a taxa ja de 21%.

(...)

H) De harmonia com o acordado, a importancia de cada um dos referidos
alugueres mensais deveria ser paga pelo ora R. marido a A. até ao dia 10 do
meés a que respeitasse, por meio de transferéncia bancaria.

I) Apés a celebracao do referido contrato o dito R. marido recebeu o veiculo
referido, que passou a utilizar, veiculo que para o efeito a A. propositadamente
adquirira.

J) O R. marido... nao pagou os alugueres mensais acordados a partir do 392
aluguer, inclusive, a pagar em 10 de Setembro de 2004.

L) ... num total correspondente a € 3.848,27 - valor este que inclui ja os
prémios dos seguros de vida referidos, bem como o IVA a taxa de 19% quanto
aos alugueres vencidos entre 10/09/2004 e 10/06/2005 e a taxa de 21% quanto
aos restantes, tal como nao pagou o valor mensal idéntico ao dobro de cada
aluguer vencido desde a data da resolucao do contrato até ao presente -
02/11/2005 -, ou seja mais o equivalente a € 599,58 - tudo num total de €
4.447,85.

M) O valor do veiculo automével referido - que o R. marido estad obrigada a
restituir a A. - é de € 14.604,80.

N) O contrato de aluguer dos autos foi celebrado pelo R. marido tendo em
vista o proveito comum dos casal dos RR., e o veiculo dos autos foi utilizado
em proveito comum e para beneficio do casal dos ditos RR, pelo que a R. C é
solidariamente responsavel por estes débitos do R. JOSE, seu marido, para
com a Autora.

Na fundamentacgao de direito o tribunal recorrido absolveu a ré porquanto nao
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tendo esta sido parte no contrato e nao estando nos autos a prova documental
do casamento, inexistir prova sobre aquele facto

Inconformada,

A autora recorreu pedindo a revogacao da sentenga na parte em que absolveu
a ré do pedido.

Nas alegacgoes de recurso lavrou as seguintes

CONCLUSOES

Na sentenca recorrida o Senhor Juiz a quo errou ao julgar a presente accao
improcedente e nao provada quanto a R. mulher, ora recorrida, com
fundamento na falta de demonstracao do casamento dos RR. ora recorridos,
atento a A. nao ter juntado aos autos prova do casamento dos mesmos;

1. Os RR., ora recorridos, apesar de terem sido pessoal e regularmente
citados, nao apresentaram contestacao pelo que, nao impugnaram que fossem
casados entre si, pelo que o casamento dos recorridos deveria ter sido
considerado provado;

2. Acresce que, na presente acgao nao se esta perante direitos indisponiveis,
pelo que a vontade das partes é plenamente eficaz para produzir os efeitos
juridicos que pela acgao se pretendem obter, sem necessidade da juncao de
certidao para prova do casamento dos mesmos, razao pela qual a R. mulher,
ora recorrida, deveria ter sido condenado, solidariamente com o R. seu marido
e também recorrido, no pedido;

3. “O documento auténtico sé é mesmo necessario para a prova do casamento

nas accoes de estado e nao naquelas em que o casamento nao representa

propriamente o «thema decidendum», desde que nao haja disputa das partes
sobre a sua existéncia.”;

4. E, pois, legalmente admissivel a prova do casamento dos RR. por confissao,
nos termos e de harmonia com o disposto nos artigos 12, n.2 1, alinea d), 4% e
2112 do Cddigo do Registo Civil, e do artigo 784¢ do Cddigo de Processo Civil;
5. Na sentenca recorrida o Senhor Juiz @ quo ao absolver do pedido a
recorrida mulher, com fundamento na nao demonstragao do casamento dos
RR, ora recorridos, violou o disposto nos artigos 4632, n.2 1, 4849 n.2 1 e 784°
do Cdédigo de Processo Civil, e no artigo 16912, n.? 1, alinea c) do Cdédigo Civil;
6. Acresce, ainda que, foi dada como provada nos autos, na alinea N) da
matéria de facto, que, O contrato de aluguer dos autos foi celebrado pelo R.
marido tendo em vista o proveito comum dos casal dos RR., e o veiculo foi
utilizado em proveito comum e para beneficio do casal dos ditos RR., pelo que
a R. C é solidariamente responséavel por estes débitos, do R. JOSE, seu marido,
para com a A.

7. Termos em que deve ser dado inteiro provimento ao presente recurso, €,
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por via dele, revogar-se a sentenca recorrida, substituindo-a por acérdao que
considere provado o casamento dos RR. - como afinal o esta ja -, por confissao,
e que condene, a R. mulher, ora recorrida, solidariamente com o R. seu
marido, julgando, assim, consequentemente, a acgao inteiramente procedente
e provada, condenando-se ambos os RR. em 12 instancia, ora recorridos,
solidariamente entre si, no pedido, assim se fazendo

Inexistiram contra alegagoes.
Colhidos os vistos cumpre decidir.

Objecto do Recurso:

E pelas conclusdes que se determina o &mbito da competéncia deste tribunal
(art? 6902 n° 1 do CPC)

Dai que todas as demais questoes de mérito que tenham sido objecto da
sentencga recorrida e que nao tenham sido abordadas nas conclusoes da
alegacao do recorrente estao excluidas ao conhecimento deste tribunal, que
das mesmas por isso nao pode conhecer.

Isto posto,

Sao duas as questoes colocadas neste recurso:

12 questao:

A transcricao na fundamentacdo da sentenca recorrida do constante da alinea
n) da mesma impoe a decisao de condenacao da ré como pretende a
recorrente?

22 questao:

Sendo a acgao por divida, do marido também intentada contra a ré mulher
dispensa a prova documental no que se refere ao casamento?

No que a 12 das questdes respeita:

Assenta esta, no teor da alinea “N” da fundamentacao de facto da sentenca
recorrida a qual é como se segue:

« O contrato de aluguer dos autos foi celebrado pelo R. marido tendo em vista
o proveito comum dos casal dos RR., e o veiculo dos autos foi utilizado em
proveito comum e para beneficio do casal dos ditos RR, pelo que aR. C é
solidariamente responsdvel por estes débitos do R. JOSE, seu marido, para
com a .autora.»

Cumpre referir como nota prévia que no nosso sistema processual civil o
objecto da acgao que constitui o objecto da propria sentenca reside na
pretensao do autor que se identifica através do pedido visto na perspectiva do
direito que lhe assiste.

Este direito por sua vez enquanto objecto da acgao e da sentencga
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individualiza-se através do seu proprio contetudo e através do acto ou facto
juridico que se pretenda ter-lhe dado origem (causa de pedir) Vale para nds a
chamada teoria da substanciacao que exige sempre a indicagao do titulo em
que se funda o direito afirmado (art® 1932n21 e 2 e art?2 4672 d) ambos do
CPC)

Inexistem duvidas sobre tal assunto.

Por vezes, nao poucas, estas surgem mas relativamente ao que pode ser num
caso concreto entendido, como facto, direito ou simples juizo conclusivo.

A distingao nao ¢ de modo algum simples e desperta quase sempre no plano
concreto multiplas dificuldades. “Fleming James Jr Civil Precedure 1992 p
1489 e seguintes afirma que s6 um esquizofrénico pode manter a distingao
entre factos e direito; efectivamente a linguagem nao é um instrumento neutro
desde logo a denominacao implica uma conceptualizagao ( “o mesmo evento
exprime-se de forma muito diferente pelo fisico pelo bidlogo pelo psicdlogo...
Raymond Martin La régle de droit adéquate dans le proces civi 1990 pg 164.).
Abandona-se pois a teses, do facto naturalisticamente, entendido, por
impossiveis de realizar na pratica, vde Lebre de Freitas, Introducao ao
Processo Civil 1996 pg 56; e Miguel Teixeira de Sousa “Estudo sobre a
Funcionalidade Processual pg 103, que escreve:”Um facto é sempre algo de
construido a partir da realidade através de um certo critério: por meio de um
critério natural delimitam-se os factos naturais; através dos elementos das
previsOes normativas definem-se os factos juridicos”

Ou por outras palavras “o que existe é a facticidade é o acontecer constante
sem cortes nem descontinuidades ...os factos sao simples recortes artificiais
do tecido da realidade. Sao pedagos da realidade que foram dela
artificialmente recortados com o molde da previsao da norma” Pedro Pais de
Vasconcelos, Teoria Geral do Direito Civil vol I 1999 pg 152;

Contrapoe-se ao facto o juizo de valor ou questao de direito em que este
corresponde a um juizo cognitivo enquanto juizo de validade puramente
teorética .

Esta brevissima resenha a propoésito de uma questao tdao delicada e dificil
como é a do facto e a «questao de facto» importa reflexao face ao teor da
alinea n) da sentenca recorrida; considerando ainda o que posteriormente veio
a ser decidido.

Na verdade, nao obstante tal conteido da sentenca, veio o tribunal a final a
decidir como se pode ler na sentenca recorrida que:

« Peticionou também a Autora a condenagdo da Ré C... na quantia peticionada,
contudo, ndo logrou obter prova do casamento, mas apenas do proveito
comum do casal (iinica matéria passivel de prova por confissdo e caso ndo se
entenda que o proveito comum é um conceito de direito que carece de ser
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factualmente integrado), razdo pela qual ndo se vislumbra possivel obter a
condenacgdo da Ré no pedido. Na verdade, a Ré ndo é parte contraente e
mesmo que tenha sido beneficidria do veiculo, certo é que ndo estando
provado o facto juridico “ casamento” ndo se vislumbra que possa ser
condenada no pedido. (quanto ao “proveito comum” leia-se Ac. do TR de
Lisboa de 07.05.2005, in ww.dgsi.pt) »

Ou seja fez tabua rasa do que antes escrevera na sua propria sentenca dando
uma decisao que ndao tem em conta tais afirmacdes descritas na alinea “N” da
respectiva fundamentacao

Pode fazé-lo de forma legal e valida?

S6 se tal afirmacgao nao respeitar a factos.

Efectivamente, o tribunal deve considerar nao escritas as respostas sobre
questoes de direito, (*art? 6462 n2 4 do CPC), nao podendo como tal basear-se
nestas a aplicacao do direito e consequentemente a fase decisoria.

Ao que acresce que a confissao a que respeita o art® 4842 n2 1 do CPC tem por
objecto apenas os factos.

A redaccgao dada a alinea “N” é como resulta do atras sucintamente exposto
quanto as diversas teorias do facto, nao contempla questoes de facto.

Nem serao precisas muitas palavras para o demonstrar decompondo o teor
deste apsso da sentenca encontramos:

a- O contrato de aluguer dos autos foi celebrado pelo R. marido

b- tendo em vista o proveito comum dos casal dos RR.,

c- e o veiculo dos autos foi utilizado em proveito comum e para beneficio do
casal dos ditos RR,

d-pelo que a R. C é solidariamente responsdvel por estes débitos do R. JOSE,
seu marido, para com a .autora

A redaccao supra designadamente das alineas b) a d) mas também a da alinea
a) é conclusiva, contendo conceitos de direito pejada de juizos de valor ao que
acresce até a propria definigcdao do direito aplicavel como consta da alinea d)
em que agora esta decomposto a afirmagao em discussao.

Nao se vislumbra um unico facto em tal redaccgao.

S6 se compreende que a mesma (como alids outras alineas) constantes da
fundamentacgao de facto, fagam parte da sentenca recorrida; se admitirmos
que se tera tratado de uma transcrigao por modo informatico do que consta no
articulado da petigao inicial cuja revisao se tera processado de modo assaz
desatento.

Dai que, se deva ter por nao escrita aquela alinea “N” e como tal ndao deva
esta fazer parte das razoes de direito encontradas na sentenga apelada.
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Teve-o de forma implicita a primeira instancia e nesta Relacao se tem tal
alinea por anulada ao abrigo do disposto no n? 4 do art? 7122 do CPC.
Sucede ainda que por nada mais ter sido alegado na peticao inicial (a alinea
“N” supra é o decalque do art? 212 da petigao inicial, nada mais ha que
considerar tendo em conta a pretensao da autora.

Conclui-se pois nesta parte que:

O teor da alinea “N” da matéria assente na sentenca recorrida se tem por
anulado nesta Relagao porquanto, versa exclusivamente conceitos de direito e
conclusoes sendo desprovido de factos.

No Tribunal recorrido a nao ponderacgao daquela matéria na parte decisoria
nao constitui vicio algum porquanto a mesma ja ali se deveria , ter por nao
escrita considerando-se que assim foi mesmo que apenas de forma implicita.
Logo, improcede por aqui a conclusao da recorrente. 62 do recorrente.

A 22 questao colocada pelo recorrente prende-se com os efeitos e alcance da
cominagao do art? 484° do CPC ou mais propriamente com o alcance das
excepgoes aquele efeito.

Dispoem os citados normativos:

ARTIGO 484.°

(Efeitos da revelia)

1. Se o réu nao contestar, tendo sido ou devendo considerar-se citado
regularmente na sua propria pessoa ou tendo juntado procuracao a
mandatdrio judicial no prazo da contestacao, consideram-se confessados os
factos articulados pelo autor.

2. ...

ARTIGO 485.°

(Excepgoes)

Nao se aplica o disposto no artigo anterior:

a)...

b)...

c) Quando a vontade das partes for ineficaz para produzir o efeito juridico que
pela accao se pretende obter;

d) Quando se trate de factos para cuja prova se exija documento escrito.

Em causa estara a interpretacao da alinea d) do art? 4852 (CPC) (1)

Esta norma prende-se com os efeitos atribuidos a revelia do réu.

Revelia em sentido proprio significa auséncia de contestacgao, esta entendida
como atitude definitiva.

Em processo civil a situagao de revel nao traduz a violagao de um dever.

8/12



Como sustenta Jauerning “Zivilprosessrecht” in 182 ed 219, “, é possivel
conceber dois sistemas para a revelia.

Segundo um, nem sequer é um 6nus o réu nao comparece, nao sofre com isso
qualquer inconveniente o autor continua a ter de provar todos os factos que
alegou; ( foi o sistema comum no codigo de processo civil de 1876 e no nosso
direito actual os casos consagrados de excepgoes ao art? 4842 do CPC); e
segundo o outro sistema a comparéncia em juizo é um 6nus acarreta
desvantagens para o réu designadamente no dominio da prova; antes podera
traduzir um 6nus da parte cujo ndo cumprimento acarreta determinados
inconvenientes.

O segundo sistema foi adoptado na lei prussiana de 1793; na ZPO alema
(1877) no Code Procédure Civil francés de 1806 e no cédigo de 1939.(a partir
do DL n? 3 de 29.05.1907 (processo sumario); art? 42 das reformas de 1926 e
1932.(2)

Para os Romanos pelo menos na época classica em caso de revelia era
atribuido ao autor através duma “missio in possessionem” a posse dos bens
dos réus “quid non defenduntur siquidem litent” Ulpiano, digesto 4,6-, 21.2

Por outro lado a cominacao dirigir-se ao pedido (cominagao plena) isto é ao
direito reclamado e como tal o tribunal em tal caso fica dispensado de
apreciar os factos limitando-se a proferir a sentenca condenatdria; (era este o
regime que vigorava no cpc de 1939, e de 1961) para os processos sumario e
sumarissimo (art? 7842 e 7932 e 7962do cpc de 1961)

Ou ser dirigida apenas aos factos caso em que o tribunal tem necessariamente
de apreciar o valor desta confissao ficta enquanto meio de prova admissivel
por suficiente cominagao semiplena (antes vigorava para o processo ordinario.
(cpc de 1961 art?4842n2 1 e art? 4892 do cpc de 1939).

Hoje em dia o regime ¢ o da cominacgao semiplena
Dai que nao tenha razao o recorrente na sua conclusao 32 da sua alegacao.

Alids para o processo ordinario mesmo no cédigo de 1939 o cominatério era
semipleno. (ver art? 489 do cod 1939.)

Podemos desde ja concluir que por um lado o efeito cominatorio visa factos
(ndo se aplica a conceitos de direito ou quaisquer juizos de valor), e por outro
lado s6 é operante quanto aos factos para cuja prova a lei ndo exija
documento.

Defende o recorrente que sendo o casamento facto que s6 admite prova
documental tal prova nao é porém exigivel nos casos em que como nestes
autos se esta perante direitos disponiveis.
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Que dizer?

Entende-se, que nao lhe assiste razao.

Uma situacao, é a que resulta da discussao versar direito disponivel e
consequente o facto poder ser abrangido por tal natureza.

Outra situagao, distinta desta é aquela em que a relagao juridica estd no
ambito da disponibilidade das partes mas a lei exige que o facto que lhe deu
causa se prove por documento.

A estas duas situagoes, autonomizadas correspondem duas alineas do art?
4852 do CPC alinea c) e alinea d).

A questao da indisponibilidade do direito a que o facto respeita para além de
expressamente salvaguardada na alinea c) tem uma abrangéncia maior , por
nao admitir a confissao mesmo em relagao a factos que fora de tais casos
admitem a prova testemunhal.

Quer dizer, enquanto numa accao de divorcio o facto de o réu desferir um
murro na face a autora, por ser facto constitutivo de direito indisponivel nao
admite a confissdao; ja numa acgao de indemnizacao por responsabilidade civil
extracontratual tal facto admitird a confissao, por ser sobre ele admissivel
prova testemunhal.

O raciocinio é pois o contrario do que vem sustentado.

Se o facto admite qualquer meio de prova entao é-lhe aplicavel a cominacao,
se a accao nao versa direitos indisponiveis; e ndo é, no caso contrario por
exceptuado pela alinea c) do art? 4842

Se o facto, s6 admite prova documental, porque existe lei expressa nesse
sentido, entdo seja qual for a acgao, tratando-se de facto constitutivo da causa
de pedir, independentemente de qual seja ela, entao cabe na previsao da
alinea d) e ndo se submete ao cominatoério.

Em tal caso a confissdo serd ineficaz, por insuficiente, o que subsiste em todos
0s casos em que a lei expressamente declara que o facto s6 pode ser provado
por documento.

O casamento é exactamente um desses factos.art? 12n° 1 d); 42 e 2112 todos
do CRCivil.

Neste mesmo sentido Ac desta Relacao de 21.05.05, relatado pelo
desembargador Pereira Rodrigues in WWW dgsi.pt onde pode ler-se “...casado
nao € quem tem a aparéncia de o ser mas quem goza do registo de tal estado a
seu favor e o pode demonstrar por documento. no ambito dos negocios
juridicos importa saber quem é casado com quem em determinado ciclo
temporal sabendo-se que o conjuge ao tempo de determinado evento pode nao
ser o conjuge ao tempo da acgdo... e isso so através da certidao de registo se
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pode provar...alids o préprio regime de bens no casamento pode ser relevante
para responsabilizar ou nao o conjuge, o que exige a certidao de casamento...
pelo que so esta deve ser admitida para fazer prova de determinado
casamento ...se a prova do casamento constituir uma condicao de procedéncia
de determinada acgdo , contra o conjuge do demandado.(3)

De todo o modo, fora de duvida é que o casamento é nestes autos constitui
facto essencial a pretensdo da autora contra a ré ja que esta nao outorgou ou
por qualquer modo teve intervencao no contrato discutido.

Dai que seja de aplicar a excepgao do art? 485 d) do CPC declarando a
confissao insuficiente.

Improcedem pois as conclusoes 22 32 48das alegagoes da recorrente.

Finalmente sempre se dird que a jurisprudéncia citada ao longo das alegacgoes
de recurso pelo recorrente tendo sido proferida nos anos de 1988, 1982, 1984,
1985, 1975, e toda reportada ao processo sumario nao tem ja aplicacgao
porquanto como acima se escreveu antes da reforma de 1995 o principio no
processo sumario e sumarissimo era o do cominatorio pleno pelo que se
entendia que a nao contestagao implicava a confissao do pedido, o que
dispensava o tribunal da indagacao sobre os factos que vinha articulados.

Decisao
Acordam os Juizes desta Relagdo em negar provimento ao recurso de Apelagao
confirmando a decisao da sentenca recorrida.

Lisboa, 31/10/2006
Isoleta Almeida Costa
Eurico Reis

Ana Gréacio

1 O Prof A Reis falando do cédigo de processo civil de 1876 in breve estudo
sobre a reforma do processo civil e comercial 22 ed pg 118 escreveu: “Pelo
coédigo de processo a falta de oposicao ao pedido nao dispensava, em regra o
autor de fazer a prova das suas alegacgoes. Exceptuados os processos especiais
de natureza cominatoéria a falta de impugnacao nao importava confissdao nem
dos factos nem do direito”

2 Para os Romanos pelo menos na época classica em caso de revelia era
atribuido ao autor através duma “missio in possessionem” a posse dos bens
dos réus “quid non defenduntur siquidem litent” Ulpiano, digesto 4,6. 21. .2.
Este era também o nosso regime antigo. Lei de D Afonso II livro das leis e das
posturas 24 “ se a demanda em lugar de revelia for deitado por juizo daqauilo
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sobre que lhe fazem e demanda e entregada a outra parte ...pedira que lhe
julguem por revel o citado e por sua revelia quwe o meta em possessao de
coisa demandada ...”31.

Foi com D Fernando, Afonsinas III 27 que o regime da revelia se veio a
aproximar do actual cominatorio pleno.

3 Neste sentido veja-se ainda Ac desta Relacao de 12.10.2000 proferido no
processo 0064576 relatado pela Desembargadora Fernanda Isabel, de 2.6.006
proferido no processo4652/06 relatado pela Desembargadora Rosa Coelho; Ac
proferido no processo 7488.06 relatado Desembargador Rui Torres Vouga de
10.10.06; o Prof A Reis em anot ao art® 4892 do CPC de 1939 «a confissao
Tacita admitida pelo art? 4882 é inoperante quando diga respeito a facto que
sO possa ser provado por documento autentico ou autenticado, vol III CPC
anot 32 ed pg 16.

Em sentido menos rigoroso porquanto admite a prova por confissao de tais
factos no processo quando estes nao constituam objecto directo da acgao vde
AC do ST] de 14.01.2003 Relatado pelo Cons? Afonso de Melo proc? 0224346 e
Ac do StJ de 6.2.03 proferido no processo 02B4731 relatado pelo Cons? Sousa
Inés, ambos estes in WWW dgsi.pt
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