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Sumario

1. Precludido que fica o conhecimento da matéria crime por forga da extingao
do procedimento criminal, pelo ébito do agente, tal preclusao arrasta-se ao
conhecimento da matéria civel, ou pelo menos, transfere-se na totalidade para
o conhecimento de matéria civel que nada tem a ver com a responsabilidade
penal mas sim, atentos os moldes em que o pedido civel foi formulado nos
autos no tocante a demandada seguradora, com a existéncia de contrato de
seguro pelo qual foi transferida a responsabilidade civil perante terceiros
lesados decorrentes de acidente em que seja interveniente tal veiculo.

2. Ja relativamente ao pedido civel na parte em que o mesmo foi deduzido
também contra o arguido, a necessidade da sua intervencao deve-se ao facto
de o montante indemnizatério peticionada exceder o capital do seguro
automoével. Dai que, por forca do 6bito do demandado, haja necessidade de
fazer intervir, no lugar daquele, os seus herdeiros, através do competente
incidente de habilitacao, importando remeter as partes para os meios civis,
nos termos do art.2 822 n.2 3 CPP.

3. Tendo a extingao da instancia civel ocorrido em virtude da decisao que
declarou extinto o procedimento criminal, por prescrigao, nao se pode concluir
que alguma das partes civis tenha dado causa as custas pelo que nao é
nenhuma delas responsavel pelas mesmas, nos termos do art.2 5202 CPP.”
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Texto Integral

TEXTO:

Acordam, em conferéncia, na 9.2 Seccao Criminal do Tribunal da Relacao de
Lisboa:

I.

No processo comum n.2 475/02.3 GTTVD do 3.2 Juizo Criminal do Loures, o
assistente A., por si e em representagao da sua filha menor M., veio interpor
recurso do despacho judicial de 31.05.2005, constante de fls. 223 dos autos -
que declarou extinta, em funcao da extingcao do procedimento criminal por
obito do arguido, por impossibilidade legal e superveniente da lide, a instancia
civel enxertada, por referéncia a pretensao indemnizatéria formulada pelo
referido assistente a fls. 110 e seguintes dos autos e que o condenou nas
custas ao abrigo do art.? 447¢ primeira parte do CPC -, com os fundamentos
constantes da respectiva motivacao que aqui se da por reproduzida e as
seguintes conclusoes:

“12 - A instancia civil ndo se torna legalmente impossivel com a morte do
arguido;

2 - Se atentarmos no articulado em que o respectivo pedido foi formulado,
nomeadamente o seu intréito, vemos que o pedido foi formulado contra a
Companhia de Seguros, S.A. e contra o préprio arguido ]J..

0 - Assim, a instancia devera continuar, para apreciacao deste pedido,
mantendo-se a citada Companhia de Seguros como Ré pelas razoes invocadas
na peticao civil, e na restante parte do pedido - naquela em que excede o
montante do seguro minimo obrigatorio por lei -, e em representacao do
falecido arguido, promover-se-a a necessaria habilitacdao dos seus herdeiros
para com eles e contra eles aquela poder legalmente prosseguir .
4° - A instancia devera, pois, manter-se por nao ter existido, nem existir,
qualquer causa que determine, ainda que supervenientemente, a sua extingao.
Relativamente as custas,
5° A instancia, a extinguir-se, o que se nao concede, nunca teria tido outra
causa senao a morte do Réu relativamente a qual, como se disse, os
demandantes sao completamente alheios.
6° Assim sendo, as custas deverao ser suportadas pela herancga do falecido -
art® 447° " in fine".

Entendimento do recorrente face as normas juridicas violadas:
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Entende o recorrente que o douto despacho recorrido violou o art. 71° do
C.P.Penal e o art® 447° do C.P.Civil.

Entendimento do recorrente sobre o sentido em que se deveria aplicar
o direito:

Entende o recorrente que a instancia civil devera manter-se por nao ter
existido, nem existir, qualquer causa que determine, ainda que
supervenientemente, a sua extincao,

e ainda,

- sendo a morte do Réu , causa da extin¢cao do procedimento criminal facto
relativamente ao qual os demandantes sao completamente alheios, a
conceber-se também extinta por impossibilidade superveniente esta nunca
poderia ser imputada aos demandantes pelo que as custas deverao, sendo o
caso, ser suportadas pela herancga do falecido - art® 447° "in fine".”
Termina pela revogacao da decisao recorrida e a sua substituicao por uma
outra que decida em conformidade com a manutencao da instancia civil.

O Digno Magistrado do Ministério Publico respondeu ao recurso interposto,
concluindo:

“1.2

No nosso sistema processual penal consagrou-se o principio da adesdo
obrigatoria a jurisdicdo penal, estabelecendo-se o primado da competéncia dos
tribunais criminais para o conhecimento de pedidos de indemnizacdo civil
fundados na prdtica do crime.

2.°

O principio da adesdo representa, assim, uma excepg¢do a regra de
competéncia dos tribunais civis para conhecerem de pedidos de indemnizacgdo.
3.°

Contudo, extinguindo-se a responsabilidade criminal e o respectivo
procedimento por morte do arguido, nos termos dos artigos 127.° e 128.° do
Cddigo Penal, ndo é possivel que o processo prossiga para efeitos puramente
indemnizatorios, por terem cessado os fundamentos que justificavam o desvio
regra da competéncia dos tribunais civis e, em consequéncia, os tribunais
criminais passarem a se materialmente incompetentes para conhecer de tal
pedido.

4.°

Pelo exposto, restard aos titulares do direito de indemnizacgdo a efectivagdo
desse direito em acg¢do propria a instaurar nos tribunais civis.

5.°

Nos termos do artigo 520.° do Cédigo de Processo Penal, verifica-se que o
critério para tributacdo das partes civis é o da causalidade.
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6.°

Sucede que, nos casos em que o procedimento criminal se extingue por morte
do arguido, impossivel determinar quem deu causa a acg¢do, sendo inaplicdvel
o artigo 447.° do Cdédigo de Processo Civil, no que respeita a responsabilidade
por custas, por este fixar, tdo somente, uma regra da responsabilidade
objectiva para o autor e ndo uma regra de causalidade como é imposto pelo
artigo 520.2 do Codigo de Processo Penal.

7.°

Pelo exposto, o demandante, ora recorrente, ndo deveria ter sido condenado
em custas.

8.°

Termos em que deve o presente recurso ser considerado parcialmente
procedente.”

O demandado civel Seguros Z., S.A., nao apresentou resposta as motivagoes
de recurso.

Neste Tribunal, a Ex.ma Procuradora-Geral Adjunta teve vista nos autos
concordando com a resposta do M.2 P.2 em primeira instancia.

Foi dado cumprimento ao disposto no art.2 4172 n.2 2 CPP, nao se tendo
verificado qualquer resposta.

II.

Colhidos os vistos legais, cumpre agora apreciar e decidir.

As questoes suscitadas no recurso interposto resumem-se a saber se,
declarado extinto o procedimento criminal em virtude do 6bito do arguido, a
instancia civel enxertada também devera ser declarada extinta apesar de o
demandado civel ser entidade diferente do arguido e, em caso de resposta
afirmativa devera haver lugar a condenacao do demandante por custas nos
termos constantes do despacho recorrido.

Conforme resulta de fls. 220 dos autos o arguido J faleceu a ...de 2004.

Nos termos do artigo 127¢ Cédigo Penal:

“A responsabilidade criminal extingue-se ainda pela morte, pela amnistia, pelo
perdao genérico e pelo indulto.”

Por sua vez, o artigo 1289 estabelece no seu n.2:

“1 - A morte do agente extingue tanto o procedimento criminal como a pena
ou a medida de seguranca.”

Deste modo, ao abrigo das supracitadas disposi¢coes legais nao existem
davidas que, tal como consta do despacho de fls. 223 que antecedeu o ora
recorrido e que estd na génese deste, o procedimento criminal instaurado
contra o arguido encontra-se extinto.
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Nos termos do art.?2 71.2 CPP, vigora no nosso sistema processual penal o
chamado principio de adesao segundo o qual o pedido de indemnizacao civil
fundado na pratica de um crime é deduzido no processo penal respectivo, sé o
podendo ser em separado, perante o tribunal civil, nos casos previstos na lei.
Resulta deste preceito e principio que o pedido de indemnizacao civil que
adere ao processo penal é apenas aquele que tem como causa um crime. Se
este vem a desaparecer, como in casu em virtude do mencionado art.2 1272
Cédigo Penal, e o procedimento criminal é, em consequéncia, julgado extinto,
entdao o pedido de indemnizagao formulado morre também, a nao ser que uma
lei especial preveja a continuacao da accao de indemnizacao (caso de leis da
amnistia que em alguns casos mencionaram tal especialidade, v. g. Lei 29/99
de 12/5, seu art.¢ 119).

Em consonancia com tal entendimento, perfila-se o disposto no art.¢ 72.2¢ CPP
que menciona no seu n¢:

“1- O pedido de indemnizacao civil pode ser deduzido em separado, perante o
tribunal civil, quando:

(...)

b) O processo penal tiver sido arquivado ou suspenso provisoriamente, ou o
procedimento se tiver extinguido antes do julgamento; (...)” .

Por outro lado, como refere o Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa, desta
92 Secgao, de 21/6/2001 in CJ, ano XXVI - 2001, tomo III, pag. 156, “ Extinto o
procedimento criminal, por falecimento do arguido, antes do transito em
julgado da sentencga, o processo nao pode prosseguir para apreciacao do
pedido civel que tenha sido formulado”.

Adianta tal acérdao, na argumentacdao expendida, a tese defendida por Maia
Gongalves in CPP anotado 1999, pag. 128: “a alinea b) do art.2 722 CPP, aplica-
se a todos os casos de extingdo do procedimento criminal antes de a sentenca
transitar em julgado, quaisquer que sejam, e ainda ao caso do processo ficar
provisoriamente ficar suspenso nos termos do art.?2 2819”.

Nao se infira deste entendimento que o lesado fica sem poder exercer o seu
direito a indemnizacao; o mesmo pode ser exercido, conforme resulta deste
preceito processual, perante o tribunal civil, agora contra eventuais herdeiros
do arguido depois de devidamente habilitados.

O entendimento seguido, e por nds perfilhado, ndao encontra obstaculo na
jurisprudéncia obrigatoria estabelecida pelo Acérdao do ST] n.2 3/2002 de
17/1/02, in DR 12 série, n.2 54, de 5/3/2002, pois ali se refere unicamente a
extingao da instancia crime por prescricao, persistindo, pois, a pessoa fisica

responsavel criminal e civilmente.
Resulta do acima mencionado que se verifica, em fungao da extingao do
procedimento criminal, extingao da instancia civel no tocante ao arguido, e,
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consequentemente, inutilidade superveniente da lide.

Quanto a demandada Seguros Z. ocorrera a mesma situagao no tocante ao
pedido civel contra si deduzido.

O acento ténico de tal questdao nao reside propriamente na existéncia ou nao
de litisconsodrcio necessario (que parece estar no cerne da argumentacgao do
recurso, como se extrai dos paragrafos 32 e 42 da motivagao), uma vez que tal
litisconsoércio so se verifica em virtude da (invocada pelo demandante)
presuncao de culpa do proprietario (ndao o arguido, mas sim ML S.A.) do
veiculo conduzido pelo arguido, proprietario esse que havia transferido a
responsabilidade civil por danos resultantes de acidente de viagao causado
por esse veiculo para a demandada seguradora, e, consequentemente,
também numa questdo de legitimidade - exactamente a resultante dessa
presuncao legal de culpa - para se encontrar em juizo desacompanhado do
arguido falecido; tal acento tonico tem a ver com o facto de a condenacao civil
em processo penal pressupor um julgamento do crime, o que nao pode ser
alcancado com a extingao do procedimento criminal antes da sentenca,
extingao decretada por morte do agente do crime.

Na verdade, precludido que fica o conhecimento da matéria crime por forca da
mencionada extingao do procedimento criminal, tal preclusao arrasta-se ao
conhecimento da matéria civel, ou pelo menos, transfere-se na totalidade para
o conhecimento de matéria civel que nada tem a ver com a responsabilidade
penal mas sim, atentos os moldes em que o pedido civel foi formulado nos
autos no tocante a demandada seguradora, com a existéncia de contrato de
seguro pelo qual foi transferida a responsabilidade civil perante terceiros
lesados decorrentes de acidente em que seja interveniente tal veiculo. Ora,
contrariamente ao mencionado no requerimento em que o pedido de
indemnizagao civil foi formulado, o tomador do seguro nao foi o proprietario
do veiculo - Melo Leasing - mas terceira pessoa que nao, também, o arguido.
Ja relativamente ao pedido civel na parte em que o mesmo foi deduzido
também contra o arguido, a necessidade da sua intervencao deve-se ao facto
de o montante indemnizatério peticionada exceder o capital do seguro
automoével. Dai que, por forca do 6bito do demandado, haja necessidade de
fazer intervir, no lugar daquele, os seus herdeiros, através do competente
incidente de habilitacao.

Por aquelas razoes impoe-se a confirmacgao do despacho que declara extinta,
por impossibilidade superveniente, a instancia civel, e, por estas ultimas
razoes - necessidade de incidente de habilitagcao de herdeiros e intervencao da
seguradora - importa remeter as partes para os meios civis nos termos do
art.2 829 n.2 3 CPP.
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Relativamente a condenacgao em custas proferida no despacho recorrido e
contra a qual se insurge o assistente, nao podemos deixar de lhe reconhecer
razao.

Idéntica questdo foi ja objecto de apreciagao neste Tribunal da Relagao de
Lisboa em acérdao de 15.07.2003, proferido no P2 5023/2003, em que foi
relatora a Ex.ma Desembargadora Dr.2 Filomena Lima, disponivel em
www.dgsi.pt/jtrl, e que, com a devida vénia, transcrevemos:

“A decisdo recorrida, para o efeito, socorreu-se do disposto no art.2 447° CPC
que fixa a regra de condenag¢do em custas nos casos de impossibilidade e
inutilidade superveniente da lide.

O pedido de indemnizacgdo civil fundado na prdtica de um crime deverd, em
regra, como é sabido, ser deduzido no processo penal respectivo em
obediéncia ao principio da adesdo consagrado no art.? 722 CPP.

Como tal, deduzido no ambito de um processo penal, a chamada “instancia”
civel passa a regular-se, no essencial, pelas regras do processo penal.

Para efeitos de aferi¢cdo da responsabilidade por custas, o art.? 520° CPP
relativamente a outros responsdveis, que ndo os assistentes ou arqguidos,
dispoe que pagam também custas as partes civis “... se dever entender que
deram causa as custas, seqgundo as normas do processo civil”.

Assim, um dos critérios para tributacdo de outras pessoas, que ndo as “partes”
em processo penal, como é o caso das partes civis, € o da causalidade,
conforme resulta do referido preceito, devendo essa causalidade ser
determinada de acordo com as regras do processo civil.

E no ambito do processo civil essa causalidade é a que se encontra definida no
art.? 4462 CPC pois é este preceito que prevé uma regra de causalidade para
efeito de imputag¢do a uma das partes (ou a ambas em determinada proporg¢do)
da responsabilidade pelo pagamento das custas.

Entende-se que dd causa as custas a parte vencida na proporg¢do em que o for.
Paga as custas a parte que lhes deu causa, ou seja quem pleiteia sem
fundamento, quem exerce uma actividade injustificada.

Porém, no art.2 447° CPC o legislador processual civil fixou uma regra que ndo
se pode considerar uma regra de causalidade, tal como é imposto pela
remissdo determinada pelo art.?2 5202 CPP: a de que se a impossibilidade ou
inutilidade superveniente da lide ndo resultar de facto imputdvel ao réu, serd
0 autor a pagar as custas. A lei ndo impée que a responsabilidade do autor
pelo pagamento de custas dependa de facto imputdvel ao autor. Impde antes
como regra que nesses casos serd o autor a pagar as custas, apenas ndo o
sendo se a causa for imputdvel ao réu, estabelecendo uma regra de
imputabilidade quanto a este mas ndo quanto ao autor.

Diga-se pois que, em processo civil, no dmbito da impossibilidade e inutilidade
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supervenientes da lide, o legislador, no tocante a responsabilidade por custas,
fixou uma regra de responsabilidade objectiva para o autor e uma regra de
causalidade, mas apenas para o réu. Desconhecendo-se se foi o réu quem deu
causa a ac¢gdo sempre pagard as custas o autor seja ele, ou ndo, quem lhe deu
causa, com o apontado sentido.

Poréem, por forca da redacc¢do da disposicdo do art.2 5202 CPP a lei processual
penal fez depender da regra da causalidade a determinagdo da
responsabilidade de qualquer parte civil no pedido enxertado em processo
penal, pelo que ndo podera haver lugar a aplicacdo do disposto no art.2 447°
CPC.

Ao legislador processual penal ndo é indiferente, em caso algum, a
responsabilidade pela instaurag¢do do pedido civel, s6 responsabilizando pelas
custas aquele que lhes deu causa, o que escapa a regra do art.?2 4472 CPC que
ndo previu que a impossibilidade ou inutilidade da lide pudesse ocorrer por
razoes objectivas indissociadas da vontade ou actuagdo das partes.

A ldgica do sistema assenta na constatacdo de que sdo distintos os principios
fundamentais aplicdveis ao processo penal e ao processo civil.

Sera de elementar bom senso ndo esquecer que, se se verifica uma ocorréncia
ligada as vissicitudes proprias do processo penal, como é o caso da extingdo
do procedimento criminal por prescrigdo, declarada extinta a instancia civel -
tanto mais ao arrepio de entendimento fixado por jurisprudéncia obrigatoria
que se tivesse sido seguida logo determinaria a quem seria imputavel a
responsabilidade pela instauragdo da acg¢do - ndo se deveria ter imputado ao
demandante nem ao demandado a responsabilidade pelas custas por ndo se
poder determinar quem deu causa a ac¢do e a quem é imputdavel a mesma e,
como tal, responsavel pelo pagamento das custas, ndo sendo aplicavel o
disposto no art.?2 4472 CPC por este ndo prever uma regra de causalidade,
conforme imposto pelo art.? 5202 a) do CPP.

Em sintese:

Tendo a extingdo da instancia civel ocorrido em virtude da decisdo que
declarou extinto o procedimento criminal, por prescri¢do, ndo se pode concluir
que alguma das partes civis tenha dado causa as custas pelo que ndo é
nenhuma delas responsdvel pelas mesmas, nos termos do art.? 5202 CPP.”

III.

Pelo exposto, acordam os juizes em, concedendo parcial provimento ao
recurso:

1.2 Confirmar o despacho recorrido na parte em que declara a extingao da
instancia civel;

22 Revogar a condenacdao do demandante nas custas relativas ao pedido civel;
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3.2 Custas a cargo do demandante, na parte em que decaiu, fixando a taxa de
justica no minimo.
Notifique.
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