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[-0 art. 1409, n° 1 do CPC introduziu uma simplificacao no regime legal da
traducao de documentos escritos em lingua estrangeira juntos ao processo,
cabendo ao juiz, por sua iniciativa ou a pedido de alguma das partes,
determinar a sua traducao se necessaria, deixando de condicionar-se a
necessaria apresentacao de traducao a incorporacgao nos autos de qualquer
documento escrito redigido em lingua estrangeira - facultando ao juiz
dispensa-la quando entenda que o documento redigido em idioma estrangeiro
nao carece de traducao.

IT - Ao invés dos documentos auténticos, que fazem prova por si mesmos da
proveniéncia que ostentam, os documentos particulares nao provam, s6 por si,
a sua procedéncia da pessoa que aparentemente assume a sua autoria ou
paternidade». A autenticidade do documento particular «s6 pode ser aceite
mediante reconhecimento tacito ou expresso da parte» contra o qual é
oferecido ou através de reconhecimento judicial.

III - Assim, a parte contra a qual o documento particular é apresentado pode
impugnar a veracidade da letra ou da assinatura ou declarar que nao sabe se
aquelas sao verdadeiras, nao lhe sendo imputadas, caso em que cabe a parte
que o ofereceu fazer prova da veracidade da subscrigao pela pessoa a cuja
autoria é atribuido.

IV - E a impugnacao da genuinidade de documento particular faz-se nos
termos previstos no artigo 5442 do Cédigo de Processo Civil mediante
declaracao da parte contra o qual é oferecido, nao carecendo de qualquer
decisao judicial subsequente.

V - Nao sendo estabelecida a genuinidade do documento particular, porque
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impugnado e nao demonstrada a sua veracidade pelo apresentante, o mesmo
constitui apenas um meio de prova livremente apreciado pelo julgador, ficando
arredada a sua forca probatoria plena.

(F.G.)

Texto Integral

Acordam no tribunal da Relacao de Lisboa:

1. Relatorio:

F, S.R.L. intentou, em 18 de Novembro de 2004, no Tribunal Civel da Comarca
de Lisboa accao declarativa de condenacgao, com processo ordindario, contra E,
Lda.,

pedindo a condenacgao desta no pagamento da quantia de € 26.967,67,
acrescida de juros vincendos contados a taxa legal, com fundamento em que
forneceu a ré produtos do seu comércio no montante de € 21.753,89, cujo
pagamento devia ter sido efectuado a 22/09/2002 e nao foi feito nessa data ou
posteriormente.

Contestou a ré, invocando a excepgao peremptoria de pagamento e pugnando
pela sua absolvigao do pedido.

A autora respondeu a matéria da excepcgao, alegando que nao recebeu a
quantia titulada pelo cheque junto por fotocopia aos autos.

Realizada a audiéncia de discussao e julgamento, foi proferida sentenca que
julgou a accao procedente e condenou a ré E Lda., a pagar a autora «a quantia
de € 21 753, 89, acrescida de juros de mora vencidos e vincendos, contados a
taxa anual de 12% até 30/09/2004, a taxa anual de 9,01% desde 01/10/2004
até 31/12/2004 e a taxa anual de 9,09% desde 01/01/2005 ou de outra que
entretanto vigorar, devidos desde 22/09/2002 até integral pagamento».

Inconformada, apelou a ré.

Alegou e formulou a seguinte sintese conclusiva:

12 Entendeu o Tribunal de 12 instancia julgar a acgao intentada pela ora
Recorrida contra a ora Recorrente procedente, por provada, e,
consequentemente, condenar a Recorrente a pagar a Recorrida, a quantia de
€ 21.753,89, acrescida de juros de mora vencidos e vincendos, contados a taxa
legal.

22 No entanto, a Recorrente nao se conformou com a decisao proferida,
porquanto entende que a resposta ao art. 1° da base instrutoéria nao deveria
ter sido a constante da decisdao, mas sim outra, no sentido de que a R. pagou a
A. a quantia de € 21.753,89, pelo que interpos recurso da decisao do Tribunal
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de 12 instancia.

32 Em 8/11/2005, a Recorrida juntou aos autos, "para contraprova do quesito
unico", fotocdpia do cheque que deu origem ao movimento a débito de €
21.753,89, fotocdpia da carta enviada pelo Banco Espirito Santo a Eurotejo e
fotocopia da carta enviada pela Recorrida a sua seguradora de crédito

42 Sendo certo que todos aqueles documentos foram impugnados pela
Recorrente.

52 Pelo que se suscitou nos autos um incidente circunscrito a analise da
genuinidade e possibilidade de juncgao de tais documentos que nao foi decidido
pelo Tribunal de 12 instancia.

62 Porque a Recorrente nao reconheceu a veracidade dos documentos
competia a Recorrida provar a genuinidade dos documentos o que nao fez.
72 Nestes termos os documentos referidos nao podiam ser valorados para a
decisao da causa.

Acresce que

82 Porque a Recorrente requereu a traducao dos documentos redigidos em
lingua estrangeira, o Tribunal tinha o poder-dever de ordenar a traducao dos
mesmos, 0 que nao o fez.

Mais.

92 Para a resposta ao art. 1° da base instrutéria nao foram devidamente
considerados esses meios de prova e ao contrario foi valorada prova que nao
deveria ter sido valorada.

102 Para pagamento da transaccao comercial, em 24/09/2002, a Recorrente
emitiu, a ordem da Recorrida, o cheque n°® 9484457465, sacado s/ BES, no
valor de € 21.753,89, sendo que naquele mesmo dia, a Recorrente procedeu
ao envio desse cheque para a sede da Recorrida e o referido cheque foi
descontado na conta bancaria da Recorrente no dia 22/10/2002, cfr. a
Recorrente logrou provar, juntando cépia do extracto de conta bancaria
correspondente e copia do cheque.

112 A Recorrida nao impugnou os documentos juntos pela Recorrente,

122 Houve um reconhecimento tacito pela Recorrida da veracidade dos
mesmos Pelo que,

132 Gozam de forga probatéria plena quanto a materialidade dos factos que
representam fazendo prova plena quanto as declaragoes dele constantes
atribuidas ao seu autor.

142 A testemunha Carlos, contabilista da Recorrente, cujo depoimento se
encontra gravado, confirmou que, efectivamente, o cheque foi emitido em
nome da Recorrida e enviado para sede da Recorrida sendo que houve o
correspondente débito da conta da Recorrente. Mais confirmou que o cheque
foi descontado na conta bancaria da Recorrente, face ao que, ele proprio
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procedeu ao saldo da divida da Recorrente a Recorrida, em questdo nos autos.
152 Assim sendo, valorando a prova produzida nos autos, outra nao poderiam
ser a decisao senao que a Recorrente ja tinha efectivamente pago o preco a
Recorrida, devendo a Recorrente ser absolvida do pedido.

Termos em que deve o recurso interposto pela Recorrente proceder e,
consequentemente:

a) Ser revogada a decisao do tribunal de 12 instancia, que condenou a R. no
pagamento, a A., da quantia de 21.753,89, acrescida de juros de mora
vencidos e vincendos, contados a taxa legal;

b) Ser a decisado do tribunal de 12 instancia substituida por outra que comece
por decidir o incidente de genuinidade e juncao de documentos, ordenando o
desentranhamento dos documentos impugnados;

c) Conclua pela absolvicao da Recorrente do pedido contra ela formulado

Na contra alegacao a autora defendeu a manutengao do julgado.
Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

2. Fundamentos:

2.1. De facto:

Na 12 instancia julgaram-se provados os seguintes factos:

a) A Autora "F, S.R.L." dedica-se a comercializagao de produtos congelados,
peixe e mariscos, entre outros (alinea A) dos Factos Assentes).

b) No exercicio da sua actividade, a Autora forneceu a Ré "E, Lda." diversos
produtos do seu comércio no montante de € 21.753,89, o qual devia ser pago
até 22/09/2002 (alinea B) dos Factos Assentes).

2.2. De direito:

Decorre da factualidade assente que foi celebrado um contrato de compra e
venda entre a autora e a ré, tal como se acha definido no artigo 8742 do
Cddigo Civil, sendo aquela a vendedora e esta a compradora.

Este contrato, que nao estava, no caso, sujeito a qualquer forma especial, tem,
além do mais, como efeitos essenciais a obrigagao de entrega da coisa pelo
vendedor ao comprador e a obrigacao de pagamento do preco pelo comprador
ao vendedor (artigos 87492, 8752 e 8792 do Cédigo Civil e artigo 4632 do
Cddigo Comercial).

Resulta claro dos factos apurados que a autora forneceu, ou seja, entregou a
ré produtos do seu comércio no valor de € 21.753,89, pelo que aquela cumpriu
a obrigacao a que, em face do contrato firmado, estava adstrita, nada mais
carecendo de alegar e provar para demonstrar ser titular do invocado direito
ao pagamento do respectivo preco pela ré (artigo 3422 n2 1 do Cédigo Civil).
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Sobre a ré, compradora, recaia, por sua vez, o é4nus de provar que a obrigagao
de pagamento do preco estipulado se extinguiu pelo cumprimento ou por
causa distinta, cumprindo-lhe alegar a matéria de facto integradora dessa
excepcao peremptoria posto que constitutiva de um facto extintivo do direito
invocado pela autora (artigo 3422 n? 2 do Cddigo Civil).

Nas prestagoes pecuniarias o cumprimento, que se traduz na realizagao pelo
devedor da prestagao a que estd vinculado, consubstancia-se no pagamento,
isto é, no recebimento pelo credor do quantitativo em dinheiro correspondente
a obrigacao do devedor.

No caso, a ré, compradora, alegou que procedeu ao pagamento do prego das
mercadorias que lhe foram fornecidas pela autora, vendedora. E para a
demonstracgao desse facto juntou aos autos fotocopia de um cheque, com o n?
9484457465, no valor do preco acordado, por si emitido em 24 de Setembro
de 2002 (dois dias apos a data convencionada para o pagamento) a favor da
autora e, bem assim, fotocdpia do extracto da conta sobre a qual aquele
cheque foi sacado, resultando desse extracto que aquele cheque foi debitado
em 22 de Outubro de 2002 na conta de que a ré é titular (cfr. fls. 13 e 14).
Arrolou ainda uma testemunha, que foi ouvida em audiéncia final.

Nao obstante, o artigo primeiro e tinico da base instrutéria, em que era
perguntado se «em 22/010/2002 a Ré pagou a Autora a quantia de €
21.753,897?», correspondente ao preco de mercadorias fornecidas pela autora
a ré, obteve resposta negativa.

A ré insurgiu-se contra esta resposta, sustentando que, face a prova que
produziu e que nao foi validamente infirmada pela autora, tal facto deveria ter
sido julgado provado.

Para tanto adiantou que, por terem sido impugnados, estava vedado ao
Tribunal a quo considerar os documentos apresentados pela autora para
contraprova daquela matéria, constituidos por fotocépia de um cheque com o
mesmo numero, emitido pela ré na mesma data e pelo mesmo valor, sobre o
mesmo banco, mas que tem no local destinado ao beneficiario mencao de
pessoa colectiva diversa da autora (fls. 32), e por fotocépias de uma carta
enviada pelo banco sacado a ré e de uma carta da autora a sua seguradora de
crédito (fls. 33 e 34).

Além disso, afirmou a ré que as duas cartas referidas estao escritas em lingua
estrangeira e que a autora nao apresentou a respectiva traducao, pelo que nao
deveriam ter sido admitidas.

Quanto a tradugao, decorre do disposto no artigo 1402 n? 1 do Cddigo de
Processo Civil que o juiz, oficiosamente ou a requerimento de alguma das
partes, ordena ao apresentante de documentos escritos em lingua estrangeira
gue a junte quando «caregam de tradugao».
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A traducgao de documentos escritos em lingua estrangeira nao constitui, assim,
uma exigéncia de que dependa a sua admissibilidade no processo. S6 aqueles
que dela carecam devem ser traduzidos pela parte que os oferece.
Introduziu-se uma simplificagao no regime legal da traducao de documentos
escritos em lingua estrangeira juntos ao processo, cabendo ao juiz, por sua
iniciativa ou a pedido de alguma das partes, determinar a sua traducao se
necessaria.

Como escreve Lopes do Rego, deixou de condicionar-se «...a necessaria
apresentacao de tradugao a incorporacgao nos autos de qualquer documento
escrito redigido em lingua estrangeira - facultando ao juiz dispensa-la quando
entenda que o documento redigido em idioma estrangeiro nao carece de
traducao (v.g., pela facil acessibilidade e inteligibilidade dos termos usados,
pela sua pequena extensao...)»(1).

No caso em apreco, nao se determinou que a autora juntasse a traducao dos
documentos escritos que ofereceu, um em lingua inglesa e outro em lingua
italiana (fls. 33 e 34), e bem, uma vez que tais documentos se apresentam de
facil compreensao face aos idiomas em que se acham redigidos e a sua
pequena extensao. Alids, nas relagoes comerciais ao nivel internacional o
inglés constitui o idioma de uso comum e o italiano é a lingua do pais de
origem da autora, com a qual a ré mantinha relagées comerciais, pelo que se
nao apresenta como razoavel a pretensao da ré no tocante a exigéncia de
traducgao dos ditos documentos.

Pelo que a circunstancia de nao ter sido junta a sua tradugao nao poe em crise
a sua admissibilidade nos autos nem lhes retira forga probatoria.
Relativamente aos mesmos documentos apresentados pela autora, defende
ainda a ré que, tendo sido por si impugnados, nao podiam ser valorados na
formacao da convicgao do julgador quanto ao facto inserto no artigo primeiro
e unico da base instrutoria.

Estdao aqui em causa documentos particulares. Quanto a eles estabelece o
artigo 3742 n? 1 do Cédigo Civil que «a letra e a assinatura, ou s6 a assinatura,
de um documento particular consideram-se verdadeiras, quando reconhecidas
ou nao impugnadas pela parte contra quem o documento é apresentado, ou
quando este declare nao saber se lhe pertencem, apesar de lhe serem
atribuidas, ou quando sejam havidas legal ou judicialmente como
verdadeiras».

No tocante a sua forga probatodria dispoe o artigo 3762 do mesmo codigo que
«0 documento particular cuja autoria seja reconhecida nos termos dos artigos
antecedentes faz prova plena quanto as declaragoes nele atribuidas ao seu
autor, sem prejuizo da arguicao e prova da falsidade do documento» (n? 1),
sendo que «os factos compreendidos na declaragao consideram-se provados
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na medida em que forem contrarios aos interesses do declarante» (n? 2).
Logo, estabelecida a genuinidade do documento, ou seja, a veracidade da sua
subscrigao pela pessoa a quem o documento é atribuido, dela resulta a
veracidade do respectivo contexto: «A forca probatoria do documento
particular circunscreve-se, assim, no dmbito das declaragées (de ciéncia e de
vontade) que nele constam como feitas pelo respectivo subscritor»(2).

«Ao invés dos documentos auténticos, que fazem prova por si mesmos da
proveniéncia que ostentam, os documentos particulares ndao provam, sé por si,
a sua procedéncia da pessoa que aparentemente assume a sua autoria ou
paternidade». A autenticidade do documento particular «sé pode ser aceite
mediante reconhecimento tacito ou expresso da parte» contra o qual é
oferecido ou através de reconhecimento judicial.(3)

Assim, a parte contra a qual o documento particular é apresentado pode
impugnar a veracidade da letra ou da assinatura ou declarar que nao sabe se
aquelas sao verdadeiras, nao lhe sendo imputadas, caso em que cabe a parte
que o ofereceu fazer prova da veracidade da subscrigao pela pessoa a cuja
autoria é atribuido.

E a impugnacao da genuinidade de documento particular faz-se nos termos
previstos no artigo 544° do Cdédigo de Processo Civil mediante declaracao da
parte contra o qual é oferecido, ndao carecendo de qualquer decisao judicial
subsequente.

Nao sendo estabelecida a genuinidade do documento particular, porque
impugnado e nao demonstrada a sua veracidade pelo apresentante, o mesmo
constitui apenas um meio de prova livremente apreciado pelo julgador, ficando
arredada a sua forca probatoria plena.

Como tal era licito ao julgador valorar, no caso, livremente os documentos em
questao, em conjunto com as demais provas produzidas, designadamente a
testemunhal, sem qualquer hierarquizacgao, decidindo segundo a sua prudente
convicgao (artigo 6552 n2 1 do Cédigo de Processo Civil).

E nao merece censura a convicgao formada com base na livre apreciacao das
provas produzidas, pois que delas nao decorre, ao contrario do que defende a
ré, a demonstracao do facto contido no artigo primeiro da base instrutéria, ou
seja, que a ré pagou a autora as mercadorias que esta lhe forneceu.

Com efeito, e como se assinalou na motivacao da decisao sobre a matéria de
facto, o documento que constitui fls. 32 (fotocépia do cheque emitido pela ré
em que figura no local destinado ao beneficidrio pessoa colectiva diversa da
autora) pde em causa a demonstracao do pagamento que a ré pretendia
efectuar através do documento que juntou a fls. 13 (fotocopia do cheque
emitido pela ré no qual figura a autora como beneficidria), sendo que nao se
extrai do depoimento da tnica testemunha inquirida que este ultimo tivesse
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sido efectivamente remetido para as instalacoes da autora. Na verdade, esta
testemunha limitou-se a afirmar quanto ao cheque em questao «nds temos um
cheque emitido (...) e o débito bancario», acrescentando que «o cheque consta
da contabilidade da E».

A circunstancia de o cheque emitido pela ré para pagamento a autora ter sido
debitado na sua conta nao permite concluir que esta recebeu a quantia nele
titulada, pois que o documento nao identifica quem o apresentou a pagamento.
E nao basta a emissao do cheque para que se tenha como efectuado o
pagamento e extinta a obrigacao da ré, uma vez que o cheque nao é mais do
que uma ordem de pagamento dada ao banco sacado. O pagamento so
revestira a natureza de um acto juridico com eficédcia extintiva da obrigacao
quando implique necessariamente a satisfacao do direito do credor a
respectiva prestacao.

Deve manter-se, por conseguinte, a resposta de nao provado ao artigo
primeiro e Unico da base instrutoria.

Tendo a autora direito a receber da ré uma determinada quantia em dinheiro
correspondente ao preco das mercadorias que lhe vendeu, s6 com o seu
recebimento fica satisfeita a prestagcao da ré e, por conseguinte, se extingue a
sua obrigacao.

A ré estava cometido o encargo de provar que pagou, 6nus probatdrio que nao
cumpriu (artigo 3422 n2 2 do Cédigo de Processo Civil), pelo que a acgao teria
de proceder, como procedeu.

Presumindo-se o incumprimento da ré culposo, presunc¢ao que esta nao elidiu,
estd a mesma obrigada a indemnizar a autora pelo prejuizo que a sua mora
causa a autora (artigos 7999, 7982 e 8042 do Cédigo Civil). Porque se trata de
obrigagao pecuniaria a indemnizacao corresponde aos juros legais a contar da
data da constituicao em mora, a qual se situa na data do vencimento da
obrigacao porque se trata de obrigagao com prazo certo (artigos 8052 n° 2 al.
a) e 8062 do citado compéndio substantivo).

Improcedem, assim, as conclusodes da alegacao da ré, apelante, na totalidade.

3. Decisao:

Termos em que se acorda em julgar improcedente a apelacao e
confirmar a sentenca recorrida.

Custas pela apelante.

10 de Maio de 2007

(Fernanda Isabel Pereira)

(Maria Manuela Gomes)

(Olindo dos Santos Geraldes)
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