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COMPRA E VENDA CONTRATO-PROMESSA

INCUMPRIMENTO DEFINITIVO RESOLUCAO

Sumario

Perante um contrato definitivo de compra e venda, em que uma das partes nao
realiza integral e atempadamente a sua prestacao de pagamento do precgo
acordado e em que a outra nao chegou a realizar a sua prestagcao de entrega
de um bem movel é admissivel a resolucao do contrato, com a consequéncia
de ambas as partes ficarem obrigadas a restituicdao do que receberam ou do
seu valor.

Texto Integral

Acordam os Juizes na 12 Seccao Civel do Tribunal da Relagao de Lisboa:
1. RELATORIO:

1.1. Das partes:

1.1.1. Autora: 1°2-].

1.1.2. Ré: 12 - O, LDA.

%

1.2. Acgao e processo:

Accao declarativa com processo ordinario.
x

1.3. Objecto da apelacgao:

1. A sentenca de fls. 252 a 260, pela qual a accao foi julgada improcedente.
x
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1.4. Enunciado sucinto das questoes a decidir:

1. Da natureza do contrato.

2. Do regime juridico do seu incumprimento.

X

2. SANEAMENTO:

Foram colhidos os vistos.

Nao se vislumbram obstdculos ao conhecimento do mérito do recurso, pelo
que cumpre apreciar e decidir.

X

3. FUNDAMENTOS:

3.1. De facto:

Factos que este Tribunal considera provados:

Os constantes de fls. 256 a 259, para os quais se remete, nos termos do art.
7132 n2 6 do C.PC., em virtude de nao terem sido impugnados nem serem de
alterar, oficiosamente, por este Tribunal.

X

3.2. De direito:

1. Da natureza do contrato.

2. A primeira questao que importa apurar é a da natureza do contrato, uma
vez a posicao das partes é diametralmente oposta: para o A., estd-se em
presenca de um contrato definitivo de compra e venda; enquanto que para a
R., estd-se em presenca de um contrato-promessa de compra e venda.

3. Por virtude da matéria de facto mandada ampliar, por decisao anterior desta
Relagao, e da resposta que tal matéria recebeu, nao ficam duvidas de que o
contrato celebrado entre o A. e a R. é um contrato definitivo de compra e
venda.

4. Isso mesmo resulta do facto XV da sentenca que tem o seguinte teor: A ré,
no exercicio da sua actividade comercial, declarou vender ao A., que lho
declarou comprar, o barco de marca Cranchi, modelo Zaffiro 342 XKAD 43P/
DP, com pintura anti-vegetativa e com o equipamento constante do escrito de
fls. 11, denominado por “Documento Factura”, pelo valor de Esc. 29.499.999
$00.

5. Em face do teor deste facto e do disposto no art. 8742 do C.Cv., segundo o
qual compra e venda é o contrato pelo qual se transmite a propriedade de uma
coisa, ou outro direito, mediante um precgo, nao ficam duvidas de que o
contrato celebrado entre as partes foi um contrato de compra e venda do
referido barco Cranchi.

6. Na verdade, dele consta a declaragao de venda, a declaragao de compra, a
identificacao do objecto transaccionado, e a estipulagao do preco.

7. E tudo isto sem qualquer referéncia a uma promessa de realizagao dos
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termos constantes do contrato, ou seja, sem a promessa de realizagao de um
contrato futuro, esse sim, definitivo.

8. Quanto ao pagamento do preco resultou provado que as partes acordaram
no seguinte: quando se deu a declaragao de compra e venda do barco Cranchi,
registou-se a entrega do barco C 240 e toda a documentacao e palamenta pelo
A. a R. (facto XVI), tendo tal entrega do A. a R. sido feita por forma a iniciar-se
a entrega a R. do valor constante do facto XV, ou seja, do preco acordado de
Esc. 29.499.999$00 (facto XVII). A este propésito ficou ainda provado que as
partes avaliaram em Esc. 8.000.000$00 a entrega do barco C feita pelo A. a R.
(facto IV).

9. Quanto ao remanescente do preco - Esc. 21.499.000$00 - ficou provado que
as partes acordaram em diferir a entrega desta importancia para o momento
da entrega do barco Cranchi, na agua, por o A. nao dispor dessa quantia, na
altura (facto V e XVIII).

10. Assim sendo, embora quanto a realizagao da prestacao preco tivesse ficado
acordado que se realizaria em dois tempos, nem, por isso, o contrato
celebrado pode ser qualificado como um contrato-promessa, nem tal facto
obstacula a sua qualificagdo do contrato como contrato definitivo.

11. Finalmente, no sentido de ineludivelmente o contrato celebrado ter a
natureza de definitivo aduz-se o argumento retirado de ter ficado provado que
a entrega do barco C do A. a R. ter sido feita por forma a iniciar-se a entrega a
R. do valor constante do facto XV (facto XVII) e ndo a qualquer outro titulo,
nomeadamente, de sinal.

12. Julga-se, deste modo, procedente a posicao do Recorrente, neste
particular.

13. Do regime juridico do seu incumprimento.

14. Importa agora analisar as consequéncias juridicas do incumprimento do
contrato cuja definigao ficou feita acima.

15. Na verdade, ficou também provado, e é assumido pelo A. desde a peticao
inicial até as alegagoes do presente recurso, que este nao cumpriu a segunda
parte da sua prestacao, ou seja, nao pagou o remanescente do preco, no
montante de Esc. 21.499.000$00, por se ter visto impossibilitado de o fazer
(facto VII).

16. Nao ficou provado (nem foi alegado) qual a data da realizacao do contrato
de compra e venda do barco Cranchi, embora se possa considerar que tera
sido a 15-3-1998, por ser essa a data da factura constitutiva de fls. 11 destes
autos, do mesmo modo que nao ficou provado (nem foi alegado) qual a data
acordada da entrega do mesmo barco, pela R. ao A., na agua, data em que
este deveria realizar o remanescente do preco.

17. Ao certo, apenas se sabe que a R., por intermédio do seu Advogado,
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remeteu a A. a carta de fls. 12, com data de 14 de Abril de 1998, procedendo,
através dela, a interpelagdao admonitéria a que se refere o art. 8082 do C.Cv,,
fixando o prazo de cumprimento ao A. até ao final do més de Abril de 1998,
sem o que o acordo seria considerado definitivamente incumprido (ver carta
de fls. 12).

18. Apesar da carta admonitoria, a verdade é que ficou provado que o A.
jamais pagou a R. a quantia de Esc. 21.499.000$00 (facto XII).

19. Perante este quadro factual de incumprimento por parte do A. importa
retirar as suas consequéncias juridicas.

20. Antes do mais, ha que ter presente que, tendo ficado apurado que o
contrato celebrado pelas partes assumiu a natureza de um contrato definitivo
de compra e venda, ha que dai extrair as necessarias consequéncias juridicas.
Quais sao elas?

21. Por forga do disposto no art. 8792 do C.Cv., sdao duas as consequéncias:
pelo contrato, operou-se a transmissao do direito de propriedade sobre o
barco Cranchi, efeito real; e constituiram-se, por sua vez, duas obrigacoes,
efeito obrigacional: uma impendente sobre a R. vendedora - entregar o barco;
outra impendente sobre o A. comprador - pagar o precgo.

22. Ou seja, pode dizer-se que, pelo menos, entre a data da celebragao do
contrato que se considerou ser 15-3-1998 (apesar da falta de elementos mais
concretos, dada a sua irrelevancia para o caso deste recurso) e a data da
resolucao do mesmo, dia 1 de Maio de 1998, o A. foi titular do direito de
propriedade sobre o barco Cranchi.

23. Por outro lado, dos efeitos obrigacionais apenas ficou provado ter o A.
realizado parte da prestagao a que ficou vinculado, enquanto entregou o seu
barco C a R. como principio de pagamento do preco devido, ndao o tendo
realizado de todo a R., por nao ter entregue o barco Cranchi ao A.

24. Em face deste quadro factual que consequéncias juridicas se devem tirar?
25. Dada a natureza da prestacao devida pelo A. - dinheiro fungivel - nao se
pode dizer em bom rigor técnico que ela se tornou impossivel (a nao ser que
deixasse de haver curso legal da moeda fixada). Por isso, o caso configura-se
sempre como de mora, atraso na realizacao da prestacgao (art. 8042 n? 2 do
C.Cv.). Porém, porque é inadmissivel perpetuar o vinculo obrigacional, a lei
confere ao credor a possibilidade de fixar um novo prazo admonitdrio razoavel
ao devedor, para cumprir a sua prestacao, considerando, em ficgao juridica, a
obrigacao nao cumprida para todos os efeitos, ou seja, equiparando este
regime ao da impossibilidade definitiva de cumprimento.

26. Ora, para esta hipétese, e, particularmente, para o caso da obrigacao ter
por fonte um contrato bilateral, como é o caso dos autos, a lei, no art. 8012 n?
2 do C.Cv., confere ao credor, a possibilidade de resolver o contrato e, se ja
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tiver realizado a sua prestacao, exigir a restituicao dela por inteiro,
independentemente do direito a indemnizacgao, conferida para os casos em
geral (de obrigagoes nao sinalagmaticas) por forca das disposi¢coes conjugadas
dos art. 8012n2 1 e 7982 do C.Cv.

27. Assim sendo, daquele preceito resultam trés efeitos pelo nao cumprimento
culposo do devedor: 1) direito a indemnizagao pelos prejuizos causados pelo
incumprimento (interesse contratual negativo); 2) direito a resolucgao do
contrato; 3) direito a restituicao da prestagao ja realizada pelo credor.

28. No caso dos autos, a R. apenas exercitou o segundo efeito, ou seja, o
direito a resolugao do contrato, ndao tendo pedido a restituicao da sua
prestacdo, porque também a nao tinha realizado, nem pediu o direito a
indemnizagao por eventual prejuizo com o nao cumprimento do contrato por
parte do A.

29. Quais sao os efeitos da resolucao do contrato?

30. Diz o art. 4332 que, na falta de disposigao especial, a resolucgao é
equiparada, quanto aos seus efeitos, a nulidade ou anulabilidade do negdcio
juridico.

31. No caso dos autos, ndao se conhece disposicao especial aplicavel, razao
porque se tera de recorrer as regras relativas a nulidade ou anulabilidade do
negocio juridico. E quanto a estas dispoe o art. 2892 n? 1 do C.Cv. que tem
efeito retroactivo, devendo ser restituido tudo o que tiver sido prestado ou, se
a restituicao em espécie nao for possivel, o valor correspondente.

32. Aplicando o quadro juridico acabado de referir ao caso dos autos, resultam
as seguintes conclusoes: por um lado, o efeito real da compra e venda deixou
de se verificar a partir da data da resolucao do contrato pela R., ou seja, o
direito de propriedade sobre o barco Cranchi voltou a esfera juridica da R.;
por outro lado, importa restituir tudo o que houver sido prestado, ou seja, o
barco C que o A. entregou a R. a titulo de inicio de realizacao da sua
prestacgao.

33. Ficou provado que a R. fez seu o barco C, alienando-o posteriormente a
outrem (facto XIV).

34. Assim sendo, hd que lancar mao do disposto na parte final do citado n? 1
do art. 2892 do C.Cv,, ou seja, a R. devera restituir o valor correspondente, isto
¢, Esc. 8.000.000$00 que foi o valor atribuido ao barco C.

35. Ficou provado que a R. fez seu o barco de marca C terminado o prazo
admonitorio fixado ao A. sem que este tivesse procedido ao pagamento do
preco em divida ( facto XIV) intengao ja constante da carta de fls. 12 (facto
XX).

36. A R. agiu desse modo com fundamento no convencimento de que o
contrato celebrado com o A. tinha a natureza de contrato-promessa. Porém,
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como nao foi essa a natureza do contrato celebrado, a R. nao tem direito a
fazer seu tal barco, que o mesmo é dizer nao tem direito a prestacao que o A.
ja havia realizado.

37. Na sentenca, recusou-se a procedéncia da acgdao com base na invocagao de
que o A. abusara de direito, vindo contra facto préprio. Mas cré-se que sem
razao, pois o que o A. pede é o que a lei lhe confere, como se demonstrou
acima.

38. O que era devido a R., uma vez restituida a parte da prestacao realizada
pelo A., era uma indemnizacgao pelos prejuizos que tivesse tido com o
incumprimento do contrato, mas nao fazer sua a prestagao realizada pelo A.
Porém, como acima se disse, a R. nao formulou pedido indemnizatorio, razao
porgue, nesta acgao ele nao pode ser reconhecido.

39. Deste modo, também quanto a esta questao julga-se procedente a posigao
do Recorrente.

ES

4 DECISAQ:

1. Por tudo o exposto, concede-se provimento a apelacao, e, em consequéncia,
revoga-se a decisao recorrida, julgando-se a acgao provada e procedente, ou
seja, condenando a R. a restituir ao A., Esc. 8.000.000$00 (na sua equivaléncia
em Euros) bem como juros de mora devidos desde 1 de Maio de 1998 até
efectivo e integral cumprimento, a taxa legal.

Custas pela R., na acgao.

2. Custas pela parte Recorrida, no recurso (art. 4462 n2 2 CPC).

Lisboa, 5.6.2007

Relator (Eduardo Folque de Sousa Magalhaes)

12 Adjunto (Eurico José Marques dos Reis) - vencido conforme declaracao que
segue junto

22 Adjunto (Paulo Jorge Rijo Ferreira)

Declaracao de voto:

Diverge-se relativamente a posigcao que fez vencimento porquanto, a meu ver,
considerando a matéria de facto alegada pelas partes no processo para
fundamentar as posi¢coes que sustentam e o que nos autos se encontra
comprovado, bem como o enquadramento juridico da questao feito pelo Mmo
Juiz a quo, forgoso se torna concluir, que tinha mesmo que improceder a
pretensao formulada em sede de recurso pela apelante, havendo, ao invés, que
aqui sufragar inteiramente e sem reservas, o julgamento feito em 12 instancia,
nao sendo a consisténcia dos raciocinios desenvolvidos pelo mesmo Mmo Juiz
ara fundamentar o decreto judicial contido nessa decisao recorrida abalada,
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nem sequer minimamente, pelos argumentos desenvolvidos pelo apelante nas
suas alegacgoes de recurso.

Nestes termos e com estes fundamentos, julgaria a apelagao completamente
improcedente e manteria, nos termos definidos, o decreto judicial lavrado pelo
Tribunal de 12 instancia.
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