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JLn)
Texto Integral

Acordam os juizes no Tribunal da Relacao de Lisboa

RELATORIO

Em 19.12.2001 L, S.A., em liquidagao, intentou acgao declarativa de
condenacao com processo ordindrio contra J e sua mulher, M.

Alega, em sintese, que no exercicio da sua actividade de administracao de
compras em grupo, celebrou com o R. marido dois contratos de participacao,
mediante os quais este ficou integrado em dois grupos tendo em vista adquirir,
mediante o pagamento de 60 mensalidades, dois automoveis, de modelos que
identifica. Porém, e pese embora tenha sido contemplado em ambos os
contratos com o respectivo veiculo, relativamente a um dos contratos o Réu
marido apenas pagou as mensalidades 12 a 432, e relativamente ao outro
pagou tao s6 as mensalidades 12 a 342. A Ré mulher também é devedora das
quantias ora reclamadas pois a divida foi contraida com o seu conhecimento e
consentimento e teve em vista satisfazer as necessidades normais da vida do
casal, ou seja, as suas necessidades de transporte.
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A A. concluiu pedindo que os Réus sejam condenados solidariamente a pagar a
importancia de Esc. 2 364 149$00, sendo Esc. 896 210$00 de capital, Esc. 94
139$00 relativos a multa de 10% e Esc. 1 373 800$00 de juros moratorios
sobre Esc. 896 210$00, referente a participagao n? 115, e a importancia de
Esc. 1 939 712$00, sendo Esc. 711 835$00 de capital, Esc. 74 296$00
relativos a multa de 10% e Esc. 1 153 581$00 de juros moratérios sobre Esc.
711 835%$00, referente a participagdao n2 120, a que deverao acrescer os juros
moratorios vincendos até efectivo e integral pagamento, calculados a taxa
legal sobre o capital em divida. Mais reclama dos Réus o pagamento de juros
“compensatérios”, “nos termos do n? 4, do artigo 8292-A do Cédigo Civil.”

Os Réus contestaram, impugnando a totalidade do articulado pela A. e
alegando, ap0s citarem o disposto na alinea b) do artigo 3172 do Cddigo Civil,
que face ao tempo decorrido o alegado débito ja teria prescrito ha muito. Mais
afirmaram que o débito dos RR. para com a A. encontra-se totalmente pago.
Concluem pela improcedéncia da acgao, por prescrigcao e por falta de prova da
divida.

A R. replicou, pugnando pela improcedéncia da matéria de excepcgao e
reiterando o alegado na petigao inicial.

Em 21.5.2007 foi proferido saneador/sentenca que, julgando procedente a
excepgao de prescrigao prevista na alinea b) do artigo 3172 do Cdédigo Civil,
absolveu os RR. do pedido.

A A. apelou desta decisao, tendo apresentado alegagao em que formulou as
seguintes conclusdes:

I. A recorrente, embora sendo comerciante, nada vendeu ao Recorrido, razao
pela qual nao lhe é aplicavel o disposto no art. 3172 b) do C.C.

II. Dadas as caracteristicas e regras especificas do contrato dos autos, estas
mensalidades nao devem ser qualificadas como uma tnica obrigagao
fraccionada no tempo, periodicamente renovavel.

III. Tratando, na realidade, de distintas e autonomas prestagoes exigiveis
mensalmente aos participantes do esquema das compras em grupo, devem as
mesmas ser qualificadas de varias obrigagdes continuadas e de trato sucessivo
(e nao de uma Unica obrigacao predeterminada e fraccionada no tempo).

IV. Como tal, enquanto diferentes e auténomas obrigacdes continuadas e de
trato sucessivo, estao sujeitas ao prazo ordinario prescricional de vinte anos,
previsto no artigo 3092 do Cddigo Civil.

V. A sentenca recorrida, incorreu em erro de interpretagao respeitante a
actividade da recorrente e, consequentemente, viciou toda a decisao num erro
de determinacao da norma aplicavel a prescricao, pois sujeitou-as ao prazo de
prescricao de dois anos previsto no artigo 317.2 n2 b) do Cddigo Civil.

A apelante termina pedindo que a sentenca recorrida seja substituida por
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outra que qualifique as mensalidades do contrato de participacao dos autos
como distintas e autonomas prestacoes continuadas e de trato sucessivo,
sujeitas ao prazo de prescricao ordindrio de vinte anos e, consequentemente,
ainda nao prescritas e assim, nao beneficiando os recorridos de qualquer
presuncao de cumprimento, os mesmos serem condenados no pagamento da
quantia peticionada.

Nao houve contra-alegacoes.

Foram colhidos os vistos legais.

FUNDAMENTACAOQ

As questoes a decidir nestes autos é se as mensalidades reclamadas é
aplicavel o prazo prescricional de vinte anos, previsto no artigo 3092 do
Cédigo Civil e se deve ou nao dar-se como verificada a prescrigao prevista na
alinea b) do artigo 3172 do Cddigo Civil.

O tribunal a quo assentou a sua decisao na verificagdao da seguinte Matéria de
Facto, que se aceita:

1. A Autora fundamenta a sua causa de pedir na celebragao de dois "Contratos
de participacao" celebrados com o 1° Réu, com vista a inclusao deste no
Grupo , para ele adquirir, mediante o pagamento de 60 mensalidades, dois
automoéveis, respectivamente, de marca Ford, modelo Transiat 100 L Van 7
lugares e Renault, modelo 5 GTL 3P tendo-lhe sido atribuidos os n.°s 15 e 120
de Participante nos referidos Grupos.

2. Invoca ainda a Autora que o 1° Réu, no que toca a participagdao n° 115 e das
60 mensalidades contratuais, apenas pagou da 1 a 43a e, relativamente a
participagdao n° 120 apenas pagou da 12 a 34a (Docs. n° 6 e n°® 7 ora juntos
que se dao por integralmente reproduzidos), e ainda assim algumas so
parcialmente.

3. Alega igualmente que as mensalidades que deveriam ter sido pagas até a
presente data, bem como a diferenca entre o valor das mensalidades
liquidadas e as importancias entregues pelo primeiro Réu a Autora para
pagamento dessas mensalidades, perfazem, respectivamente, Esc.: 896.210
$00, na participagao n°® 115, e de Esc.: 711.835$00, na participagao n°® 120.
4. Os 1° e 2° Réus contrairam casamento civil, sem convengao ante-nupcial, no
dia 6 de Dezembro de 1975 (fls. 111).

5. O 1° Réu exerce a profissao de advogado.

Mais resulta dos documentos juntos aos autos que:

6. O contrato referente a participacao n? 115 foi celebrado em 05.12.1986 e o
contrato referente a participacao n? 120 foi celebrado em 05.9.1986.

O Direito

Primeira questdo (se as mensalidades reclamadas é aplicavel o prazo
prescricional de vinte anos, previsto no artigo 3092 do Cédigo Civil)
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Sobre esta questdao pronunciou-se, nomeadamente, o Supremo Tribunal de
Justica, em acérdao de 25.10.2005 (internet, dgsi-itij, processo 05A2695), com
o qual se concorda e que por facilidade se transcreve:

“O art. 3102 C. Civil, subtrai a regra do prazo prescricional ordindrio, de 20
anos, estabelecido no art. 3092, submetendo-as ao prazo curto de 5 anos, "a)
as anuidades de rendas perpétuas ou vitalicias; b) as rendas e alugueres
devidos pelo locatdrio, ainda que pagos por uma so vez; c) os foros; d) os juros
convencionais ou legais e os dividendos das sociedades; e) as quotas de
amortizacdo do capital pagdveis com juros; f) as pensoées alimenticias
vencidas; e, g) quaisquer outras prestac¢oes periodicamente renovaveis."

No art. 22 do DL n.? 393/87, de 31/12, diploma aplicadvel ao tipo de contrato
celebrado pelas Partes, define-se a compra em grupo como "o sistema pelo
qual um conjunto previamente determinado de pessoas, designadas por
participantes, constitui um fundo comum, mediante a entrega de prestacoes
periddicas de natureza pecunidria, obrigando-se a sociedade administradora
de gerir esse fundo por forma a que cada um dos participantes venha a
adquirir os bens ou servigos a que se reportar o contrato", estabelecendo-se,
nomeadamente, como seus requisitos fundamentais "que as prestacoes
periddicas dos participantes sejam equivalentes ao pre¢co do bem ou servigo a
atribuir ou a prestar, dividido pelo nimero de periodos correspondentes aos
dos respectivos planos de pagamento, que os encargos a recair sobre os
participantes a favor da sociedade administradora se limitem a uma quota de
inscrigcdo e uma quota de administragdo, uma e outra determinada em funcgdo
do preco do bem ou servico a atribuir" e "que se preveja nos contrato celebrar
o direito de os participantes poderem desistir da sua posi¢cdo no grupo e
recuperar as prestagoes efectuadas, a titulo de amortizagdo, designadamente
no caso de impossibilidade objectiva da prestac¢do", do mesmo passo que se
proibe a aplicacdo do regime de vendas a prestacgoées - arts. 22, 32-2, 3 e 6 139.
O Dec-Lei n.2 237/91, de 2/7, que revogou e substituiu aquele diploma ndo
alterou substancialmente o contetdo das disposicées transcritas, limitando-se
a incluir na "no¢do de compras em grupo" que a "entrega periodica de
prestagbes pecunidria, com vista a aquisicdo (...) ocorre "ao longo de um
periodo de tempo previamente estabelecido".

O regulamento do contrato escrito junto aos autos ndo se desvia dos principios
legalmente fixados, prevendo-se, designadamente, a indexacdo da
mensalidade ao valor actualizado do bem, correspondendo ao quociente da
divisdo deste valor pelo numero de meses da durag¢do do Grupo, e o reembolso
das quantias pagas pelo participante em caso de desisténcia ou exclusdo por
inadimpléncia (...). O prazo foi logo fixado em 150 meses [60 meses, no caso
dos autos] (...). Do exposto se vé que as "mensalidades" devidas pelos
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participantes correspondem basicamente ao valor do bem, repartido por certo
numero de prestagoes pecunidrias, a liquidar durante um lapso de tempo
fixado no contrato, que, por sua vez, correspondem a um plano de pagamento
ou amortizacdo.

O que acaba por distinguir o regime das compras em grupo do da venda a
prestagoes é a circunstancia de na relagdo crediticia, que nestas se estabelece
directamente entre o comprador e o vendedor, existir uma instituicdo - a
SACEG - que estabelece a intermediac¢do entre comprador e vendedor (cfr.
preambulo do DL 49/89, de 22/2). Acresce que a dentincia ou resolugdo do
contrato ddo lugar a restitui¢do das prestagbes pecunidrias pagas. E, assim
sendo, a prestagdo, tdo so sujeita as variagées do pregco do bem a ad quirir,
encontra-se pré-fixada, ou seja, €, em si mesma, uma obrigag¢do unitdria,
encontrando-se apenas fraccionada quanto ao seu cumprimento, de harmonia
com o plano de pagamento também previamente acordado. Compativelmente
com o regime das prestacgoes fraccionadas, "puros modos de concreg¢do de um
programa acabadamente definido", a resolu¢do do contrato abarca, no
essencial, as parcelas da prestagdo ja efectuadas, o que ndo sucede nos
contratos duradouros com prestacoes de execucdo continuada ou trato
sucessivo. O que caracteriza estas ultimas, distinguindo-as da execug¢do de um
plano de pagamentos, é a conexdo intrinseca entre as prestacées periddicas e
os "diversos espacos temporais em que é possivel seccionar a sua duracdo
global", havendo como que "uma certa autonomia de cada uma das prestacoes
dentro de um programa contratual in fieri" (RUI ALARCAO, "Direito das
Obrigagodes", licoes policopiadas, Coimbra, 1983). Ndo se trata, no caso, de
prestagoées periodicas representativas do correspectivo do gozo de uma coisa
alheia, da utilizagdo de um capital ou de um outra obrigagdo cujo objecto se
prolongue no tempo ou se renove por periodos consecutivos, como sucede nos
previstos no art. 310° C. Civil. Estamos, insiste-se, perante uma modalidade de
pagamento de bens ou servigos e ndo perante prestagées periddicas
renovaveis no sentido contemplado na al. g) do preceito, inexistindo a
"autonomia entre a prestagdo periodica e a relagdo juridica unitdria de que a
prestacdo deriva" que justifica a analogia a que faz apelo a norma residual (P.
DE LIMA e A. VARELA, "C. Civil, Anotado", I, 281). Falta-lhes, seguramente,
essa nota de autonomia que, a nosso ver, a lei pretende traduzir ao aludir, ndo
apenas a periodicidade da prestacdo, mas ainda a sua renovabilidade. Conclui-
se, em conformidade, que as prestacoes pecunidrias ou mensalidades devidas
pelos participantes no contrato de compra em grupo ndo estdo incluidas no
prazo prescricional de 5 anos referido na al. g) do art. 3102 C. Civil.”

Duividas nao ha, assim, que ao caso dos autos nao é aplicavel o prazo de
prescricao extintiva de cinco anos, previsto no artigo 3102 alinea g) do Cédigo
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Civil. O prazo de prescrigao extintiva aplicavel a obrigagdo invocada nestes
autos é o de vinte anos previsto no artigo 3092 do Cédigo Civil. Tal foi, alids, o
entendimento do tribunal a quo, que nesta parte em nada contrariou os
interesses da apelante.

Onde a apelante decaiu, na primeira instancia, foi no que concerne a
prescrigao presuntiva, prevista na alinea b) do artigo 3172 do Cddigo Civil,
que o tribunal a quo deu por verificada.

Passemos, assim, a analise da

Segunda questao (se deve ou nao dar-se como verificada a prescricao prevista
na alinea b) do artigo 3172 do Cddigo Civil)

As prescricoes presuntivas fundam-se na presuncao de cumprimento da
obrigacgao (artigo 3122 do Cédigo Civil). A sua previsao visa proteger o
devedor contra o risco de ter de repetir a satisfagao de direitos de crédito
emergentes de relacoes da vida quotidiana cujo pagamento frequentemente
nao é acompanhado da emissao de recibos de quitacao ou, no caso de estes
terem existido, frequentemente nao sao conservados pelo devedor.

No caso sub judice estd apenas em causa a aplicabilidade da alinea b) do
artigo 3172 do Cédigo Civil.

Nos termos do referido texto normativo, prescrevem no prazo de dois anos
(por se presumir que tais créditos ja foram cumpridos):

- os créditos dos comerciantes pelos objectos vendidos a quem nao seja
comerciante ou os nao destine ao comércio;

- os créditos daqueles que exergcam profissionalmente uma industria, pelo
fornecimento de mercadorias ou produtos, execugao de trabalhos ou gestao de
negocios alheios, incluindo as despesas que hajam efectuado, a menos que a
prestacao se destine ao exercicio industrial do devedor.

Conforme resulta do alegado pela apelante na peticao inicial, dos documentos
por ela juntos aos autos e da legislagao que regulamenta a compra em grupo
(Decreto-Lei n? 393/87, de 31.12 e, actualmente, Decreto-Lei n? 237/91, de 02
de Julho) a apelante, sociedade comercial, dedica-se a administragao de
compras em grupo, cabendo-lhe receber e manter os fundos que para o efeito
lhe sao confiados, efectuar todas as operacoes necessarias e adequadas ao
recebimento dos bens e servigos pelos participantes contemplados,
designadamente contratando o que for apropriado com os fornecedores
daqueles bens e servigos (artigo 142 do Dec.-Lei n® 237/91) e recebendo, a
troco dessa actividade, uma remuneracao por parte de cada participante,
calculada a partir do preco do bem a adquirir (artigo 172 do Dec.-Lei n®
237/91).

No exercicio da sua actividade, tendo em vista a aquisigao pelos participantes

dos bens ou servicos em sistema de grupo, a administradora actua como
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mandataria com vista a pratica de actos de comércio mistos (artigos 22, 12
parte, 992 e 2312 do Cddigo Comercial e 11572 do Cédigo Civil). Assim, a
apelante é comerciante (artigos 132n2 2 e 12 n? 2 do Coédigo das Sociedades
Comerciais).

Quanto ao Réu marido, nao é comerciante.

Na decisao recorrida, apds se ponderar que o contrato de participacao integra
elementos de varios tipos contratuais, designadamente do contrato de compra
e venda, prestacao de servicos e mandato com e sem representacao, ajuizou-
se que assumiam preponderancia os elementos pertencentes ao contrato de
compra e venda, pelo que é aplicavel ao “contrato de participacao (vendas em
grupo)” (sic) o disposto no artigo 3172, alinea b) do Cédigo Civil.

Vejamos.

Antes de mais, nao se trata de venda em grupo mas de compra em grupo.
Vérias pessoas formam um grupo que, através das contribuigdes de cada um,
reune os fundos necessarios e suficientes a compra de bens determinados, de
forma que, se tudo decorrer como planeado, num periodo de tempo
previamente fixado cada um dos membros (“participantes”) do grupo sera
contemplado com um desses bens. A administradora de compras em grupo
nao tem por missao ou objecto social a venda de bens, mas sim a execugcao do
objectivo da constituigao do grupo, qual seja a aquisi¢cao pelos seus membros
de determinados bens ou servigos, bens ou servigos esses que sao fornecidos
por terceiros. A administradora nao actua como vendedora de bens, mas como
intermediaria entre o vendedor do bem e o seu adquirente final, que é o
participante no grupo. Se a administradora adquirir em nome préprio o bem
objecto do contrato de participagao, a sua transmissao para o participante far-
se-a a titulo de cumprimento de um mandato sem representacao (artigos
11802 a 11842 do Codigo Civil) e ndo na qualidade de vendedora (neste
sentido, cfr. acérdao do STJ, de 12.12.2002, internet, itij, processo 02B3661).
Conclui-se, assim, que a situacao dos autos nao se enquadra na primeira parte
da alinea b) do artigo 3172 do Cddigo Civil.

Quanto a segunda parte da alinea b) do artigo 3179, cabe dizer que ai a
palavra “industria” esta empregada num sentido amplo, pois no aludido
preceito considera-se como tal o exercicio de trabalhos ou a gestao de
negocios alheios (Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo Civil anotado,
Coimbra Editora, anotagao ao artigo 3172 do Cédigo Civil). Por outro lado, a
expressao “gestao de negocios alheios” nao se circunscreve a “gestdo de
negocios” prevista no artigo 4642 do Codigo Civil, mas compreende,
atendendo a razao de ser do preceito, a administragcdao de bens ou interesses
alheios cuja remuneracao ¢ normalmente paga a seguir a prestagao do servigo
e ndo é costume emitir ou exigir recibo (neste sentido, acérdao da Relagao de
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Lisboa, de 19.10.2000, Col. de Jur., ano XXV, tomo IV, pag. 127 e seguintes).
Do supra exposto no que concerne a actividade da apelante resulta que é
possivel enquadrar a sua actividade na “gestao de negdécios” configurada na
alinea b) do artigo 3172 do Cddigo Civil.

Porém, o que estd em causa nesta acgao nao é o pagamento a A. da
remuneracao devida pela sua actividade, ou pelo menos nao s6, nem
principalmente: o que é reclamado pela apelante nesta causa € o valor das
mensalidades a que o apelado marido se obrigou a titulo de contribuicdo para
o fundo de compra em grupo, mensalidades essas cujo valor engloba,
conforme expressamente alegado pela apelante e corroborado pela
documentacao junta (alids em harmonia com o regime legal ja mencionado): a
mensalidade basica, correspondente ao quociente da divisao do preco de
venda ao publico, junto dos fornecedores, actualizado, do bem objecto do
contrato pelo nimero de meses de duragao do grupo; taxa de administragao e
IVA; fundo de reserva e prémio de seguro de vida e de caugao.

Conclui-se, assim, que a negdcios como o dos autos, ou seja, de participacao
em compra em grupo, em que é reclamada a mensalidade devida pela aludida
participagao, nao é aplicavel a prescrigao presuntiva prevista na alinea b) do
artigo 3172 do Cdodigo Civil (neste sentido, acérdao da Relagao de Lisboa, de
19.10.2000, citado, e acordao da Relacao de Lisboa, de 16.01.2001, Col. de
Jur., ano XXVI, tomo I, pag. 81; contra, ac. da Rel. de Lisboa, de 07.5.1998,
Col. de Jur., ano XXIII, tomo III, pag. 91 e e seguintes).

Acresce que, no caso dos autos, os apelados impugnaram na contestacao a
totalidade da matéria alegada na peticao inicial, ou seja, negaram a prépria
constituicao da divida, o que, por ser contraditério com a afirmacgao do
respectivo pagamento, pressuposto da prescrigao presuntiva, inviabiliza a
arguicao desta ultima (neste sentido, v.g., acéordaos da Relagdo de Lisboa, de
29.5.2003 e da Relagao de Evora, de 15.5.2003, in Col. de Jur., ano XXVIII,
tomo III, paginas 95 e 241).

O recurso &, pois, procedente.

DECISAO

Pelo exposto, julga-se a apelagao procedente e consequentemente:

a) Mantém-se a decisdo recorrida na parte em que julgou nao verificada a
prescricao extintiva dos créditos peticionados prevista no artigo 3102 alinea g)
do Cédigo Civil;

b) Revoga-se a decisao recorrida na parte em que julgou verificada a
prescricao prevista na alinea b) do artigo 3172 do Cédigo Civil e
consequentemente absolveu os Réus do pedido, decidindo-se, pelo contrario,
gue ao caso nao ¢ aplicavel tal modalidade de prescrigao;

c) Determina-se que os autos prossigam os seus termos, tendo em vista a
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seleccdo da matéria de facto, realizacao de audiéncia de discussao e
julgamento e demais tramitacao.
Custas por quem ficar vencido a final.

Lisboa, 10.01.2008
Jorge Leal

Nelson Borges Carneiro
Ana Paula Boularot

9/9



	Sumário
	Texto Integral

