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Sumario

1- Falecendo um dos sécios na sociedade comercial por quotas, e inexistindo
no contrato social impedimento no sentido da quota nao ser transmitida aos
sucessores do falecido e nao deliberando a sociedade nos 90 dias seguintes ao
conhecimento do falecimento do sécio, no sentido de amortizar a quota,
adquirir a quota ou fazé-la adquirir por terceiro, entdo ipso jure a quota do
falecido sdcio transmite-se para os sucessores do mesmo. E o que estabelece o
artigo 2252 do CSC.

2-A quota indivisa fica até a partilha na titularidade dos sucessores do falecido
socio, em regime de contitularidade, devendo os contitulares exercer os
direitos inerentes a quota através de um representante comum.

3-0 capital social da sociedade pertencia ao casal e seus dois filhos. Por via do
falecimento do pai da Autora, dada a dissolugao da comunhao conjugal e a
sucessao hereditdria, as duas quotas pertencentes ao pai e a mae da ora
Autora, passaram a estar registadas em comum e sem determinagao de parte
ou direito, e a pertencer a ora Autora, ao irméo e a méae de ambos. E o regime
estabelecido nos artigos 2222 a 2242 do CSC, que se estriba no fundo no
regime da compropriedade dos artigos 14032 e ss do C. Civil.

4- Estatuto do representante comum: o n? 5 do artigo 2232 do C.S.C.
estabelece a regra, o 6 as limitagoes. O representante comum representa a
quota indivisa, € mandatario dela. O representante comum representa os
contitulares perante a sociedade para o exercicio de direitos inerentes a
quota. Nao tem a ver com relacoes entre os contitulares e terceiros, de que o
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representante comum esta afastado.

5- O representante comum dos titulares das quotas indivisas nao pode
participar na votacgao da deliberacao sobre a dissolucao da sociedade, se a lei,
o testamento, todos os contitulares ou o tribunal nao atribuirem ao
representante comum poderes de disposicao.

6-Os elementos literal, 16gico e o teleoldgico de interpretagao, considerando
que o representante comum nao pode praticar actos que levem a reducgao dos
direitos dos sécios, obriga a considerar que este ndao pode participar na
votagao de uma proposta que, levada a assembleia geral, possa vir a
desembocar numa deliberagao no sentido da dissolucao da sociedade.
7-Tendo a representante comum nela participado, e votado, é de concluir que
o fez sem ter poderes para tal, nao estava munida de poderes especiais de
disposicao ( que a existirem tinham de ser comunicados obrigatoriamente a
sociedade ), o que fere a deliberagao de anulabilidade - artigo 582, n2 1, al. a)
do CSC, por violagao do estatuto do representante comum - artigo 2239, n%s 5
e 6 do CSC.

R.M.

Texto Integral

Acordam os Juizes na 12 Seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa

I - RELATORIO

H deduziu no Tribunal do Comércio de Lisboa, apds prévia intentacao de
procedimento cautelar de suspensao de deliberacoes sociais nos termos do
artigo 3962 do C.P.C., que acabou por ser julgado improcedente-, acgao de
anulagdao com processo comum na forma ordinaria contra A LDA., alegando
sucintamente que:

- A ora Ré dedica-se a actividade de compra, venda e revenda de prédios,
adquiridos para esse fim, promocgao e execucao de obras de construcao civil,
tendo sido constituida em 1982, com o capital social de esc.: 500.000$00,
distribuido por uma quota de esc.: 200.000$00 pertencente a N, entao pai da
Autora, outra de igual valor pertencente a M, ao tempo casada com o anterior
no regime de comunhao geral de bens, outra de esc.: 50.000$00 pertencente a
V (filho do casal, irmao da ora Autora e ao tempo menor de 11 anos de idade e
ainda outra no valor de esc.: 50.000$00 pertencente a ora A, ao tempo com 18
anos de idade.

Explica que a geréncia pertencia aos pais da Autora, mas na pratica era
exercida pelo pai. O sécio V apos ter concluido estudos na area da engenharia
civil passou a trabalhar para a Ré. A Autora desempenhava tarefas de
organizacao e conferéncia de facturas que eram posteriormente
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encaminhadas para uma empresa encarregue da contabilidade. Trata-se de
uma sociedade de cunho familiar.

O sécio N, pai da Autora, faleceu a 18 de Agosto de 2005, sendo que o socio
Vitor é gerente de facto, ocupando o lugar do pai no dia-a-dia da sociedade.
Porem, pela inscrigao n? 1 de 6 de Janeiro de 1983, como se pode ver da
certidao do registo comercial de fls. 24 do Apenso, o capital social da
sociedade Ré passou a ser de euros 600.000,00 distribuido por quatro quotas
de igual valor -cada de € 150.000,00- pela Autora, pela mae, pelo pai e pelo
irmao, exercendo a geréncia os sécios pais da ora Autora.

Como igualmente se verifica pelo mesmo documento, conforme inscrigoes n? 3
-AP 10 en24 AP 11, ambas de 9 de Fevereiro de 2006, por via do falecimento
do pai da Autora, dada a dissolugcao da comunhao conjugal e a sucessao
hereditdaria, as duas quotas pertencentes ao pai e a mae da ora Autora, cada
uma delas no valor de € 150.000,00, passaram a estar registadas em comum e
sem determinacao de parte ou direito, e a pertencer a ora Autora, ao irmao e a
mae de ambos.

Acontece porém que alegadamente a Autora tem procurado exercer direitos
de informacao de socio junto da Ré, que alegadamente também lhe sao
sonegados, havendo divergéncias e desconfiancgas quanto a actividades e
contas, o que ja desencadeou o recurso aos tribunais no sentido de solucionar
os litigios.

Acrescenta que no dia 3 de Agosto de 2007 teve lugar uma Assembleia Geral
Extraordindria da Ré cujo ponto tinico da ordem de trabalhos era deliberar
sobre a dissolugao da sociedade. Colocada a votagao a proposta veio a ter
como votos a favor o dos sécios Vitor e Maria Helena e como voto contra o da
ora Autora.

Considera a Autora que a sécia M passou a exercer os direitos dos contitulares
das duas quotas na qualidade de representante comum.

Considera que a deliberacao social da dissolugao da sociedade carece para ser
no caso tomada de uma maioria legal de 3/4 dos votos correspondentes ao
capital social - artigos 1419, n? 1, al. b) e 2702 do CSC.

Considera que o representante comum dos contitulares da quota nao pode
praticar actos que importem a extincao diferida e mediata da quota - artigo
223, n% 4 e 5 do CSC, que aconteceria com a dissolugao da sociedade.

Refere que nunca foram atribuidos a representante comum quaisquer poderes
dispositivos pelos contitulares das duas quotas em referéncia.

Aduz que a dissolugao da sociedade nao pode ser votada pelo representante
comum - artigo 1222 da douta peticao inicial.

Invoca que a falta de maioria necessaria para a aprovacao da deliberagao
constitui fundamento de anulabilidade nos termos do disposto no artigo 589,
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n? 1 al. b) do CSC.

Conclui pela anulagao da deliberagao tomada pela Assembleia Geral
Extraordindria da Ré de 3 de Agosto de 2007.

Citada, contesta a Ré, por excepcgao e impugnacao, invocando ma-fé da
Autora, concluindo pela absolvicao e pela condenacgao da Autora como
litigante de ma-fé em multa e indemnizacao- fls. 221.

Replica a Autora.

E saneado o processo e decidida improcedente a matéria de defesa por
excepcao. E lavrado saneador-sentenca que julga a accdo procedente por
provada e condena a Ré no pedido, isto é - declara anulada a deliberacao.
Por outro lado abstém-se de apreciar o pedido de condenacgao da Autora como
litigante de ma-fé.

Inconformada recorre a Ré, de apelacao, recurso esse admitido a subir
imediatamente, nos proprios autos e efeito meramente devolutivo.

As conclusoes de recurso da Ré:

A Recorrente Ré conclui nos seguintes termos:

a) a sentenca recorrida, salvo melhor opiniao, violou os arts. 58°, n° 1, al. a),
223°,n% 5e 6, 157°, 160° e 161°, bem como o art. 224° do Cod. das
Sociedades Comerciais;

b) de facto, a deliberacao de dissolucao em nada se identifica, determina ou
impoe a extingao da sociedade e, inerentemente, da participacgao social,
estando fora dos poderes de disposicao a que faz apelo o art. 223°, n° 6, do
Cod. Soco Comerciais;

c) tendo a representante comum legitimidade para deliberar nos termos em
que o fez;

d) e mesmo que nao tivesse, tal auséncia de poderes apenas seria oponivel a
representante comum e ndo a sociedade.

Conclui pela revogacao da decisao.

Nas contra motivagao de recurso da Apelada diz-se:

A. Conforme resulta da matéria de facto provada, actualmente o capital social
da Ré é de €600.000, e encontra-se repartido em quatro quotas iguais: uma
quota de €150.000 detida pela Autora; uma quota de €150.000 detida por V;
duas quotas de € 150.000 cada, detidas em comum e sem determinacgao de
parte ou direito por M, H (a Autora) e V, no seguimento do 6bito de N.

B. Apods o 6bito do socio N, a sécia M passou a exercer os direitos dos
contitulares das referidas quotas na qualidade de representante comum, nos
termos do disposto no art. 222° n.o 1, do CSC.

C. A deliberacao de dissolugao da Ré/Recorrente foi aprovada apenas com o0s
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votos favoraveis dos sécios M e V.

D. A deliberacao de dissolucao, estando em causa, como no vertente caso, uma
sociedade por quotas, "... deve ser tomada por maioria de trés quartos dos
votos correspondentes ao capital social. a ndo ser que o contrato exija maioria
mais elevada ou outros requisitos" - art. 270° do CSC.

E. Determina o art .. 223°, n° 5, do CSC: "Excepto quando a lei, o testamento,
todos os contitulares ou o tribunal atribuirem ao representante comum
poderes de disposi¢do, ndo lhe é licito praticar actos que importem extingdo,
aliena¢do ou oneragdo da quota, aumento de obrigagbes e renuncia ou
reducgdo dos direitos dos socios. A atribuig¢do de tais poderes pelos contitulares
deve ser comunicada por escrito a sociedade".

F. A dissolugao da sociedade tem como consequéncia a extingdao da mesma
pois inicia o processo de extingdao que termina apds o registo do encerramento
da liquidacgao e, também conduz, por ineréncia, a extingdo das quotas, nos
termos do disposto no art. 160°, n° 2 do CSC.

G. A" ... a dissolucdo da sociedade vai importar a extin¢cao (diferida e
mediata) da quota e, portanto, nao pode ser votada pelo representante
comum" (Prof. Raul Ventura, Comentdrio ao Codigo das Sociedades
Comerciais, Sociedades por Quotas, Vol. I, Livraria Almedina, Coimbra, 1987,
p. 518).

H. A representante comum M nunca foram atribuidos quaisquer poderes
dispositivos pelos contitulares das duas quotas em referéncia.

I Uma vez que nao existiu qualquer acordo entre os contitulares das duas
quotas em referéncia - representativas de 2/4 do capital social da Ré/
Recorrente - nao se formou a maioria necessaria para a aprovacao da
deliberacao de dissolugao da Ré/Recorrente, nos termos do disposto no art.
270.° do CSC.

J A falta da maioria necessaria para a aprovacao da deliberacao de dissolucgao,
derivada da inexisténcia de poderes de disposicdo por parte da representante
comum dos contitulares das duas quotas, constitui fundamento de
anulabilidade daquela deliberagao, nos termos do disposto no art. 58.°, n.2 1,
al. a) do CSC.

Pugna pela bondade do decidido.
Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.
II- ENQUADRAMENTO JURIDICO

E entendimento pacifico ser pelas conclusdes das alegacdes do recurso que se
afere e delimita o objecto e o ambito do mesmo - artigos 6902- 1 e 684¢- 3 do
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C.P.C., exceptuando aquelas questoes que sejam de conhecimento oficioso -
art. 6602 - 2 - fim do mesmo diploma.

O tribunal deve resolver todas as questoes que lhe sejam submetidas, dentro
desse ambito, para apreciagdao, com excepgao das questdes cuja decisao tenha
ficado prejudicada pela solugcao dada a outras - artigo 6602 - 2 -12 parte do
C.PC..

E dominante o entendimento de que o vocébulo “ questdes “ ndo abrange os
argumentos, os motivos ou as razoes juridicas invocadas pelas partes, antes se
reportando as pretensoes deduzidas ou aos elementos integradores do pedido
e da causa de pedir, ou seja - entende-se por questoes as concretas
controvérsias centrais a dirimir - neste sentido o Ac. do ST] de 02-10-2003, in
“ Rec. Agravo n? 480/03 - 72 secgao “.

III - MATERIA DE FACTO A TER EM CONTA

1. A autora H é sécia da sociedade comercial por quotas «A & FILHOS,
LIMITADA», ré.

2. A sociedade dedica-se a actividade de compra, venda e revenda de prédios,
adquiridos para esse fim, promocgao e execucao de obras de construcao civil.
3. Foi constituida em 1982, com o capital social de Esc. 500.000$00,
correspondente a soma das seguintes quotas: uma quota de Esc. 200.000$00
pertencente a N; uma quota de Esc. 200.000$00 pertencente a M; uma quota
de Esc. 50.000$00 pertencente a V; uma quota de Esc. 50.000$00 pertencente
a H, a autora.

4. Os s6cios N e M eram casados sob o regime de bens da comunhéo geral.

5. Os sécios V e H sao filhos de ambos e, portanto, irmaos.

6. Em 18 de Agosto de 2005, o sécio N faleceu.

7. Os herdeiros sao a vitva M e os filhos H, a autora, e V.

8. Actualmente, o capital social da ré é de € 600.000, e encontra-se repartido
em quatro quotas iguais: uma quota de € 150.000 detida pela Autora; uma
quota de € 150.000 detida por V; duas quotas de € 150.000 cada, detidas em
comum e sem determinacao de parte ou direito por M, H (a Autora) e V no
seguimento do 6bito de N.

9. No passado dia 03/08/2007, teve lugar a realizacao de uma Assembleia
Geral Extraordindria da ré, com a seguinte ordem de trabalhos: "Ponto Unico -
deliberar sobre a dissolucao da sociedade", conforme fls. 148 a 150 (acta n®
42) que se dao por reproduzidas na integra.

10. A deliberacdo de dissolucao da sociedade ré foi votada favoravelmente
pelos sécios M e V.
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11. A autora votou contra.

IV- OBJECTO DO RECURSO

As questoes a dirimir sao:

-Se a representante comum dos titulares das quotas indivisas pode ou nao
votar na deliberacao sobre a dissolucao da sociedade.

-No caso de ter participado na votagao, se a deliberacgao é vélida e licita ou se
esta ferida de vicio que implique a invocada anulabilidade.

V - DO MERITO DO RECURSO

Falecendo um dos sdcios na sociedade comercial por quotas, e inexistindo no
contrato social impedimento no sentido da quota nao ser transmitida aos
sucessores do falecido ( como in casu inexiste ), e nao deliberando a sociedade
nos 90 dias seguintes ao conhecimento do falecimento do sdcio, no sentido de
amortizar a quota, adquirir a quota ou fazé-la adquirir por terceiro, ( como
igualmente in casu nao se deliberou ), entdo ipso jure a quota do falecido socio
transmite-se para os sucessores do mesmo. E o que estabelece o artigo 2252
do CSC. A quota indivisa fica até a partilha na titularidade dos sucessores do
falecido sdcio, em regime de contitularidade, devendo os contitulares exercer
os direitos inerentes a quota através de um representante comum.

Estes sucessores do falecido passam a ser socios da sociedade (1),
funcionando nos limites da quota.

O representante comum é assim um socio da sociedade algo diferente, apesar
de poder igualmente ser sécio titular de uma quota na sociedade.

Nos autos, faleceu o socio N, casado com a igualmente sécia M, e pai dos
outros dois socios, mas nao se alcancou a partilha de modo que por via do
falecimento do pai da Autora, dada a dissolugao da comunhao conjugal e a
sucessao hereditaria, as duas quotas pertencentes ao pai e a mae da ora
Autora, cada uma delas no valor de € 150.000,00, passaram a estar registadas
em comum e sem determinacao de parte ou direito, e a pertencer a ora
Autora, ao irmao e a mae de ambos.

E o regime estabelecido nos artigos 2222 a 2242 do CSC, que se estriba no
fundo no regime da compropriedade dos artigos 14032 e ss do C. Civil, onde os
contitulares exercem em conjunto todos os direitos que pertencem ao titular
ou proprietario singular da quota, transmitindo-os em regra através do
representante comum. Os direitos dos consortes sao qualitativamente iguais
embora possam ser quantitativamente diferentes.

Nos autos o representante comum das duas quotas indivisas é a igualmente ja
sOcia M.

Ha portanto toda uma actividade que diz respeito a quota ou as quotas
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indivisas, que sO diz respeito aos contitulares, e que nao diz respeito a
sociedade.

Essa actividade tem nomeadamente a ver com as deliberacoes que dentro da
quota ou das quotas indivisas acontecem. Sao deliberagdes que tém a ver com
os contitulares entre si, e ainda perante a sociedade para o exercicio dos
direitos inerentes a quota ou quotas indivisas. Sdao deliberacoes de sdcios, nao
deliberacoes da sociedade.

Dentro da quota em compropriedade as deliberagoes fazem-se por maioria -
artigo 14072 - 1 do C. Civil. Nao bastando a mera maioria dos comunheiros,
mas exigindo-se que essa maioria represente a maioria do valor total das
quotas.

E verificamos que dentro das quotas indivisas, as dos pais da Autora-, que sao
duas, no valor unitario de € 150.000,00, ha trés comunheiros, com uma
posicao qualitativamente igual - a Autora, a mae e o irmao. Dentro desta
comunhao ha naturalmente deliberagoes. A lei pressup0Oe a existéncia das
deliberagoes de contitulares, e preocupou-se apenas com a votacgao delas -
Raul Ventura, Comentario ao Cod. das Sociedades Comerciais, Almedina,
1987, vol. I, pag. 523.

Depois ha a transmissao dessas deliberacoes para a sociedade, que é feita
pela representante comum. As deliberacdes da ou das quotas indivisas tém
eficacia apenas nas relagoes internas dos contitulares, vinculam os
contitulares. Mas depois ha todo o relacionamento da quota indivisa para com
a sociedade. Ai hd um vinculo de representagao, ha toda a l6gica do mandato.
O representante comum representa a quota, € mandatario dela. No caso de
divergéncia entre a deliberagcao tomada pelos contitulares e a actuagao do
representante comum perante a sociedade, o que ¢ eficaz é esta ultima, pois a
deliberagao dos contitulares ndao tem - so6 por si - eficacia junto da sociedade.
Eventual desconformidade ou desobediéncia entre a actuacao do
representante comum e a deliberacao dos contitulares da quota, sera matéria
de acgao a que a sociedade ¢ alheia - Raul Ventura, Comentdrio ao Cdd. das
Sociedades Comerciais, Almedina, 1987, vol. I, pag. 524.

Nao sabemos se dentro das quotas indivisas se deliberou e como se deliberou
concretamente em relacao ao sentido de voto a dar pelo representante comum
por cada quota indivisa na Assembleia Geral Extraordindria da Ré do dia 3 de
Agosto de 2007, cujo ponto tnico da ordem de trabalhos era deliberar sobre a
dissolucgdo da sociedade, para o momento em que seria colocada a votacgao a
proposta.

Nem temos de saber.

Nesta acg¢ao nao estd em causa o voto da cada uma das quotas indivisas. Nao
estda em causa este voto quer na perspectiva interna de cada quota, quer na

8/14



sua expressao tomada quando a representante comum das quotas votou a
proposta de deliberagao sobre a dissolugao da Ré sociedade.

Para a averiguacgao de qualquer desconformidade teriam de ser demandados
os comunheiros deliberantes e ou a representante comum, o que poderia dar
lugar a responsabilidade destes ou desta, mas matéria que manifestamente
ndo estd em causa nesta accao.

Assim nao sao de considerar as conclusoes da Recorrida de H) a J), ndao sendo
de averiguar se os contitulares das quotas indivisas conferiram poderes ou
nao ao representante comum das mesmas na sociedade Ré para votar como
votou.

As deliberacoes dos contitulares sobre o exercicio dos seus direitos - cuja
forma é livre - podem ser tomadas por maioria, nos termos do disposto no
artigo 14072- 1 do C. Civil, salvo os casos da parte final do n? 1 do artigo 224°
do CSC, salvo se tiver por objecto a exting¢do, alienagdo ou oneragdo da quota,
aumento de obrigacoes, rentincia ou reducdo dos direitos dos socios, nestes
casos é exigido consentimento de todos os contitulares.

Trata-se como dissemos das deliberagoes internas de cada quota indivisa.
Como nao sabemos, nem temos de curar de como se deliberou internamente
em cada quota indivisa, também ndo temos necessidade de interpretar esta
norma para saber do alcance do segmento em italico.

A dissolucgao da sociedade depende de deliberagao dos sécios - artigos 1419,
n? 1, al. b), 2469, n2 1, al. i) e 2702 do CSC, que deve ser tomada por maioria
de % dos votos correspondentes ao capital social, a nao ser que o contrato
exija maioria mais elevada, o que nao é o caso.

Sobre a natureza da deliberagao da sociedade se pronunciou o S.T.J. em ac.
recente - de 19-6-2008 proferido no processo n? 08B871 ( Relator Cons. Serra
Batista ), consultavel em www.dgsi.pt, de onde com utilidade respigamos as
seguintes consideracoes:

“

Até ha pouco, entendia a doutrina tida por dominante (cfr. V. Lobo Xavier,
Anulacgdo de Deliberagdo Social e Deliberagées Conexas, p. 554) ser a
deliberagdo social, pelo menos em regra, um negocio juridico da sociedade,
formado pela declaracdo de vontade dos sdcios, expressa através do seu voto.
Tratando-se de um negdcio juridico da sociedade e ndo dos seus socios,
constituindo os votos de que ela resulta declaragcdes de vontade destes - Pedro
Maia e outros - Estudos de Direito das Sociedades, p. 173.

Mais recentemente, tem vindo a doutrina a entender que a deliberagdo social
tem uma natureza sui generis, que se distingue, por principio, dos negocios
juridicos em si mesmos (ndo obstando que em certos casos seja mesmo um
negocio juridico) - Brito Correia, Direito Comercial, vol. III, p. 98 e ss, maxime,
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p. 117 e Pinto Furtado, Deliberagées dos Sdcios, p. 54.

Sendo entdo a deliberacdo dos socios (melhor dizendo, a deliberacdo da
sociedade) algo mais do que a simples operagdo aritmética de adi¢do de
vontades individuais maioritariamente expressa através do voto: sendo uma
vontade colectiva (uma vontade social) constituida a partir de exteriorizagdo
de vontades naturais, pelo Direito reputada suficiente - e sacrificando os
contrdrios votos minoritdrios - como vontade orgdnica do grupo.

A deliberacao sobre a dissolugao da sociedade nao carece de ser
fundamentada.

Como vimos, os contitulares de uma quota devem exercer os direitos a ela
inerentes através de um representante comum - artigo 2222, n° 1 do CSC. E a
actuacgao deste junto da sociedade que é eficaz em relagao a ela. Este
representante comum tem uma designacgao, um estatuto, ligado como
referimos ao instituto do mandato e da representacao, tem poderes e deveres.
Rege o disposto no artigo 2232, n%s 5 e 6 onde se dispoe respectivamente que:

O representante comum pode exercer perante a sociedade todos os poderes
inerentes a quota indivisa alvo o disposto no numero seguinte; qualquer
reducgdo desses poderes so é oponivel a sociedade se lhe for comunicado por
escrito.

Excepto quando a lei, o testamento, todos os contitulares ou o tribunal
atribuirem ao representante comum poderes de disposi¢cdo, ndo lhe é licito
praticar actos que importem extingdo, alienagdo ou oneragdo da quota,
aumento de obrigacoes e rentincia ou reducgdo dos direitos dos socios. ( ... )
Nao ha noticia de ter havido reducao dos poderes do representante comum
pelos seus filhos, contitulares.

Também nao ha noticia dos contitulares terem ampliado os poderes normais
que decorrem da lei para o representante comum, pois que essa ampliacao
tinha de ser comunicada a sociedade - parte final do n%6 do artigo 2232 do
CSC.

Também nao ha noticia de que essas redugao e ampliagao tenham vindo de
outra fonte: tribunal, testamento, das previstas na lei.

O n? 5 estabelece a regra, o 6 as limitagoes. O representante comum
representa os contitulares perante a sociedade para o exercicio de direitos
inerentes a quota. Nao tem a ver com relagoes entre os contitulares e
terceiros, de que o representante comum esta afastado.

Mas pode o representante comum, titular dos poderes decorrentes da lei e do
seu estatuto, participar na deliberagao sobre a dissolucao da sociedade?

Na nossa opiniao, nao pode.
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Vistas as coisas trata-se agora de uma deliberacao da sociedade, de um acto
colectivo da sociedade, e bem assim da sua formacgao. Continua a nao estar em
causa o voto do representante comum, num sentido ou noutro, mas esta em
causa a deliberagao da sociedade. E a questao é de saber, antes de mais, se o
representante comum das duas quotas indivisas pode ou nao participar na
deliberacgao, votando, sobre o ponto inico da ordem de trabalhos da
Assembleia Geral da Ré marcada para o dia 3 de Agosto de 2007 pois que com
essa actuacao pode praticar actos que importem extingdo das quotas. A
questdo é saber se com a propria participacdao na votacao o representante
comum, sem ampliacao dos poderes que lhe sao conferidos por lei, pode vir a
estar a colocar em causa a extingao da quota.

De uma maneira geral a jurisprudéncia tem entendido que a deliberacao da
dissolucgdo da sociedade nao é sinénimo da imediata extingdao da sociedade.
No S.T.J. (Ac. de 19-5-1992, consultavel no site da dgsi.pt ) decidiu-se que a
sociedade comercial dissolvida entra imediatamente em liquidagdo, mantendo
a personalidade juridica, embora se altere a importancia relativa dos
elementos do contrato.

No S.T.J. no ja referido recente Acérdao de 19-6-2008 proferido no processo n2
08B871, consultavel em www.dgsi.pt, considerou-se que:

“

Prevéem os arts 1412 e 1422 a dissolucdo da sociedade como primeiro passo
de um processo que eventual, mas normalmente, conduzird a extin¢do da
sociedade.( ...) Com a dissoluc¢do, a sociedade entra na fase de liquidacgado. (...
)Tal dissolugdo ndo equivale a extingdo. Pois a sociedade, como relagdo e como
pessoa colectiva, ndo se extingue pela dissolugdo, sendo necessdrio que outros
factos juridicos se produzam para que a extingdo se verifique - Raul Ventura,
Dissolugdo e Liquidagdo de Sociedades, p. 16 e ss. E, ndo obstante o facto de a
sociedade dissolvida entrar imediatamente em liquidacgdo, salvo se a lei
dispuser em sentido diferente, a mesma mantém a sua personalidade juridica.
Continuando, em regra, a ser-lhe aplicdveis, com as necessdrias adaptagoes,
as regras relativas as sociedades ndo dissolvidas - art. 1462, n% 1 e 2.Tendo a
personalidade juridica da sociedade a mesma natureza, quer antes, quer
depois da dissolugdo. Ndo se transformando, com a dissolugdo, em comunhdo
de bens ou de interesses. Ndo passando a sociedade ficticia, nem a sociedade
especial, nova - Raul Ventura, Dissolugdo e Liquidagdo de Sociedades, p. 238.
Procedendo-se, na liquidac¢ado, satisfeitas ou acauteladas que estejam as
dividas sociais, a partilha, em principio em dinheiro - ja que a em espécie tem
que estar prevista no pacto social ou em deliberagdo undnime dos socios -
entre estes, com o reembolso, em primeiro lugar, das entradas efectivamente
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realizadas (art. 156°9).

(...).

Ndo se podendo, assim, concluir que a deliberagdo que aprova a dissolugdo da
sociedade é, em si mesma, um acto de disposicdo da quota (empregue tal
expressdo em sentido juridico, cfr., a propdsito, Manuel de Andrade, Teoria
Geral da Relagdo Juridica, vol. II, p. 64) por banda do socio que tal deliberagdo
favoravelmente votou.

(2)

Sobre o sentido a dar a limitagdo do n? 6 do artigo 2232 do CSC escreve com
inteira propriedade Raul Ventura, na obra referida na nota 1 mas a fls. 518
onde explica que o representante comum estd impedido de acordar com a
sociedade a amortizagdo da quota. Como aumento de obrigag¢ées, a rentncia
ou reducgdo dos direitos dos sdcios previstas neste artigo devem ser
entendidas as deliberagées sociais que tenham algum desses efeitos e,
portanto, o representante comum estd impedido de votar nessas deliberacdes.
Assim a dissolug¢do da sociedade vai importar a extingdo (diferida e mediata)
da quota, e portanto, ndo pode ser votada pelo representante comum.

E mais a frente, a fls. 520 explica ainda sobre a extensao do preceito no
respeitante as palavras: “que importem extingao..., etc”, que: a letra do
preceito compreende as deliberagbes a tomar cujo objecto seja algum dos nele
referidos; o representante comum estd impedido de votar antes de ser
conhecido o sentido da deliberacgdo, e portanto, ndo pode por exemplo votar
numa deliberacgdo sobre dissolugdo da sociedade, mesmo que a deliberacgdo
venha a ser no sentido da sociedade ndo ser dissolvida.

A excepgdo deve abranger ainda, ndo so aquela deliberacdo que para cada dos
referidos efeitos deva ser considerada, como ainda outras com essa conexas.
O sentido a dar ao n? 6 do artigo 2232 do CSC na parte em que dispoe...

ndo lhe é licito praticar actos que importem exting¢do, alienacdo ou oneragdo
da quota, aumento de obrigagdes e rentncia ou redugdo dos direitos dos
socios tem de ser percebido no seu teor.

O representante comum dos contitulares da quota indivisa, no desenho normal
das suas competéncias que decorre da lei ndo pode praticar actos cujo objecto
por si seja a extingao, etc; nao pode praticar actos que produzam alguns
destes efeitos; nao pode praticar actos que importem, que produzam, que
tenham como consequéncia, diferida e mediatamente, algum destes efeitos;
nao pode participar nesses actos ( como é o caso de participar na votagao da
proposta da dissolugao ); nao pode praticar e participar em actos que
conexamente estejam ligados a producao mediata e diferida dos efeitos
proibidos por lei no preceito.

A valoragao do elemento literal de interpretacao ( artigo 92 do C. Civil )
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sustenta a consideragao de que a lei impede o representante comum de
praticar actos que levem diferida e mediatamente a extingao da sociedade, e
portanto da quota. Os elementos literal, l16gico e o teleoldgico de
interpretacao, considerando que o representante comum nao pode praticar
actos que levem a reducao dos direitos dos sécios, obriga a considerar que
este nao pode participar na votagdao de uma proposta que levada a assembleia
geral possa vir a desembocar numa deliberacao no sentido da dissolucao da
sociedade, como é o caso do ponto Uinico da ordem de trabalhos da assembleia
geral extraordinaria da Ré de 3 de Agosto de 2007.

E tendo, como foi, a representante comum nela participado, e votado, temos
de concluir que o fez sem ter poderes para tal, nao estava munida de poderes
especiais de disposicao (que a existirem tinham de ser comunicados
obrigatoriamente a sociedade ), o que fere a deliberacao de anulabilidade -
artigo 589, n? 1, al. a) do CSC, por violagao do estatuto do representante
comum - artigo 2232, n9 5 e 6 do CSC.

A representante comum H nao tinha legitimidade para participar na votacao,
face ao desenho legal do seu estatuto.

Nao pode dizer a Ré que essa auséncia de poderes por parte da representante
comum apenas sera oponivel a propria representante comum, que nao a
sociedade.

Por trés razoes simples: por um lado o conjunto normal da competéncia do
representante comum decorre da lei; por outro a sociedade tinha
conhecimento da indivisao das duas quotas e da designacgao do representante
Unico, em relacao as duas quotas (e comum em relacao aos contitulares), para
as representar; por fim, nos termos do artigo 62 do C. Civil, a ignordncia ou
md interpretac¢do da lei ndo justifica a falta do seu cumprimento nem isenta as
pessoas das sang¢bes nela estabelecidas.

Improcedem assim as conclusoes do recurso.

VI-DECISAO:

Pelo que fica exposto, acorda este Tribunal da Relagcao em julgar
improcedente a apelacao, confirmando a decisao recorrida.
Custas pela Recorrente Ré.

Lisboa, 7/10/2008

( Rui Correia Moura )

( Folque de Magalhaes)

( Anabela Calafate )

(1)- Raul Ventura, in Sociedades por Quotas, Comentario ao CSC, vol. I, 1987,
Almedina.
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(2) Mas este ac. é tirado sobre questao diferente da tratada neste nosso
processo, e nao incide sequer sobre a interpretacao a dar ao artigo 2232, n2 6
e nem ao artigo 2242 do CSC, o que pode fazer diferenca.

A questao do douto ac. é saber se a deliberacao que aprova a dissolugao da
sociedade é ou nao um acto de disposicao da respectiva quota porque causa
da dissolucao que tera como efeito a liquidagao. Esta sobre a mesa saber se é
necessario consentimento do marido da Ré sdcia, que vota na dissolucao da
sociedade, sem consentimento do marido, sendo com ele casado no regime de
comunhao de adquiridos e a sociedade constituida na constancia do
matrimoénio. E uma questdo de administracéo de bens do casal. E uma questao
de saber se tal votacao é um acto de disposi¢ao do bem. Estao neste ac.
envolvidos os artigos 1678-3, 16822-1 1687-1 do C. Civil e 582 do CSC.
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