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Sumario

1. E licito a um dos interessados, co-titular de conta bancdria solidaria com o
de cujus, proceder ao levantamento da totalidade do saldo cerca de cinco
meses antes do 6bito do de cujus.

2. Nao existindo qualquer saldo a data do 6bito do de cujus, a quantia que
corresponderia a quota-parte do de cujus nao tem de ser relacionada no
inventario.

3. Apenas existird um crédito da heranga sobre o interessado que procedeu ao
levantamento da totalidade do saldo se for alegado e provado que tal
levantamento foi feito contra a vontade do de cujus, cabendo o 6nus da prova
a quem pretenda obter o relacionamento de tal quantia.

4. Nao é licito o recurso a presungoes naturais para determinar o destino das
guantias levantadas, pois, nada tendo sido alegado a esse respeito, nao existe
qualquer base segura para alicercar a presuncgao.

5.0 conceito de «bens» para efeito de sonegacao nos termos do artigo 20969
CC tem o mesmo alcance do que os bens que devem constar da relagao de
bens, nao existindo fundamento legal ou material bastante para excluir os
créditos.

(sumario da Relatora)

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relacao de Lisboa
1.Relatorio
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Em processo de inventario a correr termos no Tribunal Judicial da Amadora,
em que € inventariado M e cabeca-de-casal ], foi proferido, a fls. 355 e ss.,
despacho considerando que o conceito de sonegacao subjacente ao artigo
20969, n2 1, CC, apenas abrange activos corporeos (bens) e nao créditos, e
ordenando o relacionamento como crédito da herancga sobre o interessado M o
equivalente a 1/3 das quantias levantadas cerca de cinco meses antes da
morte do de cujus de uma conta solidaria de que este era co-titular com o
inventariado e com o interessado J, e condenou estes dois interessados como
litigantes de méa fé em € 1.500,00 cada.

Inconformados, agravaram a cabecga-de-casal, do segmento relativo a
sonegacao de bens, e os interessados M e J na parte relativa ao
relacionamento do crédito e a condenagao como litigantes de ma fé.

A cabeca-de-casal apresentou alegagoes com as seguintes conclusoes:
«12- O Tribunal "a quo" na parte recorrida do seu douto despacho, violou o art
©2096°, designadamente o seu n.° 1, do C. Civil;

4. Os interessados M e ], ocultaram, dolosamente, a existéncia dos bens que
sao os constantes dos documentos de fls. 218 a 224;

2. Em consequéncia, deverao os mesmos interessados ser sancionados nos
termos do disposto no n.° 1 do art® 2096° do C.Civil, relativamente aos bens
que sonegaram;

2. E, também, em consequéncia, deferida a pretensao da ora agravante
consubstanciada designadamente, na alinea b) do seu requerimento de 10 de
Janeiro de 2005, fls. 234 a 237, ou seja, que os ora agravados sejam
sancionados nos termos do disposto no art® 2096° do C.Civil, relativamente
aos bens que sonegaram, que sao os constantes dos documentos de fls. 218 a
224, igualmente, com todas as legais consequéncias;

a8 - Deve, assim, este agravo ser julgado procedente e, consequentemente,
revogado o douto despacho agravado, na parte ora em recurso».

E os interessados concluiram as suas alegacgoes pela forma seguinte:

«1. A Decisao de relacionar como direito de crédito da herancga quantia que
esteve depositada em conta bancaria conjunta de que eram titulares os
Interessados Recorrentes e o Inventariado e que dessa conta foi levantada
pelo Interessado M dos Santos Teixeira, em plena vida, seis meses antes da
morte do Inventariado, é nula por violadora das regras da sucessao
hereditaria e designadamente o disposto nos artigos 2027.°, 2133.° e
seguintes, 2156.° e seguintes, 2024.°, 2031°, 2069.°, 2050.°, todos do Cddigo
Civil e 1345.° e seguintes, do Cdédigo do Processo Civil.

2. Sendo igualmente nula a Decisao que ordenou que a Caixa Geral de
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Depoésitos fornecesse extractos a abranger o periodo compreendido entre
01.01.2000 a 14.06.2001 da conta bancdaria em causa.

Até porque, para obter os extractos em causa, a Cabeca de Casal alega,
falsamente, que as contas foram movimentadas pelos Recorrentes depois da
morte do Inventariado (vidé Ponto 7, do Requerimento de fls. 29/30).
Porquanto, por um lado, nenhum fundamento apresentou a Cabeca de Casal
que justificasse tal pedido e fornecimento (vidé Auto de fls. 21 e 22).

Por outro, porque nao é legitimo, nao é legal, obter elementos sobre
movimentos bancdarios anteriores a data do 6bito, e, em especial, é ilegal por
se tratar de conta conjunta, portanto, conta que tinha outros co-titulares,
violando-se, assim, o disposto nos artigos 78.° e 79.°, do Decreto-Lei n.°
298/92, no artigo 80.°, do Cddigo Civil e no 26.° da Constituicao da Republica
Portuguesa.

3. A Decisao de relacionamento é nula e assim deve ser declarada, porque a
conta bancdria estava saldada desde 17.01.2001 apds levantamentos
efectuados por um dos titulares da conta, o Interessado M, sobrinho do
Inventariado, sendo que o falecimento sé ocorre seis meses depois, em
14.06.2001.

Tais movimentos, efectuados em 04.01.2001 e 17.01.2001, foram feitos dentro
da solidariedade activa que caracteriza o tipo de conta bancéaria em causa e na
plena liberdade e legitimidade que assiste aos contitulares, conforme ¢é
jurisprudéncia pacifica sobre a matéria (Acs. ST] de 25.02.1981, in BM]J, 304,
444 e de 19.06.1980, BM]J, 298/343 e Ac. RL de 03.06.1982, A.P.C., Col. Jurisp.,
Ano VII, T.3, p. 115).

4. Assim, a quantia reclamada e agora decidida relacionar como direito de
crédito da herancga, nao integrava o patrimoénio do falecido M a data da sua
morte, por a conta bancaria ter sido saldada em 17.01.2001 e isso era do
conhecimento da Cabeca de Casal (fls. 22, 29, 30, 46, 47 e dos Autos fls. 214 a
224, documentos consignados no Despacho de que se recorre).

5. E, como resulta claro do disposto nos artigos 2031.° e 2050.°, do Cddigo
Civil e no artigo 1345.°, do Cédigo do Processo Civil, a transmissao de bens
da-se no momento da morte, e os bens transmitidos sao, obviamente, os que
nessa data existiam. Sendo que a titularidade dos respectivos direitos tem de
ser determinada a data da abertura da herancga, ou seja, a data do falecimento
do autor dela (artigos 2024.°, 2069.°, 2050.° e 2031.9).

6. E, sem mais, os Recorrentes, titulares da Conta 120, como se mostra
assente, nao tém que justificar ou explicar aos restantes Interessados os
movimentos e as relagoes que detinham com o autor da herancga, antes da
morte deste.
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7. Ou seja, a Cabeca de Casal e os restantes Interessados sao totalmente
alheios as relagoes existentes entre trés conjuntamente titulares da conta
bancéaria em causa e, por conseguinte, ndao tém legitimidade para requerer
extractos de movimentos bancarios, anteriores a data da morte.

Nem tinham legitimidade para requerer as informagoes que requereram, vidé
fls. 46 e 47, jad que a conta 120 é conjunta com os Interessados J e M, aqui
Recorrentes.

8. E, consequentemente, nao tem que ser relacionado qualquer direito de
crédito da heranca, respeitante a qualquer saldo que a conta em causa tivesse
tido, fosse em que momento fosse, em data anterior a data da morte do
Inventariado. E, no caso, estamos a falar de movimentos feitos seis meses
antes e nao no dia anterior!

9. Também nao tem qualquer aplicagdao a incursao que a Decisao recorrida faz
sobre a Colagao. Porquanto, por um lado, como ja referido, nada foi
fundamentado, quer quanto ao relacionamento de qualquer quantia que
tivesse existido seis meses antes do falecimento em conta bancaria, quer
sobre eventual doacdo dessa quantia. E, sempre se dird que os Interessados
Recorrentes nao sdao descendentes do Inventariado, mas antes sobrinhos (vidé
fls. 9,10 e 11 e 21 e 22). Ou seja, no caso, nao ha descendentes nem
ascendentes, nem conjuge de entre os Interessados, mas tendo, aqui
aplicacao, o disposto no n.° 1, do artigo 2104.°, do Cddigo Civil.

10. Face ao acima concluido, nao pode deixar de se ter como igualmente nula
a Decisao que condena os Recorrentes como litigantes de ma-fé, por notéria
falta de fundamentacgao para tal sancgao.

11. Na verdade, a fls. 153 limitaram-se a dizer que s6 eram titulares em
conjunto com o falecido, da conta 0159076763400, aqui simplificadamente
designada de 400. E, com isto quiseram apenas dizer que a data da morte do
Inventariado, apenas eram titulares, com ele, daquela conta. O que é verdade,
ja que a conta 120 estava saldada (e legitimamente saldada) desde 17 de
Janeiro de 2001.

12. Os Recorrentes nao podiam dar outra resposta, pois, era e é seu
entendimento que para os autos, s6 as contas que se encontravam em vigor a
data do falecimento seriam relaciondveis. E o que se retira do disposto nos
artigos 2024.°, 2031.°, 2032.°, 2033.°, 2050.° e 2069.°, todos do Cddigo Civil e
no artigo 1345.°, do Cédigo do Processo Civil.

S6 assim nao sendo, se fossem carreados para os autos quaisquer
fundamentos que levassem a presumir, com seguranc¢a, uma movimentacao
ilegal das contas bancarias de que o de cujus fizera parte. O que,
manifestamente, nunca foi o caso. E, por isso, nao podiam, nunca, ser
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condenados como litigantes de ma-fé, pois limitaram-se a dizer a verdade, ja
que, a data de 14.06.2001 ndo eram titulares com o Inventariado, de qualquer
outra conta bancdaria, para além da 400. Por outro lado, ndo movimentaram
qualquer conta depois da morte do Inventariado.

13. Deveria, isso sim, ter sido proferida decisao a condenar a Cabecga de Casal
por afirmar no seu Requerimento de fls. 29/30 que os Interessados, aqui
Recorrentes, tinham movimentado as contas apdés a morte do Inventariado
(vidé fls. 2 daquele Requerimento, seu ponto 7).

Termos em que, dando-se provimento ao presente Recurso e, em
consequéncia, mandando substituir as Decisdes Impugnadas por outras que
determinem o nao relacionamento da quantia em causa, por um lado, e o nao
sancionamento da actuacao dos Recorrentes como litigantes de ma-fé, por
outro, se fara a costumada

JUSTICA!»

Nao houve contra-alegacoes.

2. Do mérito do recurso

O objecto do recurso, delimitado pelas conclusoes das alegacoes (artigo 6842,
n? 3, e 6902, n% 1 e 3, CPC), salvo questoes do conhecimento oficioso (artigo
6609, n? 2, in fine), consubstancia-se nas seguintes questoes:

- 12 agravo: se o conceito de sonegacao subjacente ao artigo 20962, n® 1, CC,
apenas abrange activos corpdreos, e nao créditos; e se os interessados M e ]
ocultaram bens da heranca;

- 22 agravo: a) se deve ser relacionado como crédito da herancga sobre o
interessado M equivalente a 1/3 das quantias levantadas cerca de cinco meses
antes da morte do de cujus de uma conta solidaria de que este era co-titular
com o inventariado e com o interessado J;

b) condenacao dos interessados como litigantes de ma fé, «atento o que
disseram a fls. 153».

Comecaremos pelo segundo agravo, por razoes de ordem légica, uma vez que
a questdo da sonegacao esta intimamente ligada a do relacionamento do
crédito e a da litigancia de ma fé.

2.1. Do relacionamento como crédito da heranca da quantia
equivalente a 1/3 das quantias levantadas pelo interessado M, cerca de
cinco meses antes da morte do de cujus de uma conta solidaria de que
este era co-titular com o inventariado e com o interessado ]

Sao os seguintes os factos a considerar para apreciacao desta questao:
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1. Afls. 135 e 136 os interessados, na sequéncia de despacho de fls. 120,
juntaram codpia de cadernetas bancarias relativas a quantias depositadas na
Caixa.

2. A cabeca-de-casal pronunciou-se a fls. 148 dizendo, no que ao caso
interessa, que a cOpia apresentada nao era fidedigna.

3. Na sequéncia, a fls. 153, vieram os interessados J e M dizer,
designadamente:

- S6 eram titulares em conjunto da conta n.° da C. com o falecido;

- Nao se entende onde faltam as quantias de 26.000.000$00, 5.000.000$00 e
10.000.000%$00, que quantias sao estas e de que conta desapareceram pois
nao constam da conta de que os interessados eram titulares com o falecido,
nem de qualquer documento de que os ora interessados tenham
conhecimento.

4. Respondeu a cabeca-de-casal a fls. 162 dizendo que os interessados J e M
eram titulares, juntamente com o inventariado, também da conta, que esta
conta foi movimentada cinco meses antes do 6bito, ficando saldada de
depositos que perfaziam o valor global de 41.000.000$00;

5. Por despacho de fls. 166, foi decidido se solicitasse a Caixa informacao
relativa aos titulares das contas n.°s (infra designadas abreviadamente conta
120 e conta 400), bem como extracto integral de cada uma destas desde a
abertura até 14 de Junho de 2001.

6. Os interessados J e M a fls. 194 e seguintes juntaram copia certificada da
caderneta relativa a conta 400.

7. Afls. 214 a 224 e seguintes juntou a Caixa documentacao relativa as contas
120 e 400, designadamente identificacao dos respectivos titulares e extractos
integrados e documentacao relativa a movimentagoes.

8. Na sequéncia dos elementos bancarios a fls. 214 a 224, o Mm? Juiz a quo
considerou os seguintes factos:

- O Inventariado M e os interessados M e J eram titulares de duas contas
bancarias na Caixa, uma a ordem (conta 400) e outra a prazo (conta 120);

- A conta 120 apresentava um saldo em 3-1-2001 de 41.000.000$00, tendo
sido levantados 31.000.000$00 a 4/1, e 10.000.000$00 a 17/1, ficando saldada
nessa data;

- A movimentacgao bancaria foi efectuada pelo interessado Manuel dos Santos
Teixeira e ¢ desconhecido o destino dado a tais quantias.

9. O inventariado M faleceu a 14/6/2001.

Apreciando:

Antes de abordar a questao do relacionamento do alegado crédito sobre o
interessado M, importa esclarecer que a movimentacao da conta em causa
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ocorreu cerca de cinco - e nao seis - meses antes do 6bito do inventariado.

E que a nulidade da decisao que ordenou que a Caixa que fornecesse extractos
da conta em causa no periodo compreendido entre 2000.01.01 e 2001.06.14
(conclusao 22) nao pode ser apreciada neste recurso por ter transitado em
julgado, em virtude de nao ter sido oportunamente impugnada através do
competente recurso (artigo 6772 CPC).

Finalmente, a questao da colacao é de todo irrelevante. Sendo certo que
ninguém suscitou a questdo, que nao existem nos autos elementos que
apontem para uma doacao da quantia em causa, e que os interessados nao sao
descendentes, mas sobrinhos do inventariado (cfr. artigo 21042 CC), nenhuma
consequéncia extraiu o Mm?® Juiz a quo dos considerandos que teceu a esse
respeito. Sao absolutamente indcuos, em nada prejudicando os recorrentes.

Passando agora a questdo do relacionamento de 1/3 das quantias levantadas
pelo interessado Manuel dos Santos Teixeira cerca de cinco meses antes do
obito do inventariado, face a factualidade supra enunciada, ponderou o Mm?
Juiz a quo que, nada tendo a cabega-de-casal alegado relativamente a
titularidade das quantias depositadas pelos contitulares interessados e pelo
inventariado, e que tendo as quantias haviam sido levantadas da conta
bancaria em momento anterior ao obito, tribunal teria que recorrer a
presuncoes naturais e juridicas.

Conclui que o saldo da conta bancaria 120 nao pode ser relacionado, como tal,
pela simples razao que nao existir a data do obito, por ter sido saldada. E que
poderia, eventualmente, ser titular de um direito de crédito relativo a quantias
que haviam estado depositadas em conta de que era contitular.

Apelando ao regime estabelecido nos artigos 14039, n? 2, CC, ex vi artigo
1404° CC, aplicavel quando o direito em causa seja de natureza creditoria,
como é a hipétese do direito dos depositantes sobre o Banco precisamente no
caso das contas bancarias conjuntas (Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo
Civil Anotado, vol. III - 2.2 ed., pgs. 350-351), conclui o Mm?® Juiz a quo que,
nao tendo a cabeca de casal afastado a presuncgao e provado o contrario (que o
dinheiro pertencia exclusivamente ao inventariado), apenas pode considera-se
que este era titular de crédito sobre a entidade bancaria equivalente a 1/3 das
quantias depositadas.

Relativamente a movimentacao efectuada antes da morte do inventariado,

depois de discorrer que nada nos autos indicia tratar-se de doagao, nem que o
inventariado tenha dissipado tais quantias, e considerando que a quantia
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equivalente a 1 /3 (que integrava o patrimoénio do falecido) foi levantada, com
a totalidade da conta, meses antes do falecimento, pelo interessado Manuel,
recorreu a presungoes naturais para concluir que tais importancias foram
depositadas em conta pessoal do interessado (ou simplesmente por este
despendidas).

Assim, considerando que, este direito, na falta de prova adicional, assenta em
enriquecimento sem causa do patrimoénio pessoal do interessado em
detrimento do patriménio hereditario, ordenou que se relacionasse como
direito de crédito da heranca sobre o interessado Manuel, o equivalente a 1/3
de €204.507,14, i.e. €68.169,05, adicionando frutos civis a taxa legal desde a
data da movimentacao até a da partilha.

E contra esta decisdo que se insurgem os recorrentes.

O artigo 20249 CC define sucessao como o chamamento de uma ou mais
pessoas a titularidade das situagoes juridicas patrimoniais de uma pessoa
falecida e a consequente devolugao dos bens que a esta pertenciam.

E de acordo com o n? 1 do artigo 20252 CC que nao constituem objecto de
sucessao as relagoes juridicas que ndao devam extinguir-se por morte do
respectivo titular, em razao da sua natureza ou por forca da lei, acrescentando
o n? 2 que podem, porém, extinguir-se por morte do titular e por vontade
deste os direitos disponiveis.

Nas palavras de Lopes Cardoso, Partilha Judiciais, Almedina, vol. I, pgs. 426-7,
«no acervo hereditario compreendem-se todos os bens, direitos e obrigagoes
que nao sejam considerados intransmissiveis por sua natureza, por forga da lei
ou por vontade do autor da sucessao».

E o momento a atender é o da abertura da sucessao, ou seja, da morte do seu
autor (artigo 20312 CC).

Assim sendo, e como ponderou o Mm®? Juiz a quo, estando saldada a conta
bancéaria em causa, ndao pode ser relacionado qualquer crédito sobre a
entidade bancaria (saldo).

Resta determinar se a heranca ¢ titular de algum crédito sobre o interessado
Manuel dos Santos Teixeira que, cerca de cinco meses antes da morte,

procedeu ao levantamento da totalidade do saldo.

As contas bancarias podem ser singulares ou colectivas, consoante o nimero
de titulares, e conjuntas ou solidarias, conforme o modo de movimentacao.
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Enquanto as contas conjuntas ou indivisas apenas podem ser movimentadas
com a intervencgao de todos os titulares, as denominadas contas solidarias
podem ser movimentadas a débito por qualquer dos seus titulares. Como
refere José Maria Pires, Direito Bancario, Rei dos Livros, vol. II, pg. 150,
«qualquer dos co-titulares tem a faculdade de exigir do banco depositario o
saldo por inteiro ou em parte; o cumprimento efectuado pelo banco a qualquer
dos co-titulares libera-o perante os restantes».

E, alids, o que decorre do artigo 5129, n? 1, CC: «a obrigacdo é solidaria
gquando cada um dos devedores responde pela prestagao integral e esta a
todos libera, ou quando cada um dos credores tem a faculdade de exigir, por si
s0, a prestacao integral e esta libera o devedor para com todos eles».

Como tem sido sustentado na doutrina e na jurisprudéncia, designadamente
no acordao do STJ, de 2005.10.11, Lucas Coelho, www.dgsi.pt.jstj,
proc.04B1464, «a natureza solidaria da conta releva apenas nas relagoes
externas entre os seus titulares e o banco, quanto a legitimidade da sua
movimentagao a débito, e nada tem a ver com a propriedade das quantias
depositadas».

Nos termos do artigo 5332 CC, «o credor cujo direito foi satisfeito além da
parte que lhe competia na relacao interna entre credores, tem de satisfazer
aos outros a parte que lhes cabe no crédito comumy».

E o artigo 5162 CC estabelece que «nas relagdes entre si presume-se que 0s
credores ou devedores solidarios comparticipam em partes iguais na divida ou
no crédito, sempre que da relacao juridica entre eles existentes nao resultem
que sao diferentes as suas partes, ou que um so6 deles deve suportar o encargo
da divida ou obter o beneficio do crédito».

Estas normas funcionam relativamente a saldos bancarios existentes a data do
obito.

Diversamente se passam as coisas quando as contas estdo saldadas a data do
obito do inventariado. Nessas situacoes, nao existe obviamente saldo bancario
a relacionar.

Como se refere no acéordao da Relagao de Lisboa, de 2007.12.19, Granja da
Fonseca, Adjunto neste recurso, www.dgsi.pt.jtrl, proc. 9020/2007, «deixa de
ter qualquer relevancia essa indagacgao [sobre a propriedade do dinheiro] se,
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como se verificou, a data da abertura da sucessao o saldo do depdsito é nulo.
Como qualquer das contitulares tinham uma ilimitada liberdade reciproca de
movimentacgao da conta, sendo certo que nenhum movimento se operou depois
da morte do de cujus, é irrelevante tentar saber se o capital depositado era da
exclusiva pertenca da inventariada»

Refira-se que a cabeca-de-casal, no ponto 7 do requerimento de fls. 107-8
alegou que chegou ao seu conhecimento que o inventariado Manuel Teixeira
tinha e teve até a data da sua morte, contas bancarias na ordem dos milhares
de euros em que os interessados Manuel dos Santos Teixeira e José dos Santos
Teixeira eram co-titulares, tendo movimentado tais contas apds a morte do
inventariado.

E no requerimento de fls. 119-22 pede que seja apurado junto da CGD quem
movimentou a conta em causa deixando-a saldada, para habilitar o tribunal a
decidir a efectivacao da reparticao igualitaria e equitativa dos bens pelos
varios interessados.

Recorde-se que a conta solidaria pressupoe uma relacao de confianga entre os
co-titulares, na medida em que aceitam que a conta possa ser movimentada
por qualquer dos titulares.

Ora, a movimentagao, atento o regime da conta bancaria, foi licita, nada tendo
sido alegado que sugira o contrario.

Por essa razao, relativamente as quantias levantadas antes do 6bito, ndo basta
apelar a presuncao da propriedade dessas quantias: so é legitima a utilizagao
das movimentacdes anteriores ao 6bito do de cujus em caso de fundadas
suspeitas de apropriacgao ilegitima por parte de um dos co-titulares da conta
em detrimento do inventariado.

O acérdao da Relacao do Porto, de 2001.04.26, Leonel Serodio,
www.dgsi.pt.jtrp, proc. 0130447, abordou esta problematica no ambito de uma
accao de prestagao de contas: relativamente a uma conta solidaria, de que
eram titulares a mae e duas filhas, entendeu aquele tribunal que o facto de
uma das filhas ter procedido ao levantamento da totalidade do depdsito antes
do 6bito da mae nao podia ser considerado, sem mais, anormal, e que para
que houvesse obrigacao de prestar contas relativamente a essas quantias seria
necessario provar que esse levantamento foi feito sem o consentimento e a
vontade do de cujus.
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Revertendo ao caso dos autos, apenas relevariam os levantamentos efectuados
antes do obito do de cujus se a cabega-de-casal tivesse alegado e provado que
os levantamentos efectuados pelo interessado Manuel dos Santos Teixeira o
tinham sido contra a vontade do de cujus, cabendo aquele que pretende
prevalecer-se de tal facto o 6nus de alegacgao e prova.

Ora, nada foi alegado pela cabecga-de-casal a este proposito. Acresce que a
falta de alegacao de factos que permitissem concluir pela ilegitimidade dos
movimentos bancdarios ndao pode ser colmatada pelo recurso a presungoes
naturais.

O Mm? Juiz a quo, apés ponderar que nada nos autos aponta para uma doagao,
nem para a dissipacgao pelo inventariado, recorrendo a presungoes naturais,
concluiu que tais importancias foram depositadas em conta pessoal do
interessado ou por ele dispendidas.

Nao se afigura legitimo o recurso as presuncgoes judiciais no caso vertente.
A prova por presuncao encontra-se regulada nos artigos 3492 e ss. CC.

Nos termos do artigo 3492 CC, presungoes sao ilagoes que a lei ou o julgador
tira de um facto conhecido para firmar um facto desconhecido, esclarecendo o
artigo 3512 CC que as presuncgoes judiciais s6 sdao admitidas nos casos e
termos em que é admitida a prova testemunhal.

Integram a estrutura juridica da presuncao a base da presuncao, constituida
pelo facto ou factos conhecidos, ou seja, provados através de outros meios de
prova; a actividade l6gico-experencial de inducao, que os tem por objecto; e o
facto ou factos presumidos mediante estas operacgoes intelectuais (acordao do
ST]J, de 04.03.25, Lucas Coelho, www.dgsi.pt.jstj, proc. 03B4354).

Alerta este acérdao para a necessidade imperativa de que a base da presuncgao
esteja provada, que os factos dela integradores sejam conhecidos, possuindo o
julgador acerca deles o grau de ciéncia que as provas devem proporcionar,
concluindo que se trata de uma exigéncia garantistica elementar, sem a qual a
actividade jurisdicional se converteria em puro arbitrio.

Nas palavras do acordao da Relagao de Lisboa, de 03.12.16, Abrantes
Geraldes, www.dgsi.pt.jtrl, proc. 8877/2003-7, «As decisodes judiciais nao
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podem assentar em meras especulagoes, antes devem encontrar raizes na
realidade objectivada por factos.

Mesmo quando legitimamente se admite o recurso a presuncgoes judiciais,
como elementos de formagao da conviccao, por forma a revelar a verdade
judiciaria, ndo é através da mera elaboracao tedrica que tal deve ser
alcancado, mas da integracao nas regras da experiéncia de factos
instrumentais, indiciarios, probatérios ou circunstanciais».

O Mm? Juiz a quo nao dispunha de elementos que lhe permitissem concluir
que as importancias levantadas foram depositadas em conta pessoal do
interessado ou por ele dispendidas. Face ao total desconhecimento do destino
dado ao dinheiro, nao é licito tecer conjecturas sem qualquer substrato. Com
efeito, também podiam tais quantias ter sido entregues ao de cujus, a
terceiros para satisfazer dividas do de cujus, podiam ter sido doadas. Ou
terem tido qualquer outro destino.

Concluimos, pois, que as quantias movimentadas em conta bancaria solidaria
por um dos interessados antes do 6bito do de cujus nao relevam, em principio,
para determinacao do acervo hereditario.

Entendimento diverso, de que as quantias levantadas de contas solidarias
antes do obito do de cujus devem ser sempre ser consideradas no ambito do
inventario, na proporcao da quota do de cujus, implicaria a total devassa das
contas bancdrias do de cujus e da sua vida. No limite, poderiam ser
«escrutinados» movimentos efectuados ao longo de dezenas de anos !

Se a conta em causa, em vez de ter sido saldada, tivesse um saldo, ainda que
irrisério, seria esse saldo a ser relacionado, irrelevando, em principio, todas as
movimentagoes anteriores.

Por todo o exposto, ndao ha que relacionar 1/3 da quantia levantada por um dos
interessados antes do 6bito do de cujus de conta solidaria de que era co-
titular, por tal quantia ndo integrar o patriménio hereditario.

Ressalva-se, no entanto, o direito as accoes competentes, nos termos do artigo
13362, n? 1, in fine CPC.

x

O agravo subiu em separado, no momento em que se convocou a conferéncia
de interessados, e com efeito meramente devolutivo (artigos 733%, 7342, 7372
n° 1, 7409, n° 1, a contrario, e 13962, n°, CPC).
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O prosseguimento dos termos da causa na 12 instancia por forca do efeito
meramente devolutivo importa a inutilizagdao de actos praticados apos o
despacho sob recurso. Nessa conformidade, o provimento do agravo implica a
reforma do inventario no que for estritamente necessario para o cumprimento
do acérdao (cfr. artigo 13852, n2 2, CPC).

2.2. Da litigancia de ma fé
Ap0s transcrever o artigo 4562 CPC, escreveu o Mm?® Juiz a quo :

«No caso dos autos, face ao que disseram os interessados a fls. 153, como
acima referido, € manifesto que alteraram deliberadamente a verdade dos
factos, actuando claramente de ma-fé.

Esta falsidade tem que se considerar dolosa.

Os interessados, notificados, ja tiveram oportunidade de se pronunciar,
(cfr. Doutrina do Acérdao do Tribunal Constitucional de 1998.05.12, DR, 22
Série, n.° 162/98).

Assim sendo, deverao ser condenados como litigantes de ma-fé».

A fls. 153, como consta da decisao (ponto 3 da matéria de facto), afirmaram os
interessados:

«- SO eram titulares em conjunto da conta n.° da C. com o falecido;

- Nao se entende onde faltam as quantias de 26.000.000$00, 5.000.000$00 e
10.000.000$00, que quantias sao estas e de que conta desapareceram pois
nao constam da conta de que os interessados eram titulares com o falecido,
nem de qualquer documento de que os ora interessados tenham
conhecimento».

A conduta processual dos recorrentes nao merece censura.
A questao é que afirmaram nao ser titulares da conta em causa neste recurso

(an?0035-0159/076763/120), como efectivamente nao eram, em virtude de a
mesma ter sido saldada cerca de cinco meses antes do 6bito do inventariado.

E as quantias em causa ndo constam da conta de que eram titulares a data do
obito (a n° 0159/076763/400), como efectivamente ndo constam.

Recorda-se mais uma vez que a propria cabega-de-casal, no ponto 7 do
requerimento de fls. 107-8, alegou que chegou ao seu conhecimento que o
inventariado Manuel tinha e teve até a data da sua morte, contas bancarias na
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ordem dos milhares de euros em que os interessados Manuel e J] eram co-
titulares com o de cujus, tendo movimentado tais contas apos a morte do
inventariado.

Ou seja, a cabega-de-casal comegou por equacionar movimentos apos a morte
do de cujus, o que pressupunha a existéncia da conta bancaria em causa, o
que nao correspondia a realidade.

A resposta dos interessados em nada falta a verdade, nao se considerando
justificada a sua condenacao como litigantes de ma fé, por nao se enquadrar
em nenhuma das alineas do artigo 4562, n? 2, CPC, que dispoe que diz-se de
ma-fé quem, com dolo ou negligéncia grave :

a) Tiver deduzido pretensao ou oposicao cuja falta de fundamento nao devia
ignorar;

b) Tiver alterado a verdade dos factos ou omitido factos relevantes para a
decisao da causa;

c) Tiver praticado omissao grave do dever de cooperagao;

d) Tiver feito do processo ou dos meios processuais um uso manifestamente
reprovavel, com o fim de conseguir um objectivo ilegal, impedir a descoberta
da verdade, entorpecer a accao da justica ou protelar, sem fundamento sério,
o transito em julgado da decisao».

A condenacao dos recorrentes nao €, pois, de manter.
Termos em que o segundo agravo merece provimento em toda a sua extensao.

2.3. Da sonegacao de bens
Passando agora ao conhecimento do 12 agravo, importa determinar o alcance
do conceito de sonegacao de bens.

E o seguinte o teor da decis&o sob recurso:

«Quanto a invocada sonegacdo de bens entende o tribunal que o preceito do
art. 2096° n.°1 deve ser interpretado em sentido restrito/literal i.e., incluindo
apenas activos corporeos (bens) e ndo todas as situagoes patrimoniais activas
(incluindo créditos).

Tal, face ao supra decidido, determina se conclua que inexiste situacao de
sonegacao de bens».

Dispoe o artigo 20969, n? 1, CC, que aquele que sonegar bens de heranca,
ocultando dolosamente a sua existéncia, seja ou nao cabecga-de-casal, perde

14 /16



em beneficio dos co-herdeiros o direito que possa ter a qualquer parte dos
bens sonegados, além de incorrer nas mais sangoes que forem aplicaveis.

Nao se vislumbra qualquer fundamento que justifique a interpretacao
restritiva acolhida pelo Mm?® Juiz a quo.

Os bens referidos no artigo 20962, n2 1, CC, sao obviamente os bens
integrados no acervo hereditdrio.

Nesta matéria assume especial relevo o artigo 13452 CPC, relativo a relacao
de bens, que nos permite apreender o conceito de «bens» para efeito de
inventario.

Assim, nos termos do n? 1 deste artigo, os bens que integram a heranga sao
especificados na relagdao por meio de verbas, sujeitas a uma s6 numeracao,
pela ordem seguinte: direitos de créditos, titulos de crédito, dinheiro, moedas
estrangeiras, objectos de ouro, prata e pedras preciosas, e semelhantes,
outras coisas moveis e bens imoveis.

E o n? 4 do artigo 13492 CPC dispoe que a existéncia de sonegacgao de bens,
nos termos da lei civil, é apreciada conjuntamente com a acusacgao da falta de
bens relacionados, aplicando-se, quando provada, a sangao civil que se mostre
adequada, sem prejuizo do disposto no n? 2 do artigo 1336°.

O conceito de «bens» para efeito de sonegacgao nos termos do artigo 20962 CC
tem o mesmo alcance que os bens que devem constar da relagao de bens, nao
existindo fundamento legal ou material bastante para excluir os créditos.

Destinando-se a punigao da sonegagao a reprimir a violagao intencional da
verdade na declaragao dos bens que constituem a heranca (cfr. Pires de Lima
e Antunes Varela, Cédigo Civil Anotado, Coimbra Editora, vol. VI, pg. 156), nao
faria sentido que a lei restringisse o conceito de «bens» para efeito de
sonegagao aos «activos corporeos», deixando de fora os direitos de crédito
que podem atingir valores elevados (v.g., saldos bancarios).

Nessa medida, assiste razao a recorrente.

Daqui nao resulta, porém, que os interessados Manuel e ] devam ser sujeitos a
sangao prevista no artigo 20962 CC.
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Como referem Pires de Lima e Antunes Varela, op. cit., 157,

«Trata-se, em primeiro lugar, de um fenémeno de ocultagdo de bens - o qual
pressupoe, obviamente, um facto negativo, (a omissao de uma declaracdao,
cumulado com um facto juridico de caracter positivo (o dever de declarar por
parte do omitente). (...)

A segunda nota que, no conceito legal de sonegac¢do de bens da heranga,
importa destacar é a de que s6 ha verdadeira sonegacgao quando a omissdo (ou
mesmo oculta¢do) seja dolosa».

De tudo quanto ficou dito supra quer quanto ao relacionamento das quantias
levantadas, quer quanto a condenacao dos interessados Manuel dos Santos
Teixeira e José dos Santos Teixeira, é evidente que nao ficou demonstrada
qualquer situacao de sonegacao de bens.

Este agravo nao merece, pois, provimento.

3. Decisao

Termos em, negando provimento ao 12 agravo e concedendo provimento ao 29,
decide-se revogar o despacho recorrido na parte em que ordenou o
relacionamento como direito de crédito da heranca sobre o interessado
Manuel da quantia de € 68.169,05 acrescida de juros desde a data da
movimentacgdo até a da partilha, ressalvado o direito as acgoes competentes,
nos termos do artigo 13369, n? 1, in fine CPC, revogando-se igualmente o
segmento em que condenou os interessados Manuel e J como litigantes de ma
fé, mantendo-se a sentenga no demais, ainda que com diverso fundamento.

Devera proceder-se a reforma do inventario no que for estritamente
necessario para o cumprimento do acordao

Custas pela recorrente cabeca-de-casal.

Lisboa, 2009.04.30

Madrcia Portela

Carlos Valverde

Granja da Fonseca
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