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Sumario

Ha que ser muito prudente no juizo sobre a ma fé processual.

- Se o autor revelou apenas ousadia de uma construcao juridica julgada
manifestamente errada, isso nao significa, por si sé, que haja actuado como
litigante de ma fé.

- Nao hd lugar a condenacgao por litigancia de ma fé quando estao em causa,
mesmo erradamente, a interpretacao e aplicacao das regras ou preceitos do
direito.

(Sumario do Relator)

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relagdo de Lisboa

I - RELATORIO

O autor Amaro --- intentou acgcao de impugnacao pauliana contra Elisabete ---,
Maria ---, Lino --- e Caixa ---.

Na sua contestacao, a ré Caixa --- invocou a sua ilegitimidade e pediu a
condenacao do autor como litigante de ma fé, pois o alegado na peticao inicial
é temerario, infundado e gravoso para a ré, e que lhe acarreta prejuizos e
incomodos que teve de suportar.

Na réplica, o autor matem o alegado na peticao inicial, afirmando que nao
beliscou a idoneidade da ré CGD.

Foi proferido despacho saneador que considerou a ré parte ilegitima e
absolveu-a da instancia, tendo condenado o autor como litigante de ma fé em
multa de 50 UC e indemnizacao a ré Caixa ---.

Nao se conformando com aquele despacho, na parte em que condenou o autor
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como litigante de ma fé, dele recorreu o autor, tendo formulado as seguintes
CONCLUSOES:

2. Em 27 de Janeiro de 2005 o autor celebrou com a ré Elisabete --- contrato
de arrendamento por cinco anos mediante o pagamento de uma renda de
380,00 €.

22 - A 22 ré, na qualidade de fiadora, assumiu solidariamente as obrigacoes
emergentes do referido contrato.

2. As rés s6 pagaram dois meses de renda.

2. Pelo que o autor antes de iniciar a instancia contra estas, através de
notificacao judicial avulsa distribuida com o n? ... 12 Juizo (doc 1) hes deu
conta das suas obrigagoes, pelo incumprimento contratual, pelo que mais
tarde iniciou a instancia declarativa, dando origem ao processo com o n? .... do
22 Juizo no Tribunal.

8 - Foram citadas para contestar, o que nao fizeram em tempo vindo a ser
condenadas no pedido, no valor de 22558, 96 €.

2 - Notificadas da sentenca transitada em julgado em 15/09/2006 nao
procederam ao pagamento.

2. Pelo que o autor deu inicio a execucgao de sentenga com penhora de bens e
indicacao de solicitador de execugao.

a - Este iniciou as diligéncias no sentido de encontrar bens penhoraveis tendo

/2 a fiadora

encontrado um imoével de que era proprietdria na proporcgao de 1
Maria.

a - Este solicitador procedeu as diligéncias no sentido de efectuar o registo
de penhora que foi efectuado provisorio por natureza.
102 - Por excesso de trabalho, ou talvez por descuido nunca encetou
diligéncias para converter este registo, pediu escusa foi substituido pelo
colega, pelo que definitivamente veio a exercer o cargo a Solicitadora Raquel
112 - Que em 14 de Fevereiro de 2008 veio informar o mandatario do autor
que o registo foi lavrado provisoriamente por natureza nos termos do art? 922

n°2 al? a), uma vez que o bem ja nao estd em nome da executada, em virtude

1/2 ao comproprietario Lino ---

de esta ter transmitido a aliquota que possuia
(vide doc.2 que se junta em copia).

122 - Face a esta informacao, o autor, através do seu mandatdario, enderecou
cartas registadas com A/R as devedoras/executadas ao comproprietdrio Lino
--- e a Caixa --- na qualidade de credora hipotecdria (doc- 3 a 8 que se juntam
em copia).

132 - S esta tltima via fax solicitou copia dos énus ou encargos ao mandatario
do autor que lhe foram enviados. Nada mais disse ou informou - (doc. 9).

142 - O autor deu inicio a instancia (accao de impugnacao pauliana)
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remetendo para o Tribunal de Rio Maior, em Marc¢o de 2008, demandando a ré
Elisabete --- fiadora Maria ---, 0 adquirente Lino --- e a Caixa ---.

152 - Através desta acgao de impugnacao pauliana de espécie ordinaria o autor
atribui-lhe o valor tributario de 30 001.00 euros.

162 - A acgao foi distribuida e autuada com o n? .... distribuida ao 12 Juizo, ao
gue se seguiram as citagoes dos RR.

172 - Citados, tomaram posicao processual as rés Caixa ---, Elisabete --- e o réu
Lino ---, contestando.

18° Ali aduziram razoes de facto e de direito tendo a ré Caixa alegado ser
parte ilegitima e, simultaneamente, alegou a ma-fé do autor.

192 - O autor respondeu em articulado réplica, enviada ao tribunal em Junho
de 2008 via CTT registado, por mera cautela, pois entendeu existir nestes
articulados matéria de excepcao e reassumindo a sua tese, pugnando pela
manutencao da instancia e solicitando que as ilegitimidades alegadas e a ma-
fé nao existiam.

202 - Foi notificado do despacho saneador sentenca que julgou a ré Elisabete
--- e a Caixa ---, parte ilegitima e, estranhamente, condenou o autor como
litigante de ma-fé, aplicando-lhe multa de 50 UC e ainda que fosse extraida
certidao para comunicac¢ao a Ordem dos Advogados para eventual
procedimento disciplinar e responsabilizacao no pagamento pecuniario.

212 - E desta decisdo que se recorre, nomeadamente do seu ponto V, por
carecer de suporte factual, de fundamentacgao e fazer aplicacao errada do
direito e ser desajustada e indevida.

222 - Nao existe ma-fé porque o autor e o seu mandatario ndao beliscaram a
idoneidade moral desta instituicao bancaria, demandaram esta ré Caixa, e fa-
lo-iam novamente agora, porque em face do registos hipotecarios legitimaram
a possibilidade de esta se defender exercendo o principio do contraditério,
repristinando a tese aqui acolhida do Dr Paulo Videira Henriques in Volume
Comemorativo do 75° Tomo do Boletim da Faculdade de Direito (BFD), no
artigo que intitulou “Terceiros para Efeitos do artigo 52 do Cédigo Registo
Predial".

232 - O autor nao agiu com dolo ou comportamento gravoso, nem alegou
factos que tecnicamente possam ser objecto de censura, apenas deu
cumprimento a lei e ao direito.

242 - O autor deduziu pretensao com respaldo legal, e nao se serviu dos meios
processuais par obter vantagem patrimonial para si ou para o mandante, nem
deixou de ir inobservar as mais elementares regras de exercicio de acgao ou
de defesa.

252 - Nem a invocada falta de legitimidade da ré Caixa --- suportada na
decisao é motivo para servir de suporte a uma suposta ma fé, ndao se vendo
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ligacao entre uma e outra.

262 - Na lei e no direito, salvo o devido respeito, é permitido ter uma opinido
diferente desde que fundamentada.

272 - Pelo que com esta decisao violou o M? Juiz a quo os comandos dos arts
5109 e as demais regras processuais previstas nos art®s 5122,5139,5232 e 543°¢
do C.P.Civil, pelo que nao pode produzir os efeitos nomeadamente os previstos
nos n°1 al? a) e b) por remissao do n? 3 do mesmo artigo do citado normativo.
282 - Violou ainda o M9 juiz o disposto no art® 456 e segs do presente diploma
e fez destes comandos errada interpretagao assim como do disposto no art®
6592 e art? 6612 do CPC.

292 - A interpretagao do M® juiz, é assim, sem fundamento (afirmando que a
ilegitimidade é também causa e suporte da alegada ma fé) o que é erréoneo e
ilegal, assim como faz tabua rasa do que dispoe o art? 52 do CRP que se
intitula " Terceiros para efeitos do art® 52 do C RP.

302 - Pelo que era e ¢ licito ao autor e seu mandatdrio demandar a ré Caixa,
pelo que nao existe ma-fé ou falha técnica no exercicio do direito de accao e
defesa nos autos e a mesma cabe nos justos limites da lei substantiva e
adjectiva.

312 - A multa é injusta, desajustado, sem fundamento e aquela quantificacao,
nao € “in casu” aplicavel a esta situacao as disposigoes do art® 1022 al2 b) do
CCJ.

322 - A ré Caixa --- na opinidao do autor é parte legitima pelo que existe
erronea interpretacao do art? 26 do CPC, conjugado com o art? 52 do CRP.

332 - Finalmente, vem o A e seu mandatdrio juntar nos termos previstos do
5242 e 6932 B do CP Civil para fundamentar o alegado, ndo sé6 como se agiu de
forma tecnicamente correcta (direito substantivo e adjectivo), nao existindo
por isso ma - fé, erro grosseiro ou negligéncia grave ou dolosa.

342 - Pelo que deve esta decisao ser revogada, na totalidade, por ser
desajustada, fazer erréonea interpretacao do direito e nao aplicar e
fundamentar aquele que seria ajustavel ao caso, e violar de per si e em
conjunto as normas ja referidas.

Termina pedindo que seja revogada a decisao recorrida e que o autor e o seu
mandatario seja absolvido, ndo lhe atribuindo quaisquer responsabilidade
pelos supostos comportamentos processuais, nem os obrigue ao pagamento de
quaisquer multa ou sancdo pecuniaria, nao merecendo qualquer censura o
comportamento do autor e seu mandatario.

Nao houve contra-alegacoes.

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

II - FUNDAMENTACAO
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A questdo é meramente de direito e consiste em saber se o autor pode ser
condenado como litigante de ma fé, pelo facto de ter intentado acgao contra
uma ré que veio a ser considerada parte ilegitima e absolvida da instancia no
despacho saneador.

No despacho recorrido foi entendido que na acgao de impugnacao pauliana
intentada pelo autor contra as rés, o autor se limitou a alegar a complacéncia
da credora hipotecaria no negdcio, por nao ter deduzido qualquer oposigcao ao
mesmo, sendo a accao totalmente infundada contra a C, seja em termos de
factos, seja em termos de direito.

Na base deste entendimento, foi qualificada a litigancia do autor como de ma
fé, nos termos previstos no artigo 4562 n? 2 al? a) do Cdédigo de Processo Civil.
Cumpre decidir.

Nos processos iniciados até 1 de Janeiro de 1997, a aferigcdo da litigancia de
ma fé teria de ser feita a luz do Cddigo de Processo Civil na versao anterior a
reforma de 1997, ex vi artigo 162 do Decreto-Lei n? 329-A/95, de 12 de
Dezembro.

Ali, a doutrina era unanime no sentido de que a litigancia de ma fé
pressupunha a existéncia de dolo, ndao se bastando com a negligéncia
grosseira.

Subjacente a ideia de ma fé devia estar como seu requisito essencial a
consciéncia de nao ter razao, nao bastando pois o erro grosseiro ou a culpa
grave.

Atenta a data da propositura da acgao, a averiguacgao da existéncia de
litigancia de ma fé deve ser feita segundo o Cédigo de Processo Civil actual,
nomeadamente nos termos do seu artigo 4562, segundo o qual litiga de ma-fé,
em sintese, quem, com dolo ou negligéncia grave, deduz pretensao ou
oposicao cuja falta de fundamento conhece, altera a verdade dos factos ou faz
um uso reprovavel do processo.

Como refere Lebre de Freitas, a proposito das alteragoes introduzidas pelo n®
2 do Decreto-Lei n? 329-A/95, a lei processual “ passou a sancionar, ao lado da
litigancia dolosa, a litigancia temeraria: quer o dolo, quer a negligéncia grave,
caracterizam hoje a litigancia de ma fé, com o intuito, com se 1é no preambulo

»[11]

do diploma, de atingir uma maior responsabilizacao das partes .

A lide temeréria ocorre quando se actua com culpa grave ou erro grosseiro. E
dolosa quando a violacao é intencional ou consciente. Mas sera sempre de
exigir que a prova de tal culpa ou do dolo seja clara e indiscutivel.

Agora, o incumprimento gravemente culposo ou doloso dos deveres de
cooperacao e das regras de boa fé é sancionado civilmente através do instituto
da litigancia de ma fé previsto no artigo 4562 do C.P.C.

Desta disposicao legal resulta que nao so as condutas dolosas, mas ainda as
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gravemente negligentes, passaram a ser civilmente sanciondveis, tipificando-
se os comportamentos passiveis de obter juizo de reprovabilidade.

E sabido que no dolo substancial deduz-se pretensdo ou oposicao cuja
improcedéncia nao poderia ser desconhecida - dolo directo - ou altera-se a
verdade dos factos, ou omite-se um elemento essencial - dolo indirecto ; no
dolo instrumental faz-se, dos meios e poderes processuais, um uso
manifestamente reprovavel.

A ma fé material abrange os casos de deducao de pretensao ou de oposicao,

[2]

cuja falta de fundamento se desconhece—=-.

“ A verdade judicial é uma verdade relativa, nao s6 porque resultante de um
juizo em si mesmo passivel de erro, mas também porque assente em provas,
como a testemunhal, cuja falibilidade constitui um conhecido dado psico-
socioldgico.

Por outro lado, a ousadia de uma construcgao juridica julgada manifestamente
errada nao revela, por si s6, que o seu autor a apresentou como simples

cortina de fumo da inanidade da sua posigcao processual, de autor e réu".[31
Por outro lado, ha que ser muito prudente no juizo sobre a mé fé processual e
verificar se, no caso concreto, a actuagao do apelante cabe dentro desses
comportamentos, entendendo-se que nao ha lugar a condenacao por litigancia
de ma fé quando estdao em causa a interpretacao e aplicagdo das regras ou
preceitos do direito.

Ora, da andlise da peticao inicial, ndo nos parece de modo algum evidente que
o autor tenha litigado de ma fé contra a ré Caixa ---. Nao estamos perante uma
situacao claramente enquadravel na figura da litigancia de ma fé, pois nao
foram, clara e ostensivamente ultrapassados os limites daquilo a que Luso

[4]

Soares chama de litigiosidade séria, que "dimana da incerteza"
autor.

Por isso, nao ha lugar a condenacao do autor, ora apelante, como litigante de
ma-fé.

CONCLUINDO:

- H4 que ser muito prudente no juizo sobre a ma fé processual.

- Se o autor revelou apenas ousadia de uma construcao juridica julgada
manifestamente errada, isso nao significa, por si sé, que haja actuado como
litigante de ma fé.

- Nao hd lugar a condenacao por litigancia de ma fé quando estao em causa,
mesmo erradamente, a interpretacao e aplicacao das regras ou preceitos do
direito.

III - DECISAO

Pelo exposto, julga-se procedente a apelagdo e revoga-se o despacho saneador

por parte do
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na parte em que condena o autor como litigante de ma fé.
Sem custas.

Lisboa, 30 de Abril de 2009

Ilidio Sacarrdao Martins

Teresa Prazeres Pais

Carla Mendes

1. Cddigo de Processo Civil Anotado”, pag. 196-197.
[2] Ac. ST] de 09.02.1993, in BM] 4242-615.

[31 Ac. ST] de 11.12.2003 ( Quirino Soares) - 03B3893 - in www.dgsi.pt.

[4] A Responsabilidade Processual Civil, Almedina, 1987, pag. 26.
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