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Sumario

Nao é de relacionar no inventario o capital segurado que se destinava nao ao
de cujus contratante mas a terceiros beneficiarios (um deles a cabeca-de-
casal) sem prejuizo de se relacionarem as quantias que o inventariado
despendeu com o0s respectivos prémios.

Texto Integral

Pc.1144/13.4TJPRT.P1
(Apelacgao)

Relatora Maria de Jesus Pereira
Adjuntos: Des. José Igreja Matos
Des. Rui Moreira

Acordam no Tribunal da Relacao do Porto

1 - Relatorio.

Na Comarca do Porto, Inst. Local, Secg¢ao Civel- J7 correm termos uns
autos de inventdrio por ébito de B..., falecida no dia 18 de Outubro de
2012, no estado de vituva, nos quais o interessado C... deduziu reclamacao
acusando a falta de relacionacgao do capital seguro, pago pela Companhia de
Seguros D... - por forca dos contratos de seguros titulados pelas apdlices n®s
....... ) erererer) serereres weenenn. € L. que terao sido celebrados pela inventariada
para investimento das suas poupancgas - alegando, em sintese, que desconhece
as condigoes contratuais que regem os referidos contratos de seguro, sabendo
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apenas que, com a morte da inventariada, pelo menos parte dos capitais
seguros foram entregues a cabeca de casal e a duas filhas desta. Desconhece
também o interessado reclamante qual o montante exacto dos seguros acima
mencionados, mas, esse montante nao sera inferior a 360.000,00€.

Na resposta, a cabeca de casal veio dizer que os seguros de vida nao fazem
parte da relagcao de bens.

A Companhia de Seguros foi notificada para juntar aos autos cépias dos
contratos de seguros titulados pelas apélices referidas pelo interessado/
reclamante.

Juntas, foi proferido o seguinte despacho, que, por ser sucinto, se transcreve:
“ Fls. 298 e ss. (=307 e ss.), 313 - relacionacgdo, reclamada a fls. 154, al. f),
pelo interessado C..., do capital seguro, pago pela Companhia D..., SA, por
forca dos contratos de seguro titulados pelas apolices n.s ........ Y e S eenenns ,
........ e....daque seopods a cabeca-de-casal, a fls. 165:

Dos elementos documentais juntos aos autos a fls. 242 e ss. e 272 e ss.
verifica-se que:

1. Os contratos de seguros supra referidos, a excepgdo do referente a apodlice
ne ... , que teve como beneficidria a cabe¢a-de-casal, tinham como
beneficidrios pessoas que ndo sdo interessados nos presentes autos.

2. Os aludidos contratos designam-se “D1...” e prevéem a possibilidade de
resgate antecipado do valor da poupanca acumulada (cldusula 14%) bem como
0 pagamento aos beneficidrios indicados, em caso de morte da pessoa segura
(cldausulas 29, 9¢ e 159).

Como vem sendo entendimento jurisprudencial dominante, havendo herdeiros
legitimdrios, atenta a natureza de contrato a favor de terceiro do contrato de
seguro de vida, em face do disposto no art.2 4502 n2 1 do Codigo Civil, estando
sujeito a colagdo e reducgdo por inoficiosidade o montante referente aos
prémios pagos pelo inventariado, deve este ser relacionado no inventdrio.
Neste sentido, escreve-se no douto ac. do TRP de 10-01-2013, proc. N?
530/10.6TJPRT.P1, www.dgsi.pt:«No caso da morte do tomador do seguro
ocorrer na vigéncia do contrato, tendo este designado beneficidria por sua
morte, que ndo era sua herdeira legitimdria, designag¢do que se mantinha
vdlida a data do decesso do segurado, o qual ndo havia solicitado o resgate da
sua conta de investimento, pertence a terceira pessoa indigitada como
beneficidria o direito a correspondente indemnizagdo. Deste modo, “...0 valor
do seguro ndo transita pelo patrimonio do segurado para o patrimoénio do
beneficidrio, ndo é recebido, pelo beneficidrio, do «de cujus», mas,
directamente, da seguradora, ndo havendo, por isso, lugar, quanto a este bem,
a aplicagdo das regras gerais da sucessdo do valor total da herancga, de
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inoficiosidade e de colagdo, exceptuando a situagdo dos prémios de seguro
pagos a seguradora, que se encontram sujeitos ao regime civilistico da colagdo
e da inoficiosidade, porquanto a lei comercial os considera como doagées
indirectas (Pereira Coelho, Direito das Sucessoées, 1992, 163”; R. Capelo
Sousa, Licoes de Direito das Sucessoes, I, 2000, 44 edi¢do renovada, 314 e
315; Galvdo Teles, Direito das Sucessoes, 1991, 78 e ss.; Oliveira Ascensado,
Direito das Sucessoes, 2000, 250; RL], Ano 412, 39 e 40; Ano 50°, 391 e 392;
RT, Ano 522, 340 e 347.)”[8].» Consequentemente, tendo em conta que no caso
dos autos a inventariada deixou herdeiros legitimarios, serd aplicavel aos
montantes pela mesma entregues a seqguradora a titulo de prémios, o regime
legal referente a colagdo e inoficiosidade de liberalidades, pelo que a cabega-
de-casal devera relacionar os montantes dos prémios em causa”.
Inconformado o interessado/reclamante interpos recurso de apelacao
ora em apreciacao com as seguintes conclusoes:

1. O despacho recorrido sustentou-se no facto dado como assente de que os
contratos de seguro celebrados pela Inventariada tinham como beneficiarios a
Cabeca de Casal (no que respeita ao contrato titulado pela Apdlice n? ........ ) e
outras pessoas que nao sao interessadas nos presentes autos.

2. Este pressuposto de facto é errado.

3. Na verdade, ao contrario do que assentou o tribunal recorrido, os contratos
de seguro celebrados pela Inventariada nao tinham, a excegao de um deles,
como beneficidrios a Cabeca de Casal e outras pessoas que nao sejam
interessadas nos presentes autos.

4. O despacho recorrido nao identifica os meios de prova em que se baseou a
decisao de dar como assente o facto n.1, em contradigcao com o que resulta
das apdlices de seguro, que sao os documentos proprios para a prova do
contrato e suas condicoes.

5. Nessa medida, porque nao contém uma andlise critica das provas, nem
fundamenta a decisao de dar como provado um facto que esta em oposicao
com documentos constantes dos autos, o despacho recorrido padece de
nulidade (cfr.art.6152, n.1 b) e ¢) do CPC), que aqui se argui.

6. Em todo o caso, ainda que assim nao fosse, isto é, ainda que o despacho
recorrido contivesse a fundamentacao suficiente, continuaria a nao ser certa a
decisao tomada.

7. De facto, os contratos titulados pelas apdlices n. ........ ) erenens ) eeeeenn € verennns ,
porque foram celebrados em 2006, estao sujeitos ao regime legal anterior ao
DL 72/2008, de 16/04, que aprova o Regime Juridico do Contrato de Seguro,
quanto a sua formacao e forma (art. 2, n. 1 do citado DL 72/2008).

8. Aplica-se por isso, quanto a estes contratos, o disposto nos art. 426 e 427 do
Cddigo Comercial.

3/8



9. Por forca daqueles normativos, os contratos de seguro em causa existem e
valem com o contetido que consta das respetivas apdlices.

10. Seria também assim, alids, se os contratos em causa estivessem sujeitos ao
Regime Juridico do Contrato de Seguro, aprovado pelo Decreto Lei n?
72/2008, 16/04. (cf. art. 32 e 31 do Regime Juridico do Contrato de Seguro).
11. No caso concreto, as apolices n. ........ ) eereenns ) eerenns € eennnn. prevém
expressamente o seguinte:

c. “Beneficiarios em caso de vida” - “A Pessoa Segura” (a inventariada)

d. “Beneficdrios em caso de morte” - “Os herdeiros da Pessoa Segura”

12. Por isso, ao contrario do que foi dado como assente no facto 1. do
despacho recorrido, nao é verdade que os quatro contratos em causa tivessem
como beneficidrios a Cabeca de Casal e outras pessoas nao interessadas nos
presentes autos de inventario.

13. As apolices de seguro - que constituem o meio probatério dos contratos de
seguro - impOoem necessariamente decisao diversa, que seja coincidente com o
que delas resulta.

14. E o que resulta dessas apodlices é que os “Beneficidrios em caso de morte”
sao os herdeiros da Inventariada.

15. Acresce ainda que a expressao genérica “herdeiros da Pessoa Segura”,
constante das referidas apodlices, nao constitui nem pode ser considerada uma
verdadeira designacao de beneficiarios por parte da Inventariada, traduzindo
apenas o que sempre sucederia por forga das leis sucessorias.

16. Nessa medida, porque nao existe neste caso uma verdadeira designagao
de beneficidrios em caso de morte, também nao existe contrato a favor de
terceiro, verificando-se apenas uma sucessao na relacao juridica entre a
Inventariada e a Seguradora.

17. Por essa razao, as importancias devidas pela Seguradora por forca dos
contratos titulados pelas apodlices n. ........ ) erereens ) ererenns € .evennnn fazem parte da
heranca da Inventariada e devem ser relacionadas.

Nestes termos e nos mais de direito, deve o presente recurso ser julgado
procedente e, em consequéncia, o despacho recorrido ser revogado e
substituido por decisdao que ordene o relacionamento das importancias devidas
pela Seguradora D..., S.A por forca dos contratos titulados pelas apolices n.
........ ) evereree) sereeenes € tonenn..., POT fazerem parte da herancga da Inventariada.

Dos autos nao consta que tenham sido apresentadas contra-alegagoes.
No despacho de admissao do recurso o Juiz a quo pronunciou-se no sentido de

que a decisao recorrida nao padece das nulidades que lhe sao apontadas.
2-Objecto do recurso.

4/8



Sabendo-se que o objecto do recurso ¢ delimitado pelas conclusoes as
questoes aqui colocadas sao as seguintes:

- Se a decisao recorrida é nula.

- Se é de relacionar o capital segurado.

3 - Fundamentacao de facto.

Aos factos descritos sob o ponto 1 e 2 da decisao recorrida acrescentam-se os
seguintes:

Do auto de juramento e declaracoes de cabeca de casal constam como
herdeiros da falecida os seguintes filhos:

-C..., e

-G...

Da informacao prestada pela D... consta que:

a) apodlice n? ........ , com inicio a 30-09-2008 e com data final a 28-12-2012,

com o prémio investido de 1.255,00€, com o beneficidria, em caso de morte,
H..., foi pago o montante de 1.378,67 euros;

b) apdlice n? ........ , com inicio a 11-05-2006 e com data final a 28-12-2008,
com o prémio investido de 13.579,03€, com o beneficidrio, em caso de morte,
I..., foi pago o montante de 16.140,39€;

c) apodlice n? ......... , com inicio a 31-12-2012 e com data final a 31-12-2012,
com prémio investido de 23.536,94€, com a beneficiaria, em caso de morte,
J..., foi pago o montante de 27.791,95¢€;

d) apdlice n? ......... , com inicio a 16-05-2006 e com data final a 20-12-2012,
com o prémio investido de 215.005.00€, com a beneficiaria, em caso de
morte, E..., foi pago o montante de 254,098,41€;

e) apolice n? ........ , com inicio a 4-08-2006 e com data final a 31-12-2012, com
o prémio investido de 23.536,94€, com a beneficiaria, em caso de morte, K...,
foi pago o montante de 27.791,95€.

-Apdlices juntas-

Na apolice n? ........ consta que, em caso de vida, a pessoa segura € a
inventaria e, em caso de morte, H...;

Na apolice n? ......... consta que, em caso de vida, a pessoa segura € a
inventaria e, em caso de morte, I...;

Na apdlice n? ........ consta que, em caso de vida, a pessoa segura € a
inventariada e, em caso de morte, J...;

Na apdlice n? ........ consta que, em caso de vida, a pessoa segura € a
inventariada e, em caso de morte, K...;

Constando a fls. 22 verso que o beneficiario por morte da pdlice n? ........ e E...
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4-Fundamentacao de direito.

4-1 - Se a decisao é nula.

De acordo com o disposto no artigo 615,n21, do CPC é nula a sentenca
quando:

a) Nao contenha a assinatura do juiz;

b) Nao especifique os fundamentos de facto e de direito que justificam a
decisao;

c) Os fundamentos estejam em oposi¢cao com a decisao ou ocorra alguma
ambiguidade ou obscuridade que torne a decisao ininteligivel;

d) O Juiz deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar ou
conhecer de questoes de que nao poida tomar conhecimento;

e) O juiz condene em quantidade superior ou em objecto diverso do pedido.
Enumeracao que é taxativa.

Entende o apelante que a decisao ¢ nula por nao identificar os meios de prova
em que se baseou e dar como assente o facto vertido no ponto 1) em
contradicdao com o que resulta das apodlices o que enquadra nas alineas b) e c¢)
do n?1 do preceito transcrito.

Mas, salvo o devido respeito, os factos, embora sucintos, encontram-se
descritos os quais se fundam nos documentos juntos aos autos conforme
mencionado na decisao recorrida, ndao constituindo a mera deficiéncia a
apontada nulidade - cfr. José Alberto dos Reis, CPC anotado, Vol.V, pag. 140;
Miguel Teixeira de Sousa, Estudos Sobre O Novo CPC, Lex, pag.222; Acordao
da RP de 06-01-1994, CJ, tomo I, pag. 197; Acérdao da RL 3-11-1994, CJ tomo
V, p4g. 90 e José Lebre de Freitas, A Accéo Declarativa Comum A Luz do CPC
de 2013, Coimbra Editora, pag.332-.

Sustenta, ainda, que a decisao é nula por o facto dado como provado sob o
ponto 1) estar em oposi¢cao com os documentos, mas, com o devido respeito,
tal afirmacdo nao gera a nulidade aludida na alinea c) do citado normativo, a
qual so existiria se o juiz tivesse extraido dos factos fixados “ uma resultante
oposta a que logicamente deveria ter extraido” o que nao se verifica - cfr. Ac.
ST] de 19-03-2002, proc. 02B537, disponivel em DGSI-

A matéria de facto vertida no ponto 1) apenas peca por deficiéncia, a qual foi,
por nés, suprida, e, do conjunto desses factos, sobressai com clareza que a
apodlice n? ......... teve como beneficidria a cabeca-de-casal e as restantes
apolices como beneficiarios pessoas nao interessadas nestes autos como
resumidamente mencionado na decisdo recorrida e, por conseguinte, também,
nao se verifica a apontada contradicao com o teor das apdlices de seguros
como defendido pelo apelante.

Termos em que improcedem os fundamentos invocados.
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4-2.Se é de relacionar o capital segurado.

Questao prévia: lei aplicavel.

O Decreto-lei 72/2008, de 16 de Abril entrou em vigor em Janeiro de 2009 cujo
regime so se aplica aos contratos de seguro celebrados apds a sua entrada em
vigor e logo este regime nao se aplica as apdlices de seguros mencionadas nos
factos dados como assentes por tais contratos terem sido celebrados em data
anterior a 2009 como mencionado pelo apelante, mas, sim, as disposigoes
constantes do Cédigo Comercial, concretamente, o preceituado no artigo 460
do referido diploma legal, e, também, algumas disposi¢coes do D-L. n294-B/98,
de 17 de Abril.

Vejamos.

A sucessao abre-se no momento da morte do seu autor e no lugar do ultimo
domicilio dele - artigo 2031 do CC-

Aberta a sucessao, sao chamados a titularidade das relagoes juridicas do
falecido aqueles que gozam de prioridade na hierarquia dos sucessiveis cuja
aceitacao pode ser tacita - artigos 2032 e 2056, n21, do CC-

No caso dos autos, os sucessiveis demandados sdao os descendentes em cuja
sucessao se integra o acervo hereditario constituido por bens e direitos
existentes no momento da abertura da sucessao - artigos 2133,n21, alinea
a), e 2025 do CC-

Estd em causa saber se é de incluir no ambito sucessério os seguros de vida
cuja prestacao ou o capital investido pela segurada e prometido pela
seguradora se destinava nao ao de cujus contratante, mas a terceiros
beneficidrios, sendo um deles a propria cabeca-de-casal.

O artigo 124 do D-L n? 94-B/98, de 17 de Abril, no seu ponto 1), alinea a),
refere-se ao seguro vida nos seguintes termos: “seguro vida: “em caso de
morte, em caso de vida, misto (..)” explicitando de seguida que as “operagoes
de capitalizagao, abrangem toda a operacao de poupanca; baseada numa
técnica actuarial, que se traduza na assuncao de compromissos determinados
quanto a sua duracao e ao seu montante, como contrapartida de uma
prestacao Unica ou de prestagoes periodicas previamente fixadas”- ponto 4 do
citado normativo e, em sentido idéntico, tb o artigo 455 do C.Com.-

No caso de morte o seguro subsiste em beneficio exclusivo da pessoa
designada no contrato, salvo, porém, com relagao as quantias recebidas pelo
segurador conforme estatui o artigo 460 do C. Comercial, tendo em vista a
aplicacao das disposicoes relativas a colacao, imputacao e reducao das
doagoes atento o disposto no artigo 450, n°1, do CC.

Dai que seja entendido, quer pela doutrina, quer pela jurisprudéncia (ao que
cremos de forma unanime) que “ o capital segurado nao transita pelo
patrimoénio do segurado para passar para o patrimonio do beneficiario (..), nao
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sO porque o capital nasce quando o segurado morre e por isso quando se
extingue a sua personalidade, mas também porque da morte do segurado
depende a aquisi¢ao do direito e é evidente que uma pessoa nao pode adquirir
um direito cuja realizagdao depende da sua morte (..)” e, portanto, s6 a
contribuicao do promissdario esta sujeita a relacionagao- Lopes Cardoso,
Patilhas Judicias, Coimbra Editora, 42 ed. pag.434 a 435 ; no mesmo sentido
Domingos Silva Carvalho de S&, Do Inventario, Descrever, Avaliar e Partilhar,
Almedina, 1996, pag.92/93 e tb Diogo Leite Campos, in Contrato a favor de
Terceiro, Almedina, 1980, pag.150 e Margarida Lima Rego, in Contrato de
Seguro e Terceiros, Estudo de Direito Civil, Coimbra Editora 2010, pag.608,
onde diz que” surge directamente no patrimonio do beneficiario um
direito de crédito sobre o capital seguro”; Ac. da R.C de 14-12-2005,
Relator Helder Roque; Ac. RL de 07-12-2010, Relator Anténio Santos; Ac. RC
de 19-12-2012, Relator Carvalho Martins todos disponiveis em DGSI.

Porque o direito sé surgiu depois da morte da promissaria nao podemos
acompanhar a tese defendida pelo interessado/apelante uma vez que tais
importancias nunca existiram no patrimonio do de cujus e, portanto, como
referido na decisao recorrida, sé deverao relacionar-se as quantias que o
inventariado despendeu com os prémios para serem conferidas pela herdeira
beneficiada com o seguro e para os demais efeitos previstos no artigo 450,n¢1,
do CC.

O recurso ¢, assim, improcedente.

Decisao

Nestes termos, os Juizes desta secgao civel do Tribunal da Relagao do Porto
acordam em julgar improcedente o recurso e, em consequéncia, confirmam a
decisao recorrida.

Custas pelo apelante.

Porto, 20-06-2017
Maria de Jesus Pereira
José Igreja Matos

Rui Moreira
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