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VEICULO AUTOMOVEL AQUISICAO DIREITO DE PROPRIEDADE

USUCAPIAO

Sumario

Sendo a presente accao fundada exclusivamente no reconhecimento da
aquisicao do direito de propriedade com base na usucapiao, o nao decurso do
prazo de dez anos contados desde o inicio da posse, considerando-se que se
trata dum movel sujeito a registo e de que este nao se encontra efectuado em
favor do peticionante, implica a improcedéncia do pedido.

Sumario do Relator)

Texto Integral

Acordam os Juizes do Tribunal da Relacao de Lisboa
(728 Seccao).

I - RELATORIO.

Intentou A. acgao declarativa de condenacao, sob a forma sumaria, contra os
Réus B.. Lda. e C... SA.

Alegou essencialmente que :

Em Margo de 2005 o A. adquiriu a Ré B... Lda. uma viatura usada, de marca
Mercedes-Bens, modelo , com a matricula... , pelo preco de € 24.600,00.
Para pagamento do preco, o A. entregou uma viatura antiga de sua
propriedade, a que foi atribuido e aceite pelas partes o valor de € 5.000,00,
sendo a restante parte do preco de € 19.000,00 paga através de subscricao
pelo A. de um crédito pessoal de igual valor.

Todo o processo de crédito foi conduzido pela Ré, tendo vindo a ser aprovado
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e concedido através do contrato n? ... da BC. ..S.A..
O valor mutuado de € 19.000,00 foi entregue a Ré B...L.d2. para pagamento da
restante parte do preco.
Logo apéds a aquisicdao e pagamento do veiculo, a 12 Ré emitiu uma declaracao
para o veiculo circular, declaragao essa que entregou ao A., e que seria valida
até a obtencao dos documentos de transferéncia de propriedade para seu
nome.
O tempo foi passando e apesar de varias insisténcias da A., nunca foram
entregues os documentos da viatura, sendo somente substituidas as
declaragoes para circulacgao, tendo a ultima sido emitida em Julho de 2007.
Desde a data da aquisicao, Margo de 2005, que o A. circulava com o veiculo,
tendo o respectivo seguro e imposto de circulagcao em seu nome.
O que aconteceu até Abril de 2008, data em que o veiculo teria que ser sujeito
a uma inspeccao obrigatoria.
Nao tendo o A. o veiculo registado em seu nome, nao pode efectuar tal
inspecgao, razao pela qual e em consequéncia nao pode mais circular com o
veiculo adquirido, o que aconteceu por culpa tinica e exclusiva da Ré C. ao nao
ter efectuado a transferéncia de propriedade como deveria ter feito.
O A., desde a data da aquisigao tem tentado por todos os meios ao seu alcance
que a Ré transfira para a sua propriedade o veiculo que adquiriu em Margo de
2005, o que ainda nao aconteceu.
O veiculo ainda se encontra registado a favor do segundo Réu.
Desde Margo de 2005 que o A. circulou e tem ainda hoje o veiculo na sua
posse na convicgao de que o mesmo lhe pertence o que fez e faz sempre desde
aquela data até hoje, praticando todos os actos de pleno proprietario, sem a
menor oposicao de quem quer que seja, de modo publico e pacifico, sem lesar
o direito de quem quer que seja.
Conclui pedindo que fossem os RR. condenados a reconhecé-lo como
proprietario do veiculo automével, marca Mercedes Benz, com a matricula.
Regularmente citados, os Réus nao apresentaram contestacao, nem
constituiram mandatario.
Foi proferida sentenca julgando improcedentes os pedidos formulados, com a
consequente absolvicao da Ré ( cfr. fls. 25 a 28).
Apresentou o A. recurso desta decisao, o qual foi admitido como de apelagao (
cfr. fls. 43).
Juntas as competentes alegacoes, a fls. 31 a 34, formulou o apelante, as
seguintes conclusoes:

a8 - Faltando titulo como acontece na aquisi¢ao unilateral, em que nao existe
qualquer colaboracao do anterior possuidor na constituicao da nova posse, cfr.
artigo 12632, do Cddigo Civil, presume-se, em caso de duvida, que o possuidor
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possui em nome proprio ou como se diz no artigo 12522, n? 2, do Cédigo Civil,
“ presume-se a posse naquele que exerce o poder de facto... “ como se verifica
no pedido do ora recorrente.

8- Que, desde 2005 detém quer o “ animus “, quer o “ corpus “, no sentido de
desde aquela data que o vem utilizando como seu sem a menor oposicao de
gquem quer que seja, assumindo-o como coisa propria sua.

8- Nos termos do art? 12982, do Cddigo Civil, estando o possuidor de boa fé e
tendo titulo deve considerar-se suficiente quatro anos equiparando-o assim ao
possuidor de ma fé e nao dez dado que no presente caso de modo algum seria
possivel proceder ao registo a favor do recorrente dada a falta de colaboracao
de qualquer dos RR. que confessando o pedido como fizeram devem sim dar
titulo ao ora recorrente para registar a seu favor a propriedade do veiculo
automédvel de matricula 12-41-HX por verificagdo da usucapiao.

Nao houve resposta.

IT - FACTOS PROVADOS.
Encontra-se provado nos autos que :
Todos os factos articulados na peticao inicial e referenciados supra.

III - QUESTOES JURIDICAS ESSENCIAIS.

E a seguinte a Unica questdo juridica que importa dilucidar :

Da pretendida aquisicao do direito de propriedade sobre o veiculo automével
fundada no instituto da usucapiao de moveis sujeitos a registo.

Passemos a sua andlise :

Consta da decisao recorrida :

“Pede o Autor que seja reconhecido o seu direito de propriedade sobre o
veiculo automovel de matricula , invocando a sua aquisicdo por meio de
usucapido.

O direito de propriedade é um direito real, absoluto, de gozo e caracteriza-se
pelo gozo de modo pleno e exclusivo dos direitos de uso, frui¢cdo e disposicdo
que a coisa se podem referir.

Como afirma Oliveira Ascensdo, in Direito Civil - Reais, pg.448, “a
propriedade é o direito real que outorga a universalidade dos poderes que a
coisa se podem referir.”

Assim, recai sobre todas as pessoas uma obrigagdo de respeito por tal direito
real, devendo ser omitidos quaisquer comportamentos que ponham em causa
0 gozo pleno das referidas faculdades de uso, frui¢cdo e disposicdo.

A usucapido é uma forma de aquisi¢do de origindria de direitos reais em geral,
e do direito de propriedade em particular.

Como decorre do art.12872 do Codigo Civil, a usucapido é o “modo de
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constitui¢do de direitos reais que pressupoe a manuteng¢do da posse de certa
coisa, durante um determinado lapso de tempo, desde que o exercicio
corresponda ao que seria o exercicio de certo direito real de gozo” (cfr.José
Alberto Gonzalez, in Direito Reais (parte geral) e Direito Registral Imobiliario,
pg.97 e segs).

A usucapido justifica-se, pois, como o prémio dado aquele que promove o
aproveitamento economico da coisa, mesmo ndo sendo titular de qualquer
direito sobre a mesma, permitindo ainda a coincidéncia entre titularidade
efectiva e a posse.

A usucapido tem como pressupostos o exercicio da posse efectiva durante um
determinado lapso de tempo, que variard consoante a natureza movel ou
imovel dos bens sobre os quais a posse incide e conforme os caracteres de que
esta se reveste. Terd, no entanto, de ser sempre uma posse publica e pacifica,
ou seja, o seu exercicio tem de ser feito em termos de poder ser conhecido dos
interessados.

Considerando o disposto no art.12512 do Codigo Civil, a posse pode ser
definida como a situacdo juridica que se exterioriza pelo exercicio de
faculdades inerentes a certo direito independentemente de ser acompanhada
da sua titularidade.

A posse é, assim, composta por dois elementos: o corpus, ou seja, a coisa terd
de se manter no dmbito de actuag¢do da vontade do sujeito, e o animus, a
vontade de actuar como titular do direito.

Quanto as caracteristicas da posse - ser de boa o ma fé, titulada ou ndo
titulada, estar ou ndo inscrita no registo - influenciardo o prazo necessdrio a
usucapido.

No que respeita a boa ou ma fé do possuidor, diz-se que este se encontra de
boa fé quando desconhece que, ao adquirir posse, estd a usar direito alheio
(cfr.art.1260 do Cdodigo Civil), desconhecimento este que deve ser desculpavel
e ndo censuravel.

E ainda de ponderar que a posse tem de ser ptblica e pacifica, o que significa
que o seu exercicio tem de ser feito em termos de ser conhecido dos
interessados.

Em relacdo a existéncia ou ndo de titulo, a posse é titulada quando a sua
aquisi¢do suponha a existéncia de um acto juridico translativo ou constitutivo
de um direito real que, a ser valido, seria causa da posse. Tal acto juridico
tem, no entanto, de observar a forma legal (cfr.art.12592, n?1 do Codigo Civil,
a contrario).

Por outro lado, a posse serd ndo titulada quando aquisi¢do se ndo fundar num
acto com referida eficdcia translativa ou constitutiva ou quando se se fundar
num acto existente, com eficdcia translativa ou constitutiva de um direito real
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mas formalmente invdlido.

Nestes termos, e quanto aos bens moveis, ha que distinguir se se trata bens
moveis sujeitos ou ndo a registo.

Na primeira hipotese, bens moveis sujeitos a registo, havendo titulo de
aquisicdo e registo deste, a posse tem de ser exercida por 2 anos, estando o
possuidor de boa fé, e por 4 anos se estiver de ma fé (cfr.art.12982 do Codigo
Civil).

Ndo havendo registo, a posse terd de ser exercida por 10 anos,
independentemente da boa fé do possuidor e da existéncia de titulo.

No caso de se tratar de bens moveis ndo sujeitos a registo a usucapido dd-se
quando a posse, de boa fé e fundada em titulo justo, for exercida por 3 anos,
devendo, em caso contrdrio, ser exercida por 6 anos (cfr.art.12992 do Codigo
Civil).

Ora, nos presentes autos o Autor adquiriu, em Marco de 2005, mediante um
contrato de compra e venda, o veiculo automovel em causa, tendo este de
imediato entrado na sua posse.

Ndo estando em causa um contrato sujeito a qualquer exigéncia forma, terad de
se considerar que a posse do Autor é uma posse titulada.

Desde a data do referido contrato que o Autor circula com o veiculo em causa,
tendo o respectivo seguro e imposto de circulagdo em seu nome.

Terd, pois, de se concluir que o Autor agiu sempre de boa fé.

Porém, e estando em causa um veiculo automovel, é este um bem movel
sujeito a registo, pelo que, e ndo se encontrando registado o respectivo titulo
de aquisi¢do, a posse terd de ser exercida por 10 anos.

Nestes termos, e independentemente da existéncia de titulo e da boa fé do
Autor, terd de se concluir que, face a data de aquisi¢gdo do veiculo automovel e
de inicio do exercicio da posse, ndo se mostra ainda decorrido o prazo para a
aquisi¢cdo por usucapido.”.

Apreciando :

Dispoe o art? 12989, do Cod. Proc. Civil :

“ Os direitos reais sobre coisas moveis sujeitas a registo adquirem-se por
usucapido, nos seguintes termos :

a) Havendo titulo de aquisi¢do e registo deste, quando a posse tiver durado
dois anos, estando o possuidor de boa fé, ou quatro anos, se estiver de md fé
b) Ndo havendo registo, quando a posse tiver durado dez anos,
independentemente da boa fé do possuidor e da existéncia de titulo “.

Na situacgao sub judice,

o veiculo automével que se encontra em poder do A. - desde Margo de 2005 -
nunca foi objecto do correspondente registo a seu favor.

Logo, ser-lhe-a directamente aplicavel o prazo consignado na alinea b) do art?
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12989, do Cddigo Civil, conforme decidido na decisao recorrida.

Sendo a presente accao fundada exclusivamente no reconhecimento da
aquisicao do direito de propriedade sobre o bem referido com base na
usucapiao, nada hé a censurar quanto ao concretamente decidido.

Com efeito,

Nao havendo decorrido ainda o prazo de dez anos previsto no citado preceito,
nao é logicamente possivel considerar adquirido, por usucapiao, o direito de
propriedade sobre o referenciado bem, que se encontra sujeito a registo.
Note-se, ainda, que

o objecto do recurso é definido pelas conclusoes do recorrente, importando
decidir as questoes nelas colocadas, bem como as que forem de conhecimento
oficioso, com excepc¢ao daquelas cuja decisao fique prejudicada pela solugao
dada a outras, em conformidade com o que estabelecem os artigos 684.2, n.°
3,e660.2,n.22, e 713.2 todos do CPC.

Sempre se dira que

Poderia o A. haver recorrido a accao de justificacao registral prevista no n® 2,
do art? 1169, e n? 2, alinea b), do art? 1179-B, do Cédigo de Registo Predial -
justificacao para reatamento de trato sucessivo.

Nessa accao, na medida em que se trata unicamente de restabelecer o trato
sucessivo desde o dltimo titular inscrito no registo, o A. teria que alegar e
provar a usucapiao desde que conseguisse reconstituir as transmissoes
ocorridas desde o ultimo titular inscrito até a sua aquisigao.

Por outro lado,

a efectiva aquisicao do direito de propriedade em favor da A. resultara, em
principio, da mera celebracdo do contrato de compra e venda, nos termos
gerais do art? 4082, n? 1, do Cdédigo Civil.

Com efeito,

O A. concretizou o contrato de compra e venda do veiculo com a vendedora, a
qual ja recebeu a totalidade do prego devido, parte pago a custa do comprador
e o sobrante pela financiadora do adquirente.

O registo da viatura em beneficio do Réu,.. S.A. data de 18 de Junho de 2004 -
anterior a concretizacao do contrato de compra e venda ( Margo de 2005 ) -,
nao tendo sido posteriormente realizado qualquer outro registo sobre este
bem.

Independentemente do cumprimento da obrigacao acessoria de entrega dos
documentos da viatura ao A. de modo a viabilizar a realizacao do registo em
seu favor, bem como a possibilitar a sua plena fruicao, em conformidade com
as exigéncias legais inerentes a sua circulagao na via publica, o direito de
propriedade sobre a referenciada viatura automovel tera entrado, por essa via,
na esfera juridica do peticionante.
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Competira ao comprador o recurso a outros meios processuais ao seu dispor
para forcar a entrega dos documentos da viatura e subsequente registo da
aquisicao do veiculo em seu favor.

Contudo,

Nao o podera obter neste processo face a configuracao que imprimiu a causa
de pedir e ao pedido que nessa sequéncia formulou.

IV - DECISAO :
Pelo exposto, acordam os Juizes desta Relacdo em julgar improcedente a

apelacao, confirmando-se a decisao recorrida.
Custas pela apelante.

V - Sumario elaborado nos termos do art? 7132, n2 7, do Cod. Proc. Civil.

I - Sendo a presente accao fundada exclusivamente no reconhecimento da
aquisicao do direito de propriedade com base na usucapiao, o nao decurso do
prazo de dez anos contados desde o inicio da posse, considerando-se que se
trata dum movel sujeito a registo e de que este nao se encontra efectuado em
favor do peticionante, implica a improcedéncia do pedido.

Lisboa, 20 de Setembro de 2011.
Luis Espirito Santo

Gouveia Barros
Maria Joao Areias
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