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DOACAO QUOTA DISPONIVEL ACEITACAO DA HERANCA

INVENTARIO LICITACAO INOFICIOSIDADE REDUCAO

Sumario

I - Tanto vale o doador ter dito que fez a doacao dispensando o donatario de
conferéncia ou ter dito que fez a doagao por conta da quota disponivel para se
entender que o bem doado estd dispensado de colagao.

IT - No contrato de doagao nao se pode equacionar, apenas, a vontade do
doador expressa na doacao - a de que a doagao é feita por conta da quota
disponivel -, mas tera de se equacionar, também, a vontade do donatario
resultante da aceitacao da doacao.

III - Tendo o donatario aceite a doacgao, naqueles precisos termos, duvidoso se
torna que possa, no inventdrio, vir restituir os bens doados, contrariando a
vontade expressa (e acordada) na doacgao, mas a entender-se que o pode fazer,
sempre se tera de exigir que o faca de forma expressa e inequivoca.

IV - A declaracao de licitagao prevista no artigo 13652, n2 1 do CPC é um
mecanismo para determinacao do valor dos bens doados, e, prevendo a lei as
posicoes que o donatdrio pode tomar perante tal declaracao e respectivas
consequéncias, nenhum outro significado se pode tirar da posig¢dao que o
donatario concretamente tome, nomeadamente nao se pode concluir que o
donatario pretende restituir a herancga os bens doados.

V - Nos termos do art. 21712 do CC perante a inoficiosidade das liberalidades
(da doacgao e da deixa testamentaria), em primeiro lugar havera de proceder-
se a reducgao (total) do testamento e, de seguida, a reducgao da doagao, na
medida em que ofender a quota legitimaria.

(Sumario da Relatora)
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Texto Integral

Acordam na 72 Seccao Civel do Tribunal da Relacao de Lisboa:

ESCLARECIMENTO PREVIO.
Durante o processado foram interpostos 10 agravos m.

Um [2] subiu em separado e foi objecto de acérdao proferido por esta Relagao,
transitado em julgado.

Quanto aos restantes, e como ja consignado em despacho liminar, apenas se
ira conhecer de 3, atenta a declaracao feita pelos apelantes (agravantes) nos

termos do art. 7482, n? 1 do CPC, a fls. 1294 ]ﬁl'

RELATORIO.
Nos presentes autos procede-se a inventdrio facultativo por ébito de A...,

sendo cabecga-de-casal sua esposa B... e interessados C. D., E. F (filhos do 1°¢
matrimonio).

Apresentada relacao de bens, reclamaram da mesma as interessadas C... F... e
o interessado E..., tendo, oportunamente, sido proferido despacho que, no que
ora importa (eliminacao das verbas 1 e 2 nas quais se relaciona numerario),
remeteu os interessados para os meios comuns, nos termos do art. 1350, n? 1
do CPC.

De acordo com o decidido, a cabeca-de-casal juntou nova relacao de bens que
consta de fls. 489 a 495.

Nao tendo havido acordo quanto a adjudicacdo dos bens, fizeram-se licitacoes,
tendo as verbas 3, 4, 5,6, 7, 8,9, 11, 12, 13 sido licitadas, e as verbas 10, 15,
16 e 18 adjudicadas, em comum e na proporcao dos quinhodes a todos os
herdeiros, por nao terem sido licitadas. Quanto a verba n? 14, porque por
todos os herdeiros foi declarado nao desejarem licitar sobre a mesma, foi a
mesma atribuida ao donatario E..., pelo valor constante da relagao de bens.
Quanto a verba n2 17, por todos os herdeiros terem declarado desejar licitar, a
tal ndo se tendo oposto o donatéario E... foi a mesma licitada pelo interessado
E... pelo valor de € 190.000,00 (fls. 979 a 981).

Apbs a conferéncia de interessados, o tribunal proferiu despacho no qual deu
forma a partilha nos seguintes termos: “Uma vez que o inventariado faleceu
no estado de casado em regime imperativo de separacdo de bens, ndo existem
bens comuns do casal e porquanto ndo havendo lugar a meag¢do, somam-se 0S
valores das verbas constantes da relacdo de bens, com os aumentos
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provenientes das licitagées. A massa patrimonial da herang¢a corresponderad a
este valor. Este total sera dividido em trés partes iguais, constituindo duas
delas o valor da quota indisponivel e a restante o valor da disponivel. No que
respeita a quota indisponivel, a partilha far-se-a por cabeca, dividindo-se a
heranca em tantas partes quantos forem os herdeiros. Contudo, hd que
atender ao estabelecido no art. 12392, n2 1 do CC ndo podendo a quota do
conjuge sobrevivo ser inferior a uma quarta parte da heranga. Assim, devera
dividir-se a quota indisponivel em quatro partes iguais. Uma dessas partes
serd adjudicada a interessada B... , conjuge sobreviva. As restantes trés partes
deverdo ser divididas em quatro partes iguais; sendo cada uma delas
adjudicada a cada um dos filhos, C...D....E...F..... Ja quanto a quota disponivel,
em primeiro lugar anote-se que aquando da doagdo, o inventariado dispensou
a mesma de colagdo, ao mencionar que se tratava por conta da quota
disponivel. Ndo obstante, E... restituiu a herang¢a os bens doados. Motivo pelo
qual os mesmos ndo lhe foram desde logo imputados no seu quinhdo
hereditario e se efectuaram licitagdes sobre as referidas verbas. Pelo que, ndo
deverdo ser imputadas na quota disponivel tais doagbes. Assim a quota
disponivel sera adjudicada a interessada B..., por for¢a do testamento
constante de fls. 12 a 13 verso. O preenchimento dos quinhdes far-se-a de
acordo com o estipulado na conferéncia de interessados.” (fls. 1006 a 1009).

Nao se conformando com tal despacho, agravou (19) o interessado E...,
formulando, no final das suas alegacgoes, as seguintes conclusées:

a) No presente inventario procede-se a partilha por 6bito de A..., falecido em
25.09.2005, no estado de casado em segundas nuipcias com a interessada B...,
no regime imperativo da separacao de bens;

b) O inventariado deixou testamento publico através do qual institui tnico
herdeiro da sua quota disponivel do seu acervo hereditario B...;

c) O inventariado havia doado por escritura publica de 15.02.2001 o prédio
relacionado sob a verba 17 e o recheio que constitui a verba 14, ao
interessado E..., por conta da sua quota disponivel que é co-herdeiro com os
demais herdeiros identificados no processo e no despacho ora posto em crise;

d) O acervo hereditario a partilhar é constituido apenas pelas verbas que se
mantiveram relacionadas depois de decididas as diversas reclamacgoes, nos
termos legais, com exclusao das verbas 14 e 17;

e) A licitagao sobre as verbas doadas constitui e constituiu apenas um
mecanismo de determinacgao do valor dos bens doados para efeitos de célculo
da legitima;

f) A soma do valor de todos os bens - doados e nao doados - deve ser feita
nos termos do artigo 21622 do CC para efeitos do calculo da legitima e da
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quota disponivel.

g)Os bens devem ser atribuidos a quem neles licitou com exclusao dos que
haviam sido doados que nao tendo sido licitados por outrém que nao o
donatario, se mantém na propriedade deste devendo pois, os bens doados (ou
o respectivo valor) ser imputados na quota disponivel a favor do interessado
ora recorrente E...;

i) A massa patrimonial da herancga, para efeitos de determinacao da quota
disponivel, deve ser dividida em 3 partes iguais, constituindo uma delas a
quota disponivel, que deve ser atribuida ao herdeiro donatario ora recorrente
E..., e o restante constitui (2/3) da quota indisponivel que deve ser partilhada
nos termos da forma a partilha conforme despacho da Mma Juiza que nesta
parte nao se poe em crise.

j) Ultrapassando o valor dos bens doados o valor da quota disponivel, o
donatario repora a massa da heranca, a titulo de tornas, o excesso que
ultrapasse o valor da quota disponivel, que assim, o excesso, integrara a
massa a partilhar entre os varios herdeiros, assegurando-se assim a reducao
das doagodes até manter intacta a quota indisponivel.

1) Assim sendo, estando esgotada a quota disponivel por forca das doagoes,
e tendo o inventariado feito testamento em que instituiu como herdeira da sua
quota disponivel a interessada B..., deve proceder-se a redugao, em primeiro
lugar da disposicao testamentdria, na totalidade se necessario, como é o caso,
e de seguida, reduzindo-o no valor da doagao até ao necessario para que seja
assegurada na partilha pelos varios herdeiros, da quota indisponivel
correspondente a 2/3 da massa da heranca determinada nos termos do artigo
2162 do C.C.

j) Ao decidir como decidiu, o Mm? Juiz violou os artigos 13622, n%1 e
13652, n2 1 ambos do CPC e ainda os artigos 21622 e 21712 do Cddigo Civil.

Termina requerendo que seja revogado o despacho recorrido, “na
parte em que considerou que o interessado E... restituiu os bens a heranca, e
que tais bens doados ndao devem ser imputados na sua quota disponivel, e que
determinou que a quota disponivel seja atribuida a interessada B...,
ordenando-se que, quanto a essa parte, se profira despacho que determine
que na forma a partilha a quota disponivel é atribuida ao donatario E..., sendo
os bens doados (ou o respectivo valor) imputados na quota disponivel e
atribuidos ao referido donatario, e retornando este a heranga apenas o
excesso de valor que ultrapasse tal quota disponivel, para ai tal excesso em
conjunto com os bens da heranca (que nao os doados) procedendo-se a
elaboracao do mapa de partilha de acordo com a forma que aqui se explana”.
Nao foram apresentadas contra-alegagoes.
O tribunal recorrido proferiu despacho de sustentagcao, mantendo o decidido.
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Foi elaborado Mapa Informativo, no ambito do disposto no art. 13762 do CPC,
nos seguintes termos:

“Informo V. Ex.2 que o valor dos bens da herancga, com o aumento da licitagao
passou a ser de: 302.464,20.

O interessado licitante E...

licitou em bens no valor de ............... 211.979,03

Como o seu quinhao é de apenas ......... 37.808,03
Excede: ....ooovviiiiiiiii, 174.171,00.

Que dara de tornas aos interessados:
B 100.244,00

e e, 25.061,00

Dot e 23.805,00

o, 25.061,00 174.171,00” (fls. 1015).

Notificado aos interessados, veio o interessado E... reclamar requerendo que o
mesmo seja anulado e se ordene a elaboragcdao de novo mapa que dé satisfacao
a reclamacao.

Foi proferido despacho a indeferir a reclamacao apresentada por falta de
fundamento legal.

Foi proferido despacho a ordenar a notificagao dos responsaveis pelo
pagamento de tornas para procederem ao seu depdsito.

Nao se conformando com tal despacho, agravou (22) o interessado E...,
formulando, no final das suas alegacgoes, as seguintes conclusées:

A)O despacho recorrido nao é de todo em todo um despacho de mero
expediente porquanto contende, e de modo grave com os direitos das partes.

B)Nao sendo um despacho de mero expediente, deve o Juiz ao proferi-lo
verificar se a indicagcdo do montante de tornas a depositar pela secretaria, esta
correcto ou nao.

C)Na verdade, os bens da heranga sao os relacionados que se mantiveram
apo6s decisao das reclamacgoes, mas excluindo os doados (que por sinal até
foram doados por forga da quota disponivel do entao doador e aqui
inventariado).

D)Daqui se extrai forgosamente que a heranga, ao contrario do que se diz
no Mapa que serviu de base ao despacho ora recorrido, é constituida apenas
pelos bens nao doados, a cujo valor se soma o dos bens doados, mas apenas
para se verificar ou nao da ofensa da quota legitimaria dos herdeiros.

E)Assim, o valor de 302.464,20€ é o valor global para efeitos de verificagao
ou nao de ofensa da quota legitimaria.

F)Ora significa isto que a quota disponivel de que o doador poderia dispor
validamente é de 1/3, logo de 100.821%€.
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G)Logo tal valor, tem de ser imputado como doagao valida ao donatario ora
interessado e aqui recorrente, sendo sempre um crédito deste, ou resolvido ja
por confusao (o licitante e o donatario sdao uma e mesma pessoa) ou pelo
correspondente direito de crédito do donatdrio sobre o interessado ora
agravante que foi quem licitou no imével que lhe fora doado.

H)Sendo que a quota indisponivel de 2/3 é pois, (agora que foi determinado
o valor global dos bens da heranca e dos bens doados) de 201.643€ que tem
de ser distribuida pelos 5 herdeiros (o aqui agravante incluido natural e
forcosamente).

I)Significa isto que imputados os 100.821€ (valor correspondente ao que
podia ser doado livremente) ao interessado ora agravante como crédito deste,
mais a sua quota parte na heranca (1/4 da quota indisponivel depois de
retirado 1/4 de 201.643€ para a cabecga de casal) que é de 37.808€, significa
que, tendo licitado bens no valor de 211.979,03€ recebeu em excesso apenas
73.350€ (setenta e trés mil trezentos e cinquenta euros) que € isso que torna
aos demais herdeiros distribuindo-se as tornas pelos mesmos de acordo com
as contas aqui explanadas e os bens com que ja se tenham preenchido na
sequéncia da licitagao.

J)Ora, neste caso de conflito, e havendo que se proceder a reducgao das
liberalidades, em caso de conflito, o artigo (e o citado autor) sao muito claros
ao referirem que as reducgoes sao feitas nos termos do artigo 21712 do Cdédigo
Civil.

L)Ora, forgoso é concluir-se que O MAPA INFORMATIVO elaborado pela
Secretaria viola clara, grave e ostensivamente os dispositivos legais supra
referidos, e por isso, tem de ser anulado elaborando a Secretaria novo Mapa
Informativo que dé satisfagdo ao cumprimento da Lei, tal qual supra
expendido.

M)Assim como forgoso € concluir-se que o Mm®? Juiz a quo nao poderia, por
ser tal despacho ilegal, ordenar a Secretaria para notificar os ora agravantes
para procederem ao depodsito daquelas tornas em concreto, determinadas em
violagao das disposicoes legais aplicaveis e supra referidas.

N)Teria, o que se impunha e impoe ao Mm? Juiz que fazendo a verificagao
da legalidade e correccao de tal mapa informativo, apenas ordene a Secretaria
que notifique os devedores de tornas se e no montante que efectivamente
forem devidas. Ordenando se necessario, que a Secretaria reformule o mapa
de modo a que o mesmo indique os montantes que efectivamente forem
devidos.

O)Ao decidir com decidiu o Mm®? Juiz a quo violou os artigos 22, 13762 do
Cddigo do Processo Civil e artigos 9692, 21712, 21752 e 21562 do Cddigo
Civil.
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Termina requerendo a revogagao do despacho recorrido, ordenando-se
ao Tribunal a quo que ordene a secretaria que reformule o Mapa Informativo
de acordo com o expendido supra, proferindo-se entao despacho que ordene o
deposito das tornas que forem devidas, mas conforme supra referido.

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.
Foi proferido despacho de sustentacao, mantendo o despacho recorrido.

Elaborado Mapa da Partilha (fls. 1203 e ss.), e notificado aos interessados,
veio o interessado E... reclamar.

Foi proferido despacho que indeferiu a reclamacao apresentada.

Nao se conformando com tal despacho, agravou (32) o interessado E...,
formulando, no final das suas alegagoes, as seguintes conclusoes:

a)Tendo os interessados solicitado a exclusao de verbas da relacao de bens, a
decisao de remessa para os meios comuns tem o efeito imperativo de nao
afastar, pelo menos, enquanto nao for proferida decisdo consentanea nesse
sentido, a sua relacionagao no inventdrio, onde permanecerao,
nomeadamente, até a aludida decisao, na accao declarativa apropriada, se
esta foi instaurada na pendéncia do inventdrio.

b)Tratando-se de uma discussao entre interessados, tendo estes sido
remetidos para os meios comuns, os bens respeitantes as verbas cuja exclusao
se reclama devem considerar-se como litigiosas, com o esclarecimento, na
descricao e no Mapa de Partilha, dessa sua natureza.

c)Devem ficar a constar da relagao de bens e do mapa da partilha que os bens
a que se reportam as verbas n2s 1 e 2 tém cardcter litigioso.

d)Ao decidir como decidiu o Mmo Juiz a quo violou o artigo 13509, n? 2 do
CPC, colidindo, por erro de interpretagao, com o disposto nos artigos 6722 e
13509, n% 1 e 2 ambos do CPC e artigo 92 do CC.

Termina requerendo a procedéncia do agravo e, por essa via, que seja
determinado ao tribunal a quo que proceda a rectificagdo da descrigao de bens
assim como mapa da partilha, de modo a que dos mesmos conste que as
verbas 1 e 2 tém caracter litigioso anulando-se pois todo o processado que nao
seja compativel com tal omissao.

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

Por fim, foi proferida sentenca nos seguintes termos: “Nestes autos de
inventario por obito de A..., homologo a partilha constante de Fls.1203 a 1206,
adjudicando a cada um dos interessados os respectivos quinhoées, nos termos
do Artigo 13822 do Cdédigo de Processo Civil. Custas pelos interessados na
proporg¢do do que receberam, atento o estabelecido no Artigo 13832 do Codigo
de Processo Civil e sem prejuizo do apoio judicidrio de que beneficiam alguns
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dos interessados”.

Nao se conformando com a decisao, apelou o interessado E..., formulando, no
final das suas alegacgoes, as seguintes conclusoées:

a)No presente inventario procede-se a partilha por 6bito de A..., falecido em
25.09.2005, no estado de casado em segundas nupcias com a interessada B...,
no regime imperativo da separacao de bens;

b)O inventariado deixou testamento publico através do qual institui iinico
herdeiro da sua quota disponivel do seu acervo hereditario B...;

¢)O inventariado havia doado por escritura publica de 15.02.2001 o prédio
relacionado sob a verba 17 e o recheio que constitui a verba 14, ao
interessado E..., por conta da sua quota disponivel que é co-herdeiro com os
demais herdeiros identificados no processo e no despacho ora posto em crise;

d)O acervo hereditario a partilhar é constituido apenas pelas verbas que se
mantiveram relacionadas depois de decididas as diversas reclamacgoes, nos
termos legais, com exclusao das verbas 14 e 17;

e)A licitagcao sobre as verbas doadas constitui e constituiu apenas um
mecanismo de determinacgao do valor dos bens doados para efeitos de célculo
da legitima;

f)A soma do valor de todos os bens - doados e nao doados - deve ser feita
nos termos do artigo 21622 do CC para efeitos do calculo da legitima e da
quota disponivel.

g)Os bens devem ser atribuidos a quem neles licitou com exclusao dos que
haviam sido doados que nao tendo sido licitados por outrém que nao o
donatario, se mantém na propriedade deste devendo pois, os bens doados (ou
o respectivo valor) ser imputados na quota disponivel a favor do interessado
ora recorrente E...;

i)A massa patrimonial da heranca, para efeitos de determinacao da quota
disponivel, deve ser dividida em 3 partes iguais, constituindo uma delas a
quota disponivel, que deve ser atribuida ao herdeiro donatario ora recorrente
E..., e o restante constitui (2/3) d a quota indisponivel que deve ser partilhada
nos termos da forma a partilha conforme despacho da Mma Juiza que nesta
parte nao se poe em crise.

j)Ultrapassando o valor dos bens doados o valor da quota disponivel, o
donatario repora a massa da heranca, a titulo de tornas, o excesso que
ultrapasse o valor da quota disponivel, que assim, o excesso, integrara a
massa a partilhar entre os varios herdeiros, assegurando-se assim a reducao
das doagodes até manter intacta a quota indisponivel.

1)Assim sendo, estando esgotada a quota disponivel por forca das doagoes,
e tendo o inventariado feito testamento em que instituiu como herdeira da sua
quota disponivel a interessada B..., deve proceder-se a redugao, em primeiro
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lugar da disposicao testamentdria, na totalidade se necessario, como é o caso,
e de seguida, reduzindo-o no valor da doagao até ao necessario para seja
assegurada na partilha pelos varios herdeiros, da quota indisponivel
correspondente a 2/3 da massa da heranca determinada nos termos do artigo
2162 do C.C.

j)O despacho que determine a forma a partilha deve ser elaborado
consignando que a quota disponivel é atribuida ao donatdrio E..., sendo os
bens doados (ou o respectivo valor) imputados na quota disponivel e
atribuidos ao referido donatario, e retornando este a heranga apenas o
excesso de valor que ultrapasse tal quota disponivel, para ai tal excesso em
conjunto com os bens da heranca (que nao os doados) procedendo-se a
elaboracao do mapa de partilha de acordo com a forma que aqui se explana;

1) Ao ser elaborado o Mapa de Partilha tal qual consta dos autos, o mesmo
viola os artigos 13629, n? 1 e 136592, n? 1 ambos do CPC e ainda os artigos
21622 e 21712 do Cddigo Civil.

m)A douta Sentenca ora recorrida ao homologar a partilha constante de fls.
1203 a 1206, violou pois os artigos 13622, n2 1 e 13652, n? 1 ambos do CPC e
ainda os artigos 21622 e 21712 do Cddigo Civil.

n)Nos termos do disposto no artigo 7482, n® 1 do CPC o apelante declara
que mantém interesse nos seguintes agravos em cuja apreciagao mantém
interesse seja feita pelo Tribunal da Relagao de Lisboa:

- (1) recurso de agravo do despacho proferido a 6.11.2009 sobre a forma a
partilha, cujas alegacoes se encontram a fls. 1027 a 1046 (taxa de justica ora
junta ref. 702380017124840);

- (2) recurso de agravo do despacho proferido a 12.01.2010, cujas
alegacgoes se encontram a fls. 1208 a 1218 (taxa de justica ora paga ref.,
702380017124921);

- (3) recurso de agravo do despacho a fls. 1233 a 1234, com alegacgoes a fls.
1240 a 1243 (cuja taxa de justica ora paga ref. 702680017124956.

Termina pedindo a revogacao da sentenca recorrida, proferindo-se
acordao que decrete que a quota disponivel deve ser atribuida ao apelante,
ordenando-se que seja reformulada a forma a partilha em conformidade,
anulando-se todo o processado posterior na medida do necessario para que a
tramitacdo tenha em conta tal alteragdo da forma a partilha e todas as
operacgoes dela dependentes, sendo os bens doados (ou o respectivo valor)
imputados na quota disponivel e atribuidos ao referido donatario, retornando
este a heranca apenas o excesso de valor que ultrapasse tal quota disponivel,
para ai tal excesso em conjunto com os bens da heranca (que nao os doados),
procedendo-se a elaboragdao do mapa de partilha de acordo com a forma
explanada na apelacao.
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Nao foram apresentadas contra-alegacgoes.

QUESTOES A DECIDIR.

Sendo o objecto do recurso balizado pelas conclusdes dos recorrentes
(arts. 6842, n? 3 e 6902, n2 1 do CPC), as questoes a decidir sao:
12 e 29 Agravos
Se os bens doados devem ser imputados na quota disponivel a favor do
interessado E..., sendo-lhe, pois, aquela atribuida, com reducao da disposicao
testamentaria e da doacgdo (em parte), para assegurar a quota indisponivel.
32 Agravo
Se da relacao de bens e do mapa da partilha tem de ficar a constar que as
verbas 1 e 2 tém cardcter litigioso.
Apelacao
Se os bens doados devem ser imputados na quota disponivel a favor do
interessado E..., sendo-lhe, pois, aquela atribuida, com reducao da disposicao
testamentaria e da doacgdo (em parte), para assegurar a quota indisponivel.

Corridos os vistos, cumpre decidir.

FUNDAMENTACAO DE FACTO.

A factualidade relevante ¢ a supra descrita no relatorio, e ainda:

a) A... faleceu no dia 25.09.2005, no estado de casado, em 28s nupcias, com
B..., no regime imperativo de separacao de bens, conforme documentos
juntos a fls. 6 e 173, cujos teores aqui se dao por reproduzidos.

b) No dia 6.10.1989, o inventariado outorgou em escritura publica
“Testamento”, nos termos do qual declarou instituir inica herdeira da quota
disponivel da sua heranga, a esposa, conforme documento junto a fls. 13, cujo
teor aqui se tem por reproduzido.

c) No dia 15.02.2001, o inventariado outorgou em escritura publica “Doagao”,
nos termos da qual declarou “que, com reserva de usufruto para ele
outorgante, e por conta da sua quota disponivel, doa ao seu representado seu
filho (E...) o seguinte prédio urbano, sito na Rua..., freguesia e concelho de ...,
descrito na Conservatoria do Registo Predial de ... sob o namero..., da dita
freguesia, registado a favor do doador pela inscrigcao G-dois, inscrito na matriz
urbana da referida freguesia de ..., sob o artigo ...2, com o valor patrimonial de
224.414$00. E doa igualmente todo o recheio daquele prédio. Que atribui a
esta doacao o valor de duzentos mil escudos. ...”, conforme documento de fls.
41 e 42, cujo teor aqui se tem por reproduzido.

FUNDAMENTACAO DE DIREITO.
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Os agravos e a apelacao serao julgados pela ordem da sua interposicao e
tendo em atencao o disposto no art. 7102 do CPC.

Contudo, sempre se dird que, analisando as alegagoes e conclusoes dos
recursos, a questdo principal que se coloca prende-se com a forma a partilha
dada pelo tribunal recorrido, mais concretamente no que respeita a quota
disponivel.

Como referem os apelantes, a questao tem, no essencial, a ver com o saber-se
a quem deve ser atribuida a quota disponivel. E, no caso de haver
inoficiosidade e necessidade de reducao, por que ordem se deve proceder a
mesma, tendo o de cujus feito testamento e doacao de bens concretos.

Antes de entrar na apreciacao do objecto do recurso, cumpre reafirmar que,
tendo os apelantes/agravantes prescindindo da apreciacao de 6 dos agravos
interpostos, mostram-se definitivamente assentes as questdes relativas a
relacao de bens (quer quanto aos bens relacionados, quer quanto aos seus
valores), e a atribuigdo da verba n? 14 ao agravado, nos termos em que o foi.
O tribunal recorrido, ao dar a forma a partilha, entendeu que haveria que
somar os valores das verbas constantes da relacao de bens, com os aumentos
provenientes das licitagoes, e o total obtido dividido em trés partes iguais,
constituindo duas delas o valor da quota indisponivel e a restante o valor da
disponivel.

No que respeita a quota indisponivel, determinou que a mesma fosse dividida
em quatro partes iguais, sendo uma delas adjudicada a interessada cabeca-de-
casal, e as restantes trés partes divididas em partes iguais e adjudicadas a

[4]

cada um dos filhos —.

Quanto a quota disponivel, o tribunal recorrido entendeu que, nao obstante o
inventariado, aquando da doacao, ter dispensado a mesma de colacao (ao
mencionar que se tratava por conta da quota disponivel), o interessado E...
tinha restituido a heranca os bens doados (motivo pelo qual os mesmos nao
foram desde logo imputados no seu quinhao hereditario e se efectuaram
licitacoes sobre as referidas verbas), pelo que nao imputou os bens doados na
quota disponivel, a qual adjudicou, pois, a cabecga-de-casal, por forca do
testamento.

Insurgem-se os apelantes contra o decidido, defendendo que, ao contrario do
entendido pelo tribunal recorrido, o interessado nao restituiu os bens doados a
heranca, pelo que a quota disponivel lhe devia ser atribuida, reduzindo-se a
disposicao testamentéaria e, depois, a doacao, na medida necessaria para
preservar a quota indisponivel.

Apreciemos, entao.

Em 15.02.2001, o inventariado, por escritura publica, doou a seu filho, o
interessado E..., o prédio urbano descrito sob a verba n2 17, bem como o

11720


file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%202011/Dr.%20Il%E2%94%9C%C2%A1dio%20Martins/Rec%203%20Jan%202012/APEL%5b1%5d.%2032-06.5TBVLS.L2%20-.doc#_ftn4
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%202011/Dr.%20Il%E2%94%9C%C2%A1dio%20Martins/Rec%203%20Jan%202012/APEL%5b1%5d.%2032-06.5TBVLS.L2%20-.doc#_ftn4
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%202011/Dr.%20Il%E2%94%9C%C2%A1dio%20Martins/Rec%203%20Jan%202012/APEL%5b1%5d.%2032-06.5TBVLS.L2%20-.doc#_ftn4

recheio do mesmo, descrito sob a verba n? 14, declarando, expressamente,
que fazia tal doagao por conta da sua quota disponivel.

E o donatario (no acto representado por seu pai) declarou aceitar a doagao.
Nos termos do disposto no art. 9402 do CC, a “doacao é o contrato pelo qual
uma pessoa, por espirito de liberalidade e a custa do seu patrimoénio, dispoe
gratuitamente de uma coisa ou de um direito, ou assume uma obrigacao, em
beneficio de outro contraente”.

A doacao é um contrato que s6 se completa com a adesao (aceitagao) do
donatario - s6 assim se concluindo o processo constitutivo do negdécio juridico
Iil.

Ao aceitar a doacgao, o donatario aceita a liberalidade que lhe é feita, e nos
seus precisos termos.

Isto é, o donatario aceita a doacao dos mencionados bens moveis e iméveis, e,
sendo herdeiro legitimario, que tal doacgao se faca por conta da quota
disponivel.

Estando em causa um contrato, nao se pode equacionar, apenas, a vontade do
doador expressa na doacao - a de que a doacgao ¢é feita por conta da quota
disponivel -, mas tera de se equacionar, também, a vontade do donatario
resultante da aceitacao da doacao.

E destas consideracoes resultam duas consequéncias:

A primeira é a que o tribunal recorrido também retirou, ou seja, que o
inventariado dispensou a colagao dos bens doados.

O art. 21042, n? 1 do CC, que da a nocao de colacgao, dispde que “os
descendentes que pretendam entrar na sucessao do ascendente devem
restituir a massa da heranca, para igualacao da partilha, os bens ou valores
que lhes foram doados por este: esta restituicao tem o nome de colagao”.
Como resulta do préprio artigo, o que a lei pretende (embora supletivamente)
com a colacgao é a igualagao da partilha entre todos os herdeiros, e isso so
podera acontecer com o “regresso” dos bens doados a massa da heranga,
para, posteriormente, se proceder a partilha.

Jorge Leite in “Algumas notas sobre a Colacao”, 1977, pag. 14, referia que a

generalidade dos autores aponta “como seu [6] fundamento a presuncdo de
que nao quis o de cuius, ao fazer uma doacao a um seu descendente, avantaja-
lo em relacao aos restantes herdeiros legitimarios. Aquela doagao nao dever3,
pois, traduzir-se, a data da sua morte, num beneficio para o donatério.
Transfere-se, portanto, para o patrimoénio do descendente um bem que,
reportado a data da abertura da sucessao, ndao vai desiguald-lo em relacao aos
restantes co-herdeiros. Ora, isto sé pode significar ter sido aquela doagao
mera antecipag¢do do que o descendente viria a receber do ascendente, isto é,
antecipacdo da sua quota hereditaria”.
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José de Oliveira Ascensao in Direito Civil das Sucessoes, pag. 490, refere que
0 que norteia a lei é “a ideia de que o beneficio do donatario tera sido o de ter
ja disfrutado em vida do autor da sucessao desses bens, mas que nao ha
motivo para criar uma desigualdade sucessoria, se ela se pode evitar
respeitando a doagao”.

Portanto, pretendendo um descendente, a quem foi feita uma doacao pelo
ascendente, concorrer a heranca, tem de restituir a massa falida os bens
doados.

Mas nao tera de o fazer sempre.

Nao tera de o fazer, nomeadamente, quando o ascendente, de forma expressa
ou tacita, dispensa os bens doados de colacao.

E, no caso, o inventariado, ao fazer a doagao, dispensou os bens doados de

colacgao, ao declarar que fazia a doagao por conta da quota disponivel Ill.

A segunda consequéncia a tirar é a de que, tendo aceite a doagao, naqueles
precisos termos, duvidoso se torna que o donatdrio pudesse, no inventdrio, vir
restituir os bens doados, contrariando a vontade expressa (e acordada) na

[81

doacao “—.
E a entender-se que o podia fazer, sempre se teria de exigir que o fizesse de

forma expressa e inequivoca, o que nao consta dos autos.

Afigura-se-nos que o tribunal recorrido entendeu que o donatario tinha
restituido os bens a heranca pelo facto de, quando confrontado, na
conferéncia de interessados, com a declaragao dos restantes interessados que
pretendiam licitar sobre os bens doados, nao se ter oposto.

Contudo, da sua postura nao se pode tirar aquela conclusao.

O art. 13652 do CPC, que, repare-se, tem por epigrafe “Avaliacao de bens
doados no caso de ser arguida inoficiosidade”, prevé a possibilidade dos
herdeiros legitimarios declararem que pretendem licitar nos bens doados.
Sobre este artigo, escreveu Jodo Anténio L.opes Cardoso, in Partilhas Judiciais

(Teoria e Pratica), Vol. II, pags. 250 a 252 o seguinte (que, nao obstante

extenso, iremos reproduzir atenta a clareza da explicacao): “Largamente
discutida antes da entrada em vigor do Cddigo de 1939, a questao de saber se
os bens doados pelo inventariado eram ou nao susceptiveis de serem objecto
de licitagdo veio a ter resposta afirmativa no seu art. 14062 (primeiro periodo),
de redacgao equivalente a que hoje se contém no art. 13652, n2 1. Por isso
tanto aquele como o actual diploma determinaram que ao inventario fossem
chamados os donatarios, conferentes ou nao conferentes, submetendo os bens

doados a relacionacao, estimagao e possivel desapossamento dos beneficiados.
Mas, claro estd como o chamamento dos donatarios e tudo quanto respeita a
defesa das doagoOes por sua parte sé pode ter interesse na medida em que
subsista eventual fundamento de reducgao ou revogacao delas, é com vista a
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averiguar da inoficiosidade que a licitagao vai operar. A licitacao constitui
meio de correccao de valores, enquanto os aumenta, e a rigorosa avaliacao de
todos os bens do autor da heranca, nestes encorporados os doados, determina
a quota disponivel e leva a concluir pelo respeito ou pela ofensa das legitimas.
Portanto, no rigor dos principios, parece que a determinacgao dos valores dos
bens doados nao deve comportar-se de modo diferente ao estabelecido na lei
quanto aos demais bens que constituem o patriménio do inventariado: -
avaliacao, reclamacao contra o excesso da avaliacao e licitacoes. Mas a
licitagao, dada a estrutura que lhe assinala o art. 13712, n2 1 do CPC, pode
implicar o desapossamento do donatario quanto a coisa que lhe foi doada pelo
inventariado, e isto verificar-se-4 sempre que ele nao possa ou nao queira
licitar. Dai que a lei, antes de mais, fie do arbitrio do donatéario a possibilidade
de tal desapossamento vir a ter lugar, outorgando-lhe o direito de opor-se a
licitacao da coisa doada. Se nao se opoe, ela ficara consentida, sujeitando-se
os bens doados as mesmissimas vicissitudes dos demais bens da heranca. Mas,
se a oposicao é deduzida, entram em conflito dois interesses: - o dos
interessados que buscam valorar os bens doados com o devido rigor, e o do
donatdario que pretende impedir que essa valoracao se obtenha através do
mecanismo da licitacao a que nao pode ou nao quer concorrer. As sequndas
avaliacOoes actuam nesta emergéncia como justa medida dela, isto com vista a
fixar o exacto valor do bens doados, do mesmo passo que as licitacdes dos
bens que nao foram objecto de qualquer liberalidade determinaram o valor
destes bens. O somatoério de uns e outros valores, abatidos estes das dividas
da heranca, nos precisos termos do art. 21622, n2 1 do CC, define o valor
global dela e consequente determinacao das quotas legitimdria e disponivel.
Depois, uma de duas: a) ou se conclui que nao héa lugar a redugao da
liberalidade; b) ou conclui-se o contrario. No primeiro caso, uma vez que o
donatario nao é obrigado a repor bens alguns, ja nao é possivel submeter a
licitacao os bens que o inventariado lhe doou no purissimo exercicio de um seu
direito incontestavel; tais bens pertencem a pessoa a quem foram doados. Por
isso o art. 13652, n? 2 do CPC diz que “a declaracao (da licitagcao em bens
doados) fica sem efeito”, e o art. 13742, a), manda adjudica-la ao donatdrio. No
segundo caso, como as doagoes, seja qual for o donatdario, sao redutiveis por
inoficiosas se envolverem prejuizo da legitima dos herdeiros legitimarios do
doador (CC, arts. 21682 e 21699), cumpre proceder a tal reducao”
(sublinhados nossos), o que se fara nos termos previstos no n? 3 do art. 13659
do CPC.

Também Domingos Silva Carvalho de S4, in o.c., pdg. 117, refere que o art.
13652 regula “a segunda avaliagao de bens doados a requerimento dos
interessados, que nao o proprio donatario. ... E nao interessa que o donatario
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esteja ou nao obrigado a conferir a doagao, isto é, que esta seja ou nao sujeita
a colagao. Os donatdarios s6 poderao ser desapossados dos bens doados pelo
mecanismo da reducgao das liberalidades. Por isso, nesta fase do processo,
pretende-se que os bens doados e os nao doados atinjam o seu justo valor. Os
interesses do donatario e dos demais interessados sao conflituantes pelo que o
legislador procurou estabelecer regras mediante as quais nenhuns deles
possam sair prejudicados”.

A declaracao de licitagcao prevista no mencionado artigo € um mecanismo para
determinacao do valor dos bens doados (como referem os apelantes/
agravantes), e, prevendo a lei as posigoes que o donatario pode tomar perante
tal declaracgao e respectivas consequéncias, nenhum outro significado se pode
tirar da posigao que o donatdrio concretamente tome, como o fez o tribunal
recorrido.

Do que se deixa dito conclui-se que, ao contrario do sustentado pelo tribunal
recorrido, o donatario nao restituiu a heranca os bens doados, pelo que o valor

dos mesmos 91 deve ser imputado na quota disponivel e atribuido ao
donatario.

Aqui chegados, cumpre apreciar a outra questao suscitada pelos apelantes
que é a do conflito entre a doacao, feita por conta da quota disponivel, e o
testamento feito pelo inventariado que deixou a quota disponivel a interessada
B..., sua esposa.

Como ja referido, o inventariado fez a doacao de bens ao interessado E..., por
conta da quota disponivel.

E outorgou testamento no qual declarou instituir inica herdeira da quota
disponivel da sua heranca, a, ora, cabeca-de-casal.

De acordo com o disposto no art. 21792, n2 1 do CC, o “testamento é o acto
unilateral e revogavel pelo qual uma pessoa dispoe, para depois da morte, de
todos os seus bens ou de parte deles”.

Como refere QOliveira Ascensao, na ob. cit., pag. 57, “... o testamento € um acto
mortis causa, pois tem a sua causa na morte do testador; e os seus efeitos
destinam-se a produzir-se depois da morte”.

O testamento tera de ser ponderado, e respeitado, perante a situacao concreta
que se verificar a data da morte.

Como se verifica da materialidade dada como provada, o testamento foi feito
pelo inventariado em data anterior a doacgao, e se no testamento instituiu
unica herdeira da quota disponivel a cabeca-de-casal, o que é um facto é que
fez a doacgao de bens ao seu filho E... por conta da quota disponivel.

Ou seja, nao obstante o inventariado pretender que, a data da sua morte,

[10]

doacgao, o inventariado pretendeu, também, beneficiar o filho E... na heranga

apenas a cabeca-de-casal fosse herdeira da quota disponivel , ao fazer a
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ao doar-lhe os bens por conta da quota disponivel.
Ou seja, de acordo com a vontade do inventariado, a quota disponivel da sua
heranca haveria de ser “preenchida” com os bens doados e com a deixa

[11]

testamentaria .

O que se verifica no caso sub judice é que os bens doados e a deixa
testamentaria excedem a quota disponivel.

Esclarece o art. 21682 do CC que “dizem-se inoficiosas as liberalidades, entre
vivos ou por morte, que ofendam a legitima dos herdeiros legitimarios”
(sublinhado nosso), sendo tais liberalidades inoficiosas redutiveis, a

[12]

quanto for necessario para que a legitima seja preenchida (art. 21692 do CC).
E o art. 21712 do CC disciplina a ordem dessa reducao, estabelecendo que “a
reducao abrange em primeiro lugar as disposigoes testamentarias a titulo de

requerimento dos herdeiros legitimarios ou dos seus sucessores , em tanto

heranca, em segundo lugar os legados, e por ultimo as liberalidades que
hajam sido feitas em vida do autor da sucessao”.
Em anotacgdo ao artigo em epigrafe, escrevem Pires de Lima e Antunes Varela,

na ob. cit., pag. 276 que “O art. 12712, que fixa em termos imperativos a

ordem segundo a qual as liberalidades inoficiosas devem ser reduzidas, tem
como precedente o art. 14932 do Cédigo de 1867. Tendo bem presente a
ordem pela qual o art. 21712 manda recorrer a reducao das liberalidades que,
em conjunto, ofendem a legitima, bem pode dizer-se, com Rodrigues Bastos
(ob. cit., pag. 100) que “a legitima é constituida primeiramente pelos bens que
o de cuius nao dispos, seguidamente por aqueles de que dispos em
testamento, e finalmente pelas doagoes feitas em vida”. “Estas, acrescenta o
autor, sé sdao sujeitas a reducao, quando os bens deixados livres pelo autor da
heranca e aqueles de que dispds por acto de ultima vontade forem
insuficientes para garantir aos herdeiros legitimdrios a satisfacao dos seus
direitos” E a prevaléncia das doagoes sobre as disposi¢coes de ultima vontade,
nesta formacao coerciva da legitima facultada por lei, resulta de algum modo
do caracter irrevogdvel que, em principio, caracteriza as doacédes e
implicitamente resulta do disposto nos arts. 9699 e seguintes, por um lado, e
da adverténcia, feita no art. 21569, de que, ao testar, o autor da heranga nao
pode dispor da quota de bens que, como legitima, é legalmente destinada aos
herdeiros legitimarios”.

Também Domingos Silva Carvalho de S4, na ob. cit., padg. 158, refere que

“diferente do problema da colagao, conforme foi ja salientado é o da redugao
das liberalidades oficiosas, .... Portanto, desde que, por efeitos de doagao ou
de testamento, o inventariado dispos de bens cujo valor total seja superior ao
da parte disponivel da herancga, as referidas liberalidades terao de ser
reduzidas. Esta reducao é feita pela seguinte ordem: Primeiro, reduzem-se as
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disposicoes testamentarias a titulo de heranga. Em segundo lugar reduzem-se
os legados. Por ultimo as liberalidades feitas em vida do autor da sucessao -
art. 21712 do CC”.

Face ao que se deixa consignado, conclui-se que assiste razao aos apelantes
gquando sustentam que, perante a inoficiosidade das liberalidades (da doacao e
da deixa testamentaria), em primeiro lugar havera de proceder-se a reducao
(total) do testamento e, de seguida, a redugao da doagao, na medida em que
ofender a quota legitimaria.

E nestas circunstancias, a quota disponivel ha-de ser “preenchida” pelo valor
dos bens doados e adjudicada (na totalidade) ao interessado E....

Assim, havera de proceder-se a patilha, pela forma seguinte:

Somame-se os valores das verbas constantes da relacao de bens, com os

aumentos provenientes das licitagoes ﬂ, e o total obtido divide-se em trés
partes iguais, constituindo duas delas o valor da quota indisponivel e a
restante o valor da disponivel.

Quanto a quota indisponivel, divide-se a mesma em quatro partes iguais,
sendo uma delas adjudicada a interessada cabecga-de-casal, e as restantes trés
partes dividem-se em partes iguais que se adjudicam a cada um dos filhos.
Quanto a quota disponivel, preenche-se a mesma com o valor dos bens doados,
adjudicando-se ao interessado/donatério E..., reduzindo-se a doacao (valor) na
medida em que exceder tal quota (1/3) e for necessario para “preservar” a
quota indisponivel (2/3).

O preenchimento dos quinhdes sera efectuado de acordo com o decidido (e
licitado) na conferéncia de interessados.

Do que se deixa dito resulta que procedem os 12 e 22 agravos, bem como a
apelacao, devendo revogar-se o despacho que deu forma a partilha, anulando-
se todo o processado subsequente.

No que respeita ao 32 agravo, apenas uma questao se suscita: a de saber se,
da descricao de bens e do mapa da partilha, deve constar que as verbas n®s 1
e 2 sao litigiosas, por terem os interessados sido remetidos para os meios
comuns.

Entendeu o tribunal recorrido que nada na lei impoe tal referéncia, nem se
mostra relevante, uma vez que os interessados tém conhecimento desse facto.
Sustentam os agravantes que assim devera ser, ancorando-se no acérdao do

Tribunal da Relacao de Coimbra, datado de 11.09.2007 e relatado pelo
[14]

Desembargador Helder Roque .

Vejamos.
Como ja referido supra, nos presentes autos a cabeca-de-casal ao apresentar a
relagdo de bens, relacionou como verbas 1 e 2 quantias monetarias.
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Reclamaram os agravantes, propugnando pela exclusao daquelas verbas da
relacao de bens.

Nao obstante arrolada e produzida prova, o tribunal recorrido remeteu os
interessados para os meios comuns.

Dispoe o art. 13502 do CPC que “1. Quando a complexidade da matéria de
facto subjacente as questoes suscitadas tornar inconveniente, nos termos do
n? 2 do artigo 13362, a decisao incidental das reclamacoes previstas no artigo
anterior, o juiz abstém-se de decidir e remete os interessados para os meios
comuns. 2. No caso previsto no nimero anterior, nao sao incluidos no
inventario os bens cuja falta se acusou e permanecem relacionados aqueles
cuja exclusao se requereu. ...” (sublinhado nosso).

Que os bens em causa devem permanecer relacionados, nenhuma duvida
existe, sendo a lei expressa.

Mas devera constar da descrigao de bens que os mesmos sao litigiosos?

No acordao a que os agravantes fazem referéncia, escreveu-se, a dado passo

[15] que “Porém, tratando-se de uma discussao entre interessados, tendo
estes sido remetidos para os meios comuns, os bens respeitantes as aludidas
verbas controvertidas devem, entao, considerar-se como litigiosos, com o
esclarecimento, na descrigao, da sua natureza litigiosa, porque isso
influenciara o seu valor Cunha Gongalves, Tratado de Direito Civil, X, 630, RP,
4-4-1915, JR, 4, 15”.

Como o tribunal recorrido referiu, a lei nao faz qualquer referéncia a
“categoria” de bens litigiosos.

Por outro lado, também é verdade que os interessados no inventario tém
conhecimento de que aqueles bens tém natureza litigiosa - porque é
controvertida a sua inclusao na massa hereditaria e, sobre a questao, o
tribunal remeteu-os para os meios comuns.

Contudo, por mera cautela e bom senso, afigura-se-nos de todo util que,
efectivamente, da descricao de bens e do mapa da partilha fique a constar a
natureza litigiosa dos bens em questao, pois, como se referiu no mencionado
acordao, tal influenciara no seu valor, e, por outro lado, sempre acautelara
eventuais interesses de terceiros.

Merece, pois, provimento o agravo.

DECISAO.

Pelo exposto, acorda-se em dar provimento ao 12 agravo, revogando-se o
despacho recorrido, que se substitui pelo seguinte: “havera de proceder-se a
patilha, pela forma seguinte: somam-se os valores das verbas constantes da
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relacao de bens, com os aumentos provenientes das licitagoes, e o total obtido
divide-se em trés partes iguais, constituindo duas delas o valor da quota
indisponivel e a restante o valor da disponivel. Quanto a quota indisponivel,
divide-se a mesma em quatro partes iguais, sendo uma delas adjudicada a
interessada cabega-de-casal, e as restantes trés partes dividem-se em partes
iguais que se adjudicam a cada um dos filhos. Quanto a quota disponivel,
preenche-se a mesma com o valor dos bens doados, adjudicando-se ao
interessado/donatario E..., reduzindo-se o valor da doagao na medida em que
exceder tal quota (1/3) e for necessdario para “preservar” a quota indisponivel
(2/3). O preenchimento dos quinhodes sera efectuado de acordo com o decidido
e licitado na conferéncia de interessados”.

Mais se acorda em dar provimento ao 32 agravo, revogando-se o despacho
recorrido que se substitui por outro determinando que da descrigao de bens e
mapa da partilha conste a referéncia a natureza litigiosa das verbas 1 e 2.

Sem custas (art. 29, n? 1, al. o) do CC]).
3

*k

Lisboa, 15 de Dezembro de 2011

Cristina Coelho
Maria Joao Areias
Luis Lameiras

11 Interpostos: a fls. 444, do despacho que indeferiu a reclamacao de falta de
relacionacao de bens moveis; a fls. 542, do despacho que considerou saneado
o processo e designou data para a conferéncia de interessados; a fls. 604 do
despacho que determinou a avaliacao das verbas n% 14 e 17; a fls. 904 do
despacho que condenou o interessado em multa por falta de colaboracao com
o tribunal (rejeitado); a fls. 966 do despacho que indeferiu a reclamacao
contra a nao relacionacao de uma roulotte (deserto); a fls. do despacho que
atribui ao interessado C... a verba 14 pelo valor constante da relagao de bens;
a fls. do despacho que deu forma a partilha; a fls. 1061, do despacho que
ordenou a notificagdao do interessado para proceder ao deposito de tornas; a
fls. 1079 do despacho que nao admitiu a reclamacao do mapa informativo
(rejeitado); a fls. 1237 do despacho que indeferiu a reclamacao do mapa da
partilha.

[2] O interposto a fls. 444.

[31 Pelo que nenhum sentido tem a referéncia feita pelos apelantes nas
alegacoes de que mantém interesse no recurso da decisdao que determinou a
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avaliacao de bens doados, uma vez que, na al. n) das conclusoes - onde fazem
referéncia aos agravos cuja apreciagao pretendem - nao englobaram aquele
agravo.

[4] No que a quota indisponivel respeita, nada tém os apelantes a objectar ao
determinado pelo tribunal recorrido

[5] Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, in CC Anotado, Vol. II, pag. 237, que,
em anotacgao ao art. 9459, referem que “Para que se conclua o processo

constitutivo do negdcio juridico, é necessario a aceitacdo do donatdrio. Antes
dela, existe uma simples proposta de doacgao, e nao uma doagao, pois o acordo
de vontades é sempre elemento essencial, nos termos do art. 2329, da
formacao de qualquer contrato”.

161 Da colacao.

71 Como escreve Domingos Silva Carvalho de Sa in Do Inventdrio, Descrever,
Avaliar e Partir, pdg. 156, “Tanto vale o doador ter dito que fez a doagao

dispensando o donatario de conferéncia ou ter dito que fez a doagao por conta
da quota disponivel para se entender que o bem doado esta dispensado de
colagao”.

[8] Na doacgao, o doador quis para além da liberalidade, beneficiar o donatario
em relacdo aos demais herdeiros legitimarios, o que este aceitou.

91 Ponderado o resultante da licitacao.
[101 Afastando os filhos da mesma.

1] Ou seja, os bens doados haveriam de ser imputados na quota disponivel e
o que restasse desta atribuido a cabega-de-casal.

[12] Pires de Lima e Antunes Varela, in ob. cit., pag. 274, em anotagao ao
artigo 21692 sublinham que “embora a instituicdao da legitima, no direito

sucessorio, se inspire em razoes de acentuado caracter objectivo (de tutela
dos vinculos familiares que prendem o falecido aos seus herdeiros mais
proximos), a lei entende que, para respeitar a conveniente liberdade de
aceitacao dessa tutela, s6 ao interessado cuja legitima seja ofendida importa
confiar a iniciativa de reaccgao contra a liberdade oficiosa, ...”.

[13] E tendo em atencao a avaliagao quanto aos nao licitados.
[14] Disponivel na base de dados da dgsi.

[15] Questao que nao fora especificamente suscitada no recurso, discorrendo-
se a proposito da requerida suspensao da instancia, até ao final do processo
de utilizacao dos meios comuns.
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