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I - O erro de identificagao do citando para efeitos de falta de citagao nos
termos do preceituado no art. 1882, n.2 1 al. b) do CPC nao se confunde com a
citacdo em pessoa diversa do réu ou com a incorrecta identificagdao do réu,
dela se distinguindo na medida em que, em caso de erro, o citado nao é a
pessoa que o autor indicou como tal na petigao inicial.

IT - Nao existindo erro na identificagcao do réu na elaboracao da carta de
citagcdo, nem resultando evidenciada a existéncia de algum erro ou equivoco
na realizacao do acto, nao ocorre falta de citagao por erro de identificagao do
citando, podendo, eventualmente, ocorrer uma situagao de citagao em terceira
pessoa para efeitos do preceituado no art. 2302, n.2 1 do CPC.

III - Mostrando-se a carta (registada e com aviso de recepgao) enderegada
para a residéncia do réu e mostrando-se o aviso de recepcao assinado,
incumbe ao interessado em arguir a falta de citagao demonstrar que o
destinatario da citagdo nao chegou a ter conhecimento do acto, por facto que
nao lhe seja imputavel, ou que, tendo o aviso de recepgao sido assinado por
um terceiro, este ndao procedeu a entrega da carta que lhe era dirigida.

IV - Nao logrando o interessado cumprir satisfatoriamente esse 6nus de prova,
a citagao tem-se por efectuada na pessoa do réu, seu destinatario, por forca da
nao ilisao da presuncao consagrada pelo art. 2302, n.2 1 do CPC.

V - A falta de citagao corresponde a omissao do acto de citagdao ou a outras
situagoes cuja gravidade se lhe equipara, taxativamente previstas no art. 1882
do CPC; Como tal, a falta de citagao constitui uma nulidade principal, podendo
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ser suscitada por qualquer interessado e é de conhecimento oficioso pelo
tribunal.

VI - A nulidade da citagdo corresponde a realizagdo da citagdo com preterigao
das formalidades legais, tal como decorre do art. 1912 do CPC; Como tal, a
nulidade da citagao ¢ uma nulidade secundaria, que nao é, via de regra, de
conhecimento oficioso, dependendo de reclamacao pelo préprio interessado na
observancia da formalidade preterida ou na repeticao da citagao.

Texto Integral

Processo n.2 513/15.0T8PNF.P1 - Apelacao

Origem: Comarca do Porto Este - Juizo Central de Penafiel - J4.
Relator: Jorge Seabra

12 Adjunto Des. Maria de Fatima Andrade

29 Adjunto Des. Oliveira Abreu
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oooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Acordam, em conferéncia, no Tribunal da Relacdao do Porto:

I. RELATORIO:

1. “ Banco B..., SA “, posteriormente substituido por meio de habilitagao do
cessiondrio por “ C..., SA “, instaurou a presente accao sob a forma de
processo comum contra D... e E..., melhor identificados nos autos, pedindo, a
final, a condenacao dos aludidos réus no pagamento da quantia de €71.
933,70, a titulo de capital em divida, acrescido de juros de mora vencidos e
vincendos e respectivo imposto de selo ou, subsidiariamente, a titulo de
enriquecimento sem causa, a quantia de €62.468,51, acrescida dos mesmos
juros legais de mora vencidos e vincendos até integral e efectivo pagamento.
kS

2. Considerados regularmente citados ambos os aludidos réus, veio a ser
proferida sentenca que, julgando confessados os factos alegados pelo Banco
autor, decretou a procedéncia da causa, condenando aqueles no pagamento da
quantia de €71.933,70, referente ao capital em divida, acrescida de juros de
mora vencidos até 20.02.2013 e imposto de selo sobre esses juros, acrescida,
ainda, dos juros de mora até integral pagamento, e do imposto de selo, a taxa
de 4%, sobre os mesmos.
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3. Nao se conformando com o assim decidido, veio o réu D... interpor recurso
de apelacao, em cujo ambito deduziu as seguintes

CONCLUSOES:

I. Para uma regular citagdo da Ré E..., a mesma deveria ter sido efetuada para
a morada constante da Peti¢do Inicial ou para qualquer outra que o Mui Douto
Tribunal a quo obtivesse nos termos do n.2 1 do artigo 236.2 do Cdédigo de
Processo Civil e ndo por deducdo empirica da mesma;

II. Ndo foram cumpridos os elementos necessdrios para a citacdo postal de
pessoal singular, nomeadamente os constantes do n.2 3 do artigo 228.2 do
Cddigo de Processo Civil, ndo podendo aferir-se com certeza da identidade da
pessoa que assinou o aviso de rececdo;

III. Por esse motivo ndo hd legitima duvida de que a pessoa que assinou o
aviso de rececdo ndo é a Ré E..., existindo dessa forma erro na identidade do
citado, para os efeitos da alinea a), n.? 1 do artigo 188.2 do Cédigo de
Processo Civil.

IV. Gerando dessa forma nulidade de tudo o processado apds a cita¢do nos
termos e para os feitos da alinea a) do artigo 190.2 do Codigo de Processo
Civil.

Destarte, concluiu o recorrente no sentido da revogacdo da sentenca
recorrida, atenta a nulidade de todo o processado posterior a aludida citagdo.

>k

4. Nao foram oferecidas contra-alegacoes.
kS

5. Foram cumpridos os vistos legais.

*

II. DELIMITACAO DO OBJECTO DO RECURSO:

O objecto do recurso é delimitado pelas conclusdes da alegacao do recorrente,
nao podendo este Tribunal conhecer de matérias nelas nao incluidas, a nao ser
que as mesmas sejam de conhecimento oficioso -cfr. arts. 6352, n? 3, e 6399,
ns? 1 e 2, do novo Cddigo de Processo Civil, na redacgao emergente da Lei n.2
41/2013 de 26.06 [doravante designado apenas por CPC], sendo certo que &
indiscutido que esta nova lei adjectiva é aplicavel ao presente recurso e aos

préprios termos da acgao declarativa, posteriores a sua entrada em vigor, que
ocorreu a 1.09.2013 - cfr. arts. 52, n.2 1 e 82 do preambulo da citada Lei n.2
41/2013.

No seguimento desta orientagao, em funcao das expostas conclusoes do
recurso, a questao a decidir é saber se é valida e eficaz a citacao da ré
E... ou, ao invés, se a sua citacao é nula por erro na identidade do
citando, para os efeitos da al. a) do n.2 1 do art. 1882 do CPC, o que
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importara a nulidade de todo o processado posterior apos a citacao nos
termos e para os efeitos previstos na al. a) do n.2 1 do art. 1902 do
mesmo Coadigo.

k

ITII. FUNDAMENTACAO:

A questao suscitada pelo apelante refere-se a citagao da co-ré E...,
sustentando o mesmo que existe falta de citagao daquela por erro de
identidade do citando, em conformidade com o previsto no art. 1882, n.2 1 al.
b) do CPC.

A falta de citagdao, como é consabido, € matéria de conhecimento oficioso,
como resulta do disposto nos arts. 1872, n.2 1 al. a) e 1962 do CPC.

Destarte, ainda que a falta de citagcdo nao se mostre invocada pelo préprio
interessado na repeticao da citacao alegadamente em falta, ou seja pela ré
E..., cumpre conhecer da questao suscitada pelo ora apelante e co-réu D....
Neste conspecto, se bem se alcanca a argumentacao expendida pelo apelante,
o erro de identidade do citando e consequente falta de citag¢do a luz do
preceituado no art. 1882, n.2 1 al. b), resultaria do facto de nao se encontrar
demonstrado nos autos que a pessoa que assinou o aviso de recepcao,
correspondente ao acto de citagao da co-ré E..., constante de fls. 106 dos
autos, seja, efectivamente, aquela citanda E..., sendo certo, ademais, que a
mesma nao reside no enderego para onde foi enviada a carta de citagdao; Como
assim, a seu ver, ocorreu um erro de identidade do citando, tendo sido citado,
pois, para a presente accao um terceiro e nao, como era suposto, a aludida ré
A este propoésito importa, para integral dilucidagdo da questao, ter presente, a
partida, os seguintes factos:

- A presente accgao foi proposta contra D... e E..., moradores, respectivamente,
emRua...-...,n?2.,..elLugardo..., ..., ..., ....

- Apesar de tentada a citagdao dos réus em qualquer das aludidas moradas (e
em outras entretanto obtidas por consulta de bases de dados publicas), nao
veio a mesma a ter lugar, quantoaré E....

- Posteriormente, em razao das diligéncias para obter a citagdo dos réus, veio
a ser obtida junta da Conservatodria do Registo Civil de Baiao a certiddo de
casamento entre os aludidos réus, conforme consta a fls. 85-86 dos autos.
- Apds a juncgao de tal certiddao, com data de 6.05.2016, a fls. 88-90, veio o réu
D... [ora recorrente] juntar aos autos procuracgao forense a favor do seu Il.
Mandatéario, onde se declara casado e residente em «Rue ..., n.2 .., ...,
Bruxelas, Bélgica.»

- Na sequéncia de tal procuracao e da informacgao assim prestada nos autos

pelo réu [recorde-se, casado com a co-ré E..., conforme resulta da antes
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referida certiddo de casamento], e uma vez que a dita ré E... permanecia por
citar em qualquer das demais moradas colhidas nas bases de dados, foi
proferido o seguinte despacho:

«Cite a Ré E... junto da morada indicada a fls. 90 dos autos pincipais:

Rue ..., n.2 .., ..., ... Bruxelles, Belgique.» [sublinhado nosso]

- Na sequéncia deste despacho veio a ser enviada, com data de 07.09.2016, a
carta registada com aviso de recepcao para citagcdao da ré nos autos e
constante de fls. 105 dos autos, tendo por destinatario Exm®? (a) Senhor (a) E...
e como endereco Rue ..., n.2 .., ..., .... Bruxelles.

- Posteriormente, foi devolvido o aviso de recepc¢ao da carta antes referida,
constante de fls. 106 dos autos, dela constando, além do mais, como data de
assinatura 14.09.2016 e uma assinatura com os dizeres manuscritos «E1...
E2...».

Presentes, pois, os factos antes referidos, cumpre, em primeiro lugar, expor o

quadro legal aplicavel ao caso dos autos.

A citagao constitui o acto pelo qual se dd conhecimento ao réu de que foi
proposta contra ele determinada accao e se chama ao processo para se
defender ou, ainda, para fazer intervir no processo, pela primeira vez, alguma
pessoa interessada na causa - cfr. art. 2199, n.2 1 do CPC.

Segundo o disposto no art. 2392, n.2 1 do CPC «quando o réu resida no
estrangeiro, observa-se o que estiver estipulado nos tratados e convengoes
internacionais.»

Estando em causa um réu residente em pais da Unido Europeia (Bélgica),
avulta, desde logo, o Regulamento CE n.2 1393/2007 do Parlamento Europeu e
do Conselho de 13.11.2007, relativo a citacao e a notificagao de actos judiciais
e extrajudiciais em matérias civil e comercial nos Estados-Membros, publicado
no Jornal Oficial da Unidao Europeia de 10.12.2007.

Este Regulamento no seu art. 142 prevé expressamente que «[O]s Estados-
Membros podem proceder directamente pelos servigos postais a citagao ou
notificagao de actos judiciais a pessoas que residam noutro Estado-Membro,
por carta registada com aviso de recepgao ou equivalente.»

Por outro lado, ao nivel do direito interno portugués, e quanto a citagao por
aquele meio postal, preceitua o art. 2252, n.2 1 do CPC que a citacao de
pessoas singulares é pessoal ou edital, sendo que a citagao pessoal pode ser
feita, além do mais que ora nao releva, mediante «a entrega ao citando de
carta registada com aviso de rececao, seu depdsito, nos termos do n.2 5 do art.
2299, ou certificacao da recusa de recebimento, nos termos do n.2 3 do mesmo
artigo.»

Ao nivel do local onde pode ocorrer a citagao, como decorre do preceituado no
art. 2242, n.2 1, pode ela ter lugar em qualquer lugar onde seja encontrado o
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destinatario do acto, designadamente, quando se trate de pessoas singulares,
na sua residéncia ou local de trabalho.

Quanto aos termos da citacao pessoal por via postal, preceitua o n.2 1 do art.
2282 do mesmo Cdédigo que «a citagdao de pessoa singular por via postal faz-se
por meio de carta registada com aviso de recegao, de modelo oficialmente
aprovado, dirigida ao citando e enderecada para a sua residéncia ou local de
trabalho, incluindo todos os elementos a que se refere o artigo anterior e
ainda a adverténcia, dirigida ao terceiro que a receba, de que a nao entrega
ao citando, logo que possivel, o faz incorrer em responsabilidade, em termos
equiparados a litigancia de ma-fé.»

Por ultimo, ainda, quanto a data e valor da citagdo por via postal, rege on.2 1
do art. 230° que «a citacao efectuada ao abrigo do artigo 2282, considera-se
feita no dia em que se mostre assinado o aviso de rececao e tem-se por

efectuada na propria pessoa do citando, mesmo quando o aviso de

rececao haja sido assinado por terceiro, presumindo-se, salvo

demonstracao em contrario, que a carta foi oportunamente entregue
ao destinatario.»

Em suma, como se julga ser pacifico, mostrando-se a carta enderecada para a
residéncia ou local de trabalho do destinatario (réu nos autos) e encontrando-
se o respectivo aviso de recepcgao assinado, mesmo que por uma terceira
pessoa, a lei tem por assente que a citagdo ocorreu na «proépria pessoa do
citando», salvo se o respectivo interessado demonstrar o contradrio.[1]
Dito isto, a primeira questao que o ora apelante suscita é a circunstancia de o
tribunal, sem colher qualquer informacao prévia ou possuir elementos no
sentido de a ré E... residir no endereco para onde foi enviada a carta de
citacao, ali ter ordenado a citagcao da mesma.

Como é bom de ver, o tribunal nao optou pela citacdao da ré no dito endereco
sem critério ou arbitrariamente; Ao invés, como resulta dos factos acima
expostos, estando demonstrado nos autos que o réu D... é casado com aré E...
e informando nos autos o0 mesmo réu [através da jungao aos autos de
procuracao forense] que é casado [com a aludida E...] e residente em Rue ...,
n.2 .., ..., Bruxelas, Bélgica, o tribunal ali diligenciou pela sua citagao, partindo
do pressuposto logico e conforme as regras da normalidade e da experiéncia
comum de que, sendo os réus casados um com o outro, teriam ambos a mesma
residéncia.

Sendo assim, uma tal diligéncia, face aos elementos carreados aos autos e de
que antes demos conta, nao nos merece qualquer censura, nem se vislumbra
gue a mesma se revista de alguma irregularidade, sendo certo que, nao
residindo a ré E... naquele endereco ou ali residindo alguém que lhe fosse por
completo estranho e que, portanto, nao estaria em condigcoes de entregar a
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carta de citacao, a aludida carta nao seria recebida, sendo, pois, devolvida, o
que, como se evidencia dos factos acima expostos, nao sucedeu.

Por outro lado, ao contrario do que invoca o apelante nao colhe também
qualquer sentido o alegado erro de identidade do citando.

Com efeito, a carta de citacdo mostra-se devidamente enderecada aré E...,
nao tendo existido qualquer equivoco ou erro na identificacao da ré nos autos
e no acto da sua citagao, pois que a ré mostra-se correctamente identificada
na carta de citagao que lhe foi dirigida.

De facto, como faz notar José Lebre de Freitas [2] o erro de identidade do
citado ocorre quando a pessoa que devia ser citada nao o é, por erro de
identificagdao do autor, por equivoco na aposicao da sua identificagdao na carta
de citacao ou, até, por equivoco ou erro dos servigos postais. Em suma, como
refere o mesmo Professor, em caso de erro de identificacao do citando, «...0
citado nao é a pessoa que o autor indicou como tal na peticao inicial.»
[sublinhado nosso]

Ora, no caso dos autos, como resulta dos factos elencados, nao existiu
qualquer erro ou equivoco de identificacao da ré E..., seja ao nivel da petigao
inicial, seja ao nivel de qualquer acto praticado no processo, em particular, no
acto de citacao e na elaboracao da identificacdao do destinatario da carta, que
¢ aré E..., sendo certo ademais que quem recebeu a missiva para citacao
assinou o aviso de recepcao com dois dos apelidos da ré “E1... E2...“.

Como assim, nao colhe, a nosso ver, o argumento ou o fundamento invocado
pelo apelante quanto ao alegado erro de identidade do citando para efeitos do
preceituado no art. 1882, n.2 1 al. b) do CPC.

Aqui chegados, a alternativa é apenas uma: - a carta foi recebida pela
destinatdria nela identificada (E...), ou seja a ré nos presentes autos; - ou foi
ela recebida por uma terceira pessoa, para efeitos do preceituado no art. 2309,
n.2 1 do CPC.

Perante esta alternativa e a propésito da matéria da falta de citagdao no
dominio do anterior Cddigo de Processo Civil e do seu art. 1959, que
corresponde na integra ao art. 1882 do actual CPC - ora aplicavel -, referia C.
Lopes do Rego [3] o seguinte: «[I]Jncumbe ao citando - estando o acto de
citacao minimamente documentado no processo - alegar e demonstrar
tempestivamente que nao teve conhecimento do acto, por facto que
nao lhe seja imputavel.

Tal alegacao consubstanciara, desde logo, a ilisdo de presuncgao - estabelecida
nos arts. 2389 (quanto a citagao por via postal) e 2409, n.2 5 (quanto a citagao
em pessoa diversa do citando ou mediante a afixacao de nota de citagao) - de
que foi efectiva e tempestivamente transmitida ao citando a noticia de que
contra ele pendia a causa em que teve lugar a citacao.»
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E acrescenta, ainda o mesmo Il. Magistrado que «o mesmo fendmeno podera,
porém ocorrer em casos de citagao na propria pessoa do demandado, sempre
que este consiga demonstrar que, apesar da realizacao “ formal “ ou “
aparente “ do acto, este nao foi, em concreto, adequado a tornar-lhe
cognoscivel a pendéncia da causa em que era demandado.»

Em suma, como resulta da licao exposta, mostrando-se a citagao realizada e
documentada, como é o caso dos autos, em qualquer uma das hipdéteses da
Unica alternativa que se coloca, incumbe sempre ao interessado na arguicao
do vicio, tenha sido o préprio destinatdrio a receber a carta de citacao ou

tenha sido um terceiro a fazé-lo, demonstrar que, apesar da aparéncia formal

do acto, a sua realizagao, em concreto, nao lhe permitiu ter conhecimento da
pendéncia da causa que contra si tinha sido deduzida ou, ainda, que o terceiro
nao procedeu, de todo, a entrega da carta de citagdo ou fé-lo em termos
intempestivos, que nao lhe permitiram, em tempo util, ter esse conhecimento.
[4]

Ora, como ja foi, alids, salientado em 12 instancia, da inica prova oferecida
pelo réu D..., qual seja dos documentos a fls. 119-120 [cépia do cartao de
cidaddo portugués da ré E... e da simples comparacdo ocular entre a

assinatura dele constante e a assinatura constante do aviso de recepcgao de fls.
106], nao resulta a demonstragao, dotada, como é exigivel, do minimo de rigor,
objectividade e seguranca, de que nao foi a mesma ré E... que assinou o
aludido aviso de recepcao, de que a mesma nao reside naquele endereco ou,
ainda, sequer que, para a hipotese de ter sido uma terceira pessoa a assinar o
aludido aviso de recepgao, essa mesma pessoa nao lhe deu tempestivo
conhecimento do acto de citacao em causa.

Nenhuma destas situagoes colhe, pois, qualquer prova nos autos e, em
particular, dos meios de prova oferecidos pelo ora apelante.

O que vale pois por dizer que, ao contrario do que sustenta o réu D... e ora
apelante, nao logrou ele ilidir - como lhe incumbia - a presuncao legal
estabelecida no art. 2302, n.2 1 do CPC de que a citacao em causa foi
feita «na propria pessoa do citando» ou que a mesma citanda dela nao
chegou a ter conhecimento, «por facto que lhe nao seja imputavel»,
nos termos e para os fins previstos nos arts. 1872, al. a) e 1889, al. e)
do mesmo Codigo.

A questdo poder-se-ia colocar nao ja em sede de falta de citacao, cujos
pressupostos estao taxativamente previstos no art. 1882 do CPC, e que nao
tém aplicacdo aos autos, mas antes em sede de nulidade da citacao por ter
sido realizada em termos irregulares, isto é, sem integral cumprimento dos
formalismos previstos no art. 2282, n.%s 3 e 4 do CPC.

De facto, como é consabido, importa distinguir a falta de citagao, prevista no
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art. 1882 do CPC, que constitui uma nulidade principal, que pode (e deve) ser
conhecida oficiosamente pelo tribunal, da nulidade da citagao, que ocorre
guando na realizacao da citacao nao foram observadas as formalidades
prescritas na lei, como preceituado no art. 1912, n.2¢ 1 do CPC, que constitui,
ao invés, uma nulidade secunddria, que nao é de conhecimento oficioso e «sé6
pode ser invocada pelo interessado na observancia da formalidade ou
na repeticao ou eliminacao do acto.» [5]

Ora, tratando-se de uma situacao de nulidade da citagao, apenas dispoe de
legitimidade para a sua arguicao (incluindo em sede de recurso) aré E...,
enquanto Unica interessada na observancia de tais formalidades e na
repeticao da sua citacao, mas ja nao o ora apelante e co-réu F..., sendo certo
gue o mesmo apelante nao suscita no presente recurso uma qualquer
irregularidade quanto a sua prépria citacao, nem suscita a sua repetigao.
Destarte, quanto a tais irregularidades, que nao se confundem, pois, com a
falta de citacao, esta este tribunal de recurso impedido de delas conhecer por
evidente ilegitimidade do apelante quanto a sua arguigao.

O que, tudo visto, em conclusao, tera que significar que a citacao em causa
nao enferma de qualquer vicio que importe a sua falta para efeitos do
preceituado no art. 1882 do CPC, com a consequente improcedéncia da
presente apelacao, sendo certo que a questao suscitada se refere apenas e so
a regularidade da citacao, nada se suscitando em sede de recurso quanto a
sentencga proferida e ao seu mérito, que extravasa, pois, o objecto do recurso.
*k 3k

IV. DECISAO:

Nestes termos e pelos fundamentos acima expostos, acordam os Juizes
deste Tribunal da Relacao em julgar improcedente a apelacao,

confirmando a sentenca recorrida.
k

Custas pelo apelante, pois que ficou vencido - art. 5279, n.%s 1 e 2 do CPC.
>k

Porto, 04.12.2017

Jorge Seabra

Fatima Andrade

Oliveira Abreu

[1] Vide, neste sentido, por todos, C. LOPES do REGO, “Comentéarios ao
Cédigo de Processo Civil”, Almedina, 1999, pag. 155, JOSE LEBRE de
FREITAS, A. MONTALVAO MACHADO, RUI PINTO, “ Cédigo de Processo Civil
Anotado ”, I volume, Coimbra Editora, 1999, pag. 333 ou, ainda, MIGUEL
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TEIXEIRA de SOUSA, “ Estudos Sobre o Novo Cédigo de Processo Civil ”, Lex,
22 edicao, 1997, pag. 280-281.

[2] JOSE LEBRE de FREITAS, op. cit., pag. 332.

[3] C. LOPES do REGO, op. cit., pag. 155.

[4] Vide, ainda, C. LOPES do REGO, op. cit., pag. 182, em comentario ao art.
2382 do anterior Cédigo de Processo Civil, correspondente ao actual art. 2309,
[5] Sobre a distingao entre a falta de citagao e a nulidade da citagao, vide, por
todos, neste sentido, JOSE LEBRE de FREITAS, op. cit., padg. 331 e ANTUNES
VARELA, M. BEZERRA, S. NORA, “ Manual de Processo Civil ”, Coimbra
Editora, 22 edicao, Revista e Actualizada, pag. 389-393.

A redaccgao do presente acérdao nao segue as regras do novo acordo
ortografico.
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