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Sumario

I - O acordo a que se reportam os autos configura, nos precisos termos do
respectivo clausulado, um contrato de arrendamento, muito embora tal
negocio nao tenha surgido como contrato isolado entre as partes,
desenvolvendo elas um negdcio conjunto cujos concretos termos
desconhecemos e que foi o pano de fundo em que se desenhou aquele
arrendamento que manteve a sua individualidade, nao se fundindo com o
outro negocio que as partes mantiveram.

II - Havendo as partes estabelecido expressamente que o imovel se destinava a
ser utilizado para parque de viaturas, para a sua comercializagao, lavagens, e
todos os trabalhos inerentes a manutencgao de viaturas de qualquer tipo,
encontrarmo-nos perante um arrendamento realizado para os fins previstos no
art. 110 do RAU, aplicando-se-lhe o disposto no art. 7 do RAU, na redac¢ao em
vigor ao tempo da celebracao, que determinava deverem ser reduzidos a
escritura publica os arrendamentos para o comércio ou para a industria.

III - A ndo celebracao do contrato por escritura publica implica a sua nulidade,
conforme o art. 220 do CC.

IV - Improcedendo a arguicao da nulidade de um contrato - mesmo em certos
casos de nulidade formal dos negocios - quando esta arguicao configura um
abuso de direito, no caso dos autos nao possuimos suficientes elementos de
facto que nos conduzam ao abuso de direito.

(Sumario elaborado pela Relatora)
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Texto Integral

Acordam na Seccdao Civel (22 Secc¢do) do Tribunal da Relacao de Lisboa:

*
I-"A”, “B” e “C” intentaram a presente ac¢ao declarativa com processo
ordinario contra “D”.
Alegaram os AA., em resumo:
Os dois ultimos AA. sdo proprietarios de um imovel que foi dado de
arrendamento ao R., na parte rustica, para instalacdo de um stand de
automoveis, um barracao de lavagem e manutencao de viaturas e um
escritorio de apoio a actividade comercial. Tal prédio foi por eles adquirido ao
1°A. e a “F”, mantendo-se aquele como usufrutuario de metade até 5 de Abril
de 2005, data em que renunciou ao usufruto. Os AA., por si e por seus
antepossuidores ha mais de 40 anos que se encontram na posse do prédio,
posse publica, continuada, pacifica e de boa fé.
No que aquele arrendamento concerne foi acordada uma renda de € 59,86, o
que foi um acto de mero favor ao R., por haver a intencao de constituir uma
sociedade para o comércio de automoveis, a qual nunca chegou a ser
formalizada.
Todavia o contrato nao foi celebrado por escritura publica, a qual era requisito
de forma a data - 10-2-1995 - o que resulta na nulidade do mesmao.
O valor constante do contrato nunca foi pago.
Em consequéncia pretendem os AA. o valor da renda que consideram ser a de
mercado, de € 1.250 mensais, pelo que concluem terem direito a haver
do R., 0 12 A. a quantia de € 76.250, correspondente a sua quota parte no
usufruto até a rentincia do mesmo, e os 22 e 32 AA. a quantia de € 90.000 a
titulo de frutos civis correspondente a %2 do usufruto que tiveram no prédio
até Abril de 2005 e apds em propriedade plena.
Pediram os AA. que o R. seja condenado: a reconhecer que o 22 e 32 RR. sao os
unicos donos e legitimos possuidores do identificado prédio; a entregar
aqueles RR. a parte rastica do mesmo prédio, livre, limpo e desocupado de
pessoas e bens; a pagar ao 12 A. a quantia de 76.250,00 € correspondente a
sua quota parte no usufruto até a data da rentincia ao mesmo; a pagar aos 22 e
32 AA. a quantia de 90.000,00 € a titulo de frutos civis correspondente ao seu
usufruto e, apos, em propriedade plena; a pagar juros desde a citagao até
pagamento integral das quantias peticionadas.
O R. contestou. Suscitou a ilegitimidade do 1°A e invocou o abuso de direito
por durante varios anos haver sido mantido o contrato como se véalido fosse
para agora ser arguida a sua nulidade. Alegou que a renda que fora
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convencionada tivera em consideracao o facto de o terreno ser rustico,
encontrar-se num estado de lixeira, e parte do mesmo terreno estar
arrendada; que entre o 12 A. e o R. existiu uma sociedade irregular, que
funcionou nos anos de 1995 a 1997, tendo sido em funcao disso mesmo, que o
R. informou o A. que iria passar a liquidar o valor mensal de € 399,03, valor
que depois foi aumentado para € 523,73, tendo sido acordado que o R. poderia
reduzir o valor da renda para o contratualmente fixado sempre que o
entendesse; que a renda chegou a ser de € 997,59, tendo, porém, a partir de
Agosto de 2005, o R. informado o 12A que passaria a ser de € 500,00 em
virtude da situacao do ramo automovel ter piorado, facto que foi aceite pelo
12A. sem oposicao, mantendo-se desde entao a situagao de pagamento de €
500,00 mensais.

Concluiu o R. pela improcedéncia da acgao e pediu a condenagao dos AA,
como litigantes de ma fé.

O processo prosseguiu e, a final, foi proferida sentenca que julgou a acg¢do
«parcialmente procedente, por parcialmente provada, julgando nulo o
contrato de arrendamento comercial celebrado», e em consequéncia condenou
«0 R. a restituir o imovel aos AA, desocupado de pessoas e bens, e a pagar
mensalmente a quantia de €500 até a efectiva entrega do locado».

Da sentenca apelou o R. concluindo nos seguintes termos a respectiva
alegacgao de recurso:

1) Vem o presente recorrer da sentenca, ora em crise, que julgou a acao
parcialmente procedente por provada, julgando nulo o contrato de
arrendamento comercial celebrado, e em consequéncia condena o R. a
restituir o imével aos AA, desocupado de pessoas e bens, e a pagar
mensalmente a quantia de €500 até a efectiva entrega do locado.”

2) Em primeiro lugar, e como se ird demonstrar infra, o Tribunal a quo faz
uma interpretacao errada da matéria dada como provada, porquanto, e
contrariamente ao decidido, o contrato nao é nulo e, além disso, tera de ser
considerado que a conduta dos Autores, ao invocarem a falta de forma do
contrato de arrendamento, representa um «venire contra factum proprium»,
com as legais consequéncias, incorrendo, a sentenga em erro de julgamento,
bem como viola o disposto no art.2 3342 do Cddigo Civil.

3) Por outro lado, e tendo em conta a decisao constante da sentenca, a mesma
nao especifica a que Autores deve o Réu pagar a quantia de 500,00€, nem a
quem deve entregar o locado!

4) A todos os Autores?

5) Na sua contestagao, o Réu veio deduzir a excecao da ilegitimidade do 1¢
Autor “A”, porquanto, aquando da propositura da presente agdao, o mesmo ja
ndo era nem proprietario, nem usufrutuario.
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6) No entanto, o Tribunal a quo considerou que o 12Autor era parte legitima,
dado que, para além do pedido de reconhecimento do direito de propriedade
do imével e a sua entrega, também era pedido a condenagao do Réu no
pagamento ao 12 Autor de um valor correspondente a sua quota-parte no
usufruto até a sua renuncia.

7) Contudo, resulta da sentenca, ora em crise, que, no que concerne ao valor
da renda peticionado pelos Autores, o pedido nao foi julgado procedente.

8) Parece manifestamente claro que o 12 Autor é parte vencida na presente
acgao.

9) Pelo que, nao pode a sentenca, ora em crise, decidir, de forma genérica,
sem identificar a quem deve ser prestada a obrigacao, quando o 12 Autor nao
€ nem proprietario, nem usufrutuario do imével, qualidade que ja nao detinha
aquando da propositura da presente agao.

10) Ora, nao s6 a sentenga, ora em crise, deveria ter julgado a acao
improcedente quanto ao 12 Autor, bem como deveria ter clarificado a sua
decisao quanto aos intervenientes, com as legais consequéncias.

11) Além disso, a sentenga € contraditéria quanto a sua fundamentacao.

12) Porquanto, e numa primeira analise considera que “(...) nunca existiu
apenas um simples contrato de arrendamento comercial, mas uma realidade
atipica, mista, que envolvia dois contratos e duas realidades contratuais
distintas.(...)”.

13) No entanto, numa segunda analise, vem considerar que estamos perante
um contrato de arrendamento comercial e que o0 mesmo nao foi celebrado por
escritura publica, pelo que, o mesmo é nulo!

14) Sendo que, por um lado, considera que os Autores celebraram um contrato
misto, através do qual o negocio dos automoveis era determinante para o valor
da renda a pagar.

15) Fundamentagao que o Tribunal a quo entende valida até para os 22 e 3¢
Autores, quando os mesmos nao fizeram parte da sociedade estabelecida entre
0 12 Autor e o Réu e quanto essa sociedade terminou em 1998!

16) Mas, por outro lado, e apesar de considerar um contrato misto, entende
que estamos perante um contrato de arrendamento comercial, e que o0 mesmo
¢ nulo por falta de forma.

17) Salvo o devido respeito, a fundamentacgao da sentenga, ora em crise, é
contraditoria e obscura, incorrendo, assim, em erro de julgamento, com as
legais consequéncias.

18) Além disso, convém relembrar que o contrato foi celebrado entre o 19
Autor e o R. em 10 de Fevereiro de 1995, tendo sido reconhecida a assinatura
do 12 Autor e liquidado o respetivo imposto de selo.

19) Foi depositado na respetiva reparticao de finangas.
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20) O Recorrente, na posse do terreno rustico, fez as obras necessarias para a
utilizagao do mesmo.

21) Alias, e cfr. resulta do documento junto aos autos, com o n2 172, com o
requerimento de 2/2/2011, até Janeiro de 2011, o R. liquidou aos Autores a
quantia total de €150.721,00.

22) Contudo, o 12 Autor nunca lhe entregou qualquer recibo, apesar, de
instado para tal.

23) Além disso, convém realgar que, de facto, entre o 12 Autor e o Réu foi
constituida uma sociedade irregular de comércio de automoéveis.

24) Reafirma-se: negdcio entre o 12 Autor e o Réu. E ndo com os 22 e 3¢
Autores!

25) Nesse ambito, poder-se-a dizer que o 12 Autor e o Réu celebraram um
contrato atipico e misto, que se compunha pela cedéncia de um espaco e pela
constituicao de uma sociedade irregular entre os dois.

26) Ora, a data dos factos, o contrato celebrado entre o 12 Autor e o Réu nao
estava sujeito a escritura publica.

27) No RAU, até a entrada em vigor do DL 64-A/2000, os arrendamentos para
comércio, industria ou exercicio da profissao liberal estavam sujeitos a
escritura publica.

28) A inobservancia desta forma enfermava o negdécio de nulidade, podendo o
arrendatario desistir a todo o tempo do negdcio, mas o senhorio ndao podia
reivindicar o imével daquele, sob pena de venire contra factum proprium.

29) Veja-se nesse sentido o Acérdao do Tribunal da Relacao do Porto,
de29/09/1997, in Colectanea de Jurisprudéncia, 1997, IV, pag. 200.

30) O disposto nos artigos 72 e 82 do R.A.U nao prejudica os precisos efeitos
que os artigos 12 do Decreto-Lei n.2 13/86, de 23 de Janeiro, e 10292, n.2 3, do
Cédigo Civil, reconheciam aos contratos celebrados antes da entrada em vigor
do Decreto-Lei n.2 321-B/90, de 15 de Outubro.

31) O recurso a figura do abuso de direito - que admite todo o tipo de prova -
reforca as garantias de defesa do inquilino.

32) Virem os Autores, nesta agao, invocar a nulidade do arrendamento, é algo
que choca e que consubstancia num verdadeiro abuso de direito, tanto mais
que os 22 e 32 Autores sao filhos do 12 Autor.

33) Alias, como se sabe, chamada a tomar posi¢cdo sobre este assunto, a
doutrina e a jurisprudéncia tém aceite que a figura do abuso de direito possa
evitar as consequéncias emergentes da inobservancia da forma legal imposta
a determinados negdcios juridicos.

34) Segundo a concecgao objetiva, basta que o exercicio do direito atinja a boa-
fé, os bons costumes ou o fim econdémico do direito para que o abuso de direito
intervenha como limitativo, modificativo ou extintivo da pretensao do agente,
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exigindo-se, porém, que o excesso seja manifesto.

35) Parafraseando o Prof. Mota Pinto, o intérprete, desde que lealmente aceite
como boa e valiosa para o comum dos casos a norma que prescreve a nulidade
dos negocios feridos de vicio de forma, estd legitimado para, nos casos
excecionalissimos do art.2 3342 do Cédigo Civil, afastar a sua aplicagao,
tratando a hipdteses como se o ato estivesse formalizado.

36) Por estar em causa a violagao dos principios da boa-fé negocial e da
confianga, o abuso de direito torna, nalguns casos mais gritantes, ilegitima a
invocagao da nulidade do contrato por vicio de forma.

37) Assim, integra a figura do abuso de direito a invocacao de nulidade de um
contrato de arrendamento, por falta de forma, por quem se comportou,
durante alguns anos, como se o contrato fosse valido, usufruindo das
vantagens desse contrato, depois de ter criado no outro contraente a
confianca na validade do mesmo contrato.

38) O abuso de direito consubstanciado no «venire contra factum proprium»,
consiste em alguém, comportando-se de maneira a criar na outra parte a
legitima convicgao de que certo direito nao seria exercido, vem depois a
exercé-lo.

39) A figura do abuso de direito é invocavel, em casos excecionais, para
afastar a nulidade decorrente da falta de forma legalmente prescrita,
designadamente quando nao estiverem em causa interesses de ordem publica
que imponham determinada forma.

40) Nao podemos, porém, esquecer que a ilegalidade do exercicio do direito
por abuso deste também é de interesse e ordem publica, o que podera dar
origem a colisao de valores, cuja prevaléncia de um em detrimento do outro
deve ser aferida caso a caso.

41) Havendo colisdo entre a nulidade por vicio de forma e o abuso de direito,
este pode prevalecer sobre aquela, mesmo nos casos em que a forma exigida
revista a natureza de formalidade “ad substantiam”.

42) Nao existe uma sangao Unica e tipica para o ato abusivo.

43) A sancao varia consoante a situagao e, por essa razao, devera ser
determinada caso a caso.

44) O abuso de direito tem as consequéncias de todo o ato ilegitimo, podendo
dar lugar a obrigacao de indemnizacao, a nulidade, a anulabilidade, a
inoponibilidade, a rescindibilidade do ato ou negdcio juridico, a ilegitimidade
de oposicao, ao alongamento do prazo de prescrigao ou caducidade, ao
restabelecimento da verdade ou da realidade dos atos com ele conexionados,
aceitando, por exemplo, a sua validade nao obstante a falta de forma exigida,
concedendo a exceptio doli generalis ou specialis, recusando a agao de
anulagdao, mantendo em vigor a relagao juridica, etc.

6/17



45) Em jeito de conclusao, e voltando ao caso dos presentes autos, em 10 de
Fevereiro de 1995 o 12 Autor e R. celebraram contrato, destinado a utilizagao
de um parque de viaturas, para comercializacao, lavagens e todos os trabalhos
inerentes a manutencao de viaturas de qualquer tipo, podendo ser utilizado
para outras atividades.

46) A assinatura do senhorio foi reconhecida notarialmente, foi liquidado o
imposto de selo, o contrato foi depositado nas financas.

47) O R., na posse do terreno rustico, fez as obras necessarias para a
utilizacao do mesmo.

48) Alias, e cfr. resulta do documento junto aos autos, com o n® 172, com o
requerimento de 2/2/2011, até Janeiro de 2011, o R. liquidou aos Autores a
quantia total de € 150.721,00.

49) Contudo, o 12 Autor nunca lhe entregou qualquer recibo, apesar, de
instado para tal.

50) Alids, é o proprio Tribunal a quo que considera que nunca existiu apenas
um simples contrato de arrendamento comercial, mas uma realidade atipica,
mista.

51) E, nessa medida, o contrato, a data da sua celebracao, nao tinha de
cumprir as exigéncias formais, nomeadamente a celebracao de uma escritura
publica.

52) Sendo o mesmo valido e em vigor até a presente data, tanto mais que o
Réu sempre liquidou as rendas, inicialmente, ao 12 Autor e, posteriormente
aos 22 e 32 Autores.

53) Termos em que o tera de se considerar que o contrato nao € nulo por falta
de forma.

54) E, como tal, ser invocada a nulidade por parte dos Autores,
contrariamente ao decidido pelo Tribunal a quo constitui um abuso de direito.
55) Como refere Jorge Coutinho de Abreu, in Do Abuso de Direito, pag. 43,
"Ha abuso de direito quando um comportamento, aparentando ser exercicio de
um direito, se traduz na realizacao dos interesses pessoais de que esse direito
¢ instrumento e na negacgao de interesses sensiveis de outrem".

56) Para os Profs. Pires de Lima - Antunes Varela, in CC Anotado, Vol. I, 42 Ed.,
pag. 300, "A nota tipica do abuso do direito reside na utilizagdo do poder
contido na estrutura do direito para a prossecugao de um interesse que
exorbita do fim préprio do direito ou do contexto em que ele deve ser
exercido".

57) E Cunha de S4, in Abuso do Direito, pag. 101 escreve que "abusa-se do
direito quando se vai para além dos limites do normal, do legitimo: exerce-se o
direito préprio em termos que nao eram de esperar, ultrapassa-se o razoavel,
chega-se mais longe do que seria de prever". E, mais adiante (pag. 103),
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analisando a nogao legal de abuso de direito, refere que o mesmo se traduz
"num acto ilegitimo, consistindo a sua ilegitimidade precisamente num
excesso de exercicio de um certo e determinado direito subjectivo: hdao-de
ultrapassar-se os limites que ao mesmo direito sao impostos pela boa fé, pelos
bons costumes ou pelo proprio fim social ou econémico do direito exercido".
58) Pode, efetivamente, configurar uma situacao de abuso de direito na
referida modalidade, aquela em que o titular do direito se deixa cair numa
longa inércia sem exercitar o seu direito, suscetivel de criar na contraparte a
fundada convicgao de que esse direito ndao serad mais exercido, e que a sua
posicao juridico substantiva se encontra ja consolidada, vindo, posterior, a
agir.
59) Sendo o caso dos presentes autos.
60) A conduta dos Autores, na presente agao, ao invocarem a falta de forma do
contrato de arrendamento, representa um «venire contra factum proprium».
61) Tanto mais que o pai, 12 Autor, transmite aos filhos, 22 e 32 Autores, a
propriedade plena do imovel, renunciando ao usufruto em 2005, para permitir
que estes viessem invocar a nulidade do contrato, por falta de forma.
62) No entanto, o Réu continua a pagar a renda mensalmente e os 22 e 32
Autores continuam a recebé-la!
63) Esta ¢ a verdadeira questao.
64) Estando perante um verdadeiro abuso de direito por parte dos Autores.
65) E, nessa medida, o abuso de direito justifica a nao declaragao de nulidade
do contrato de arrendamento, objeto dos presentes autos.
66) Pelo que, a sentenca, ora em crise, deve ser revogada, por erro de
julgamento e por violar o disposto no art.? 334.2 do Cddigo Civil, com as legais
consequeéncias.
Os AA. contra alegaram nos termos de fls. 669 e seguintes.

*
II - O Tribunal de 12 instancia julgou provados os seguintes factos:
a) Encontra-se registada a favor dos 22 e 32 AA. a aquisi¢cao do prédio misto
designado por “...”, sito no lugar de ..., com a area total de 7.240 m2,
composto na sua parte rustica por cultura arvense e na sua parte urbana por:
casa de rés-do-chao, dependéncia e logradouro, com a superficie coberta de
139 m2, sendo 38 m2 da dependéncia e de superficie descoberta 541 m2; casa
de rés-do-chao, dependéncia para garagem e palheiro e logradouro, com a
superficie coberta de 154,65 m2, sendo 39 m2 de dependéncia e 450 m2 de
superficie descoberta; casa de rés-do-chao, dependéncia para garagem e
logradouro, com a superficie coberta de 121,40 m2, sendo 39 m2 de
dependéncia e 450 m2 de superficie descoberta. Doc. junto aos autos a fls. 34;
b) O prédio referido em a) confronta a norte, sul e poente com caminho, e a
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nascente com “F” e “G” e encontra-se inscrito, na sua parte rustica, na matriz
predial da freguesia de ..., concelho de ..., sob o art. 36 seccao R e nas partes
urbanas sob os art. 254, 2831 e 3093 da dita freguesia;

c) O prédio referido em a) foi adquirido pelos 22 e 32 AA. por escritura publica
outorgada no Cartério Notarial de ... em 23 de Margo de 1995, ao 12 A,, seu
pai e a sua falecida mulher “E”, nos termos do documento junto aos autos a
fls. 38 ss., que se da como reproduzido;

d) Por contrato de arrendamento datado de 10 de Fevereiro de 1995, o 12 A.
deu de arrendamento ao R. a parte rustica do prédio referido em a), nos
termos do documento junto aos autos a fls. 44 ss., que se dd como
inteiramente reproduzido;

e) O R. pretendia instalar no dito terreno um stand de automdveis, um
barracao para lavagem e manutencgao de viaturas e um escritorio de apoio a
sua actividade comercial, ou seja, comércio de automoveis;

f) As partes pretenderam e estabeleceram expressamente que o imovel se
destinava a ser utilizado para parque de viaturas, para a sua comercializagao,
lavagens, e todos os trabalhos inerentes a manutencao de viaturas de
qualquer tipo;

g) O contrato de arrendamento foi celebrado ao abrigo do regime de renda
livre e a renda anual convencionada foi de Esc. 12.000$00 (equivalente a €
59,86) a pagar no final do ano, no domicilio do senhorio;

h) A renda convencionada referida em @) foi-o por mero favor do 12 A., em
virtude de entre este e o R. haver a intengao de constituir uma sociedade para
o comércio de automoveis, que nunca chegou a ser formalizada;

i) Em determinado momento o R. pagou ao A. a quantia de €1050, a qual
derivada dos lucros do negocio conjunto que detinham e de renda;

j) Atento o negocio conjunto de comércio de automoveis existente entre A. e
R., embora nao formalizado, o primeiro deu de arrendamento todo o imovel,
pedindo porém ao R. para nao pavimentar o local em mais de 50% do mesmo;
k) Quando da celebracao do contrato de arrendamento, com a finalidade de
instalar um parque de venda de viaturas, o 12 A. criou com o R. uma sociedade
irregular, que funcionou durante os anos de 1995, 1996 e 1997;

1) Nesse sentido o R. inscreveu-se como empresario em nome individual
ficando estipulado o inicio da actividade para 1 de Abril de 1995;

m) Para funcionamento dessa sociedade foi aberta no Banco..., agéncia de ...,
uma conta bancaria em termos que constam de fls. 244;

n) No inicio do ano de 1998 o A. decidiu acabar com esta sociedade;

0) O R. procedia ao pagamento mensal ao A., por conta da renda e dos
negocios conjuntos, por via de deposito bancario com a referéncia de
pagamento de renda, usualmente no valor de €1.022,54, até 3/5/2004, em
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termos de fls. 349, tendo passado a partir de Agosto de 2005 a transferir a
quantia de €500;
p) A. e R. combinaram que o valor que este pagaria ao primeiro resultaria da
renda e dos lucros do negdécio conjunto;
g) Os AA.. nunca emitiram os recibos ao R.;
r) Actualmente o R. continua a pagar a quantia de €500 ao A..

*
III - Definindo as conclusodes de recurso o objecto deste, conforme decorre dos
arts. 684, n? 3, e 690, n? 1, do CPC, as questoes que essencialmente se nos
colocam, atentas as conclusoes apresentadas pelo apelante - acima
reproduzidas - face a sentenca recorrida sao as seguintes: se o contrato a que
se reportam os autos é nulo; se os AA. ao invocarem tal nulidade agem com
abuso de direito, representando tal um «venire contra factum proprium»; se a
accgao deveria ter sido julgada improcedente quanto ao 12 A.

*
IV -1 - Temos que entre o 12 A. e o R. foi celebrado, por escrito particular, o
acordo documentado a fls. 44-45, denominado de «Contrato de
Arrendamento», datado de Fevereiro de 1995, nos termos do qual o primeiro
dava de arrendamento ao segundo o prédio rustico designado por “...”, com a
area de 5.383,95 m2, sito na Av. ..., n2 19, ..., destinado a «utilizacao de um
parque de viaturas, para comercializacao, lavagens e todos os trabalhos
inerentes a manutencao de viaturas de qualquer tipo», pela renda anual fixada
em regime livre de 12.000$00.
Esse acordo, nos precisos termos do respectivo clausulado configurava um
contrato de arrendamento - contrato pelo qual alguém se obriga a
proporcionar a outrem o gozo temporario de uma coisa imével mediante
retribuicao (arts. 1022 e 1023 do CC).
Tal negdcio surgiu, porém, num determinado contexto e nao como negodcio
isolado entre as partes.
O R. pretendia instalar naquele terreno um stand de automdveis, um barracao
para lavagem e manutencao de viaturas e um escritdério de apoio a sua
actividade comercial, ou seja, comércio de automoveis. Mas, a renda
convencionada referida foi-o por mero favor do 12 A., em virtude de entre este
e o R. haver a intencao de constituir uma sociedade para o comércio de
automodveis a qual nunca chegou a ser formalizada. Efectivamente, quando da
celebracgao do contrato de arrendamento o 12 A. criou com o R. uma sociedade
irregular, que funcionou durante os anos de 1995, 1996 e 1997, inscrevendo-
se 0 R. como empresario em nome individual e ficando estipulado o inicio da
actividade para 1 de Abril de 1995. Foi atento o negécio conjunto de comércio
de automoveis existente entre A. e R. que aquele deu de arrendamento a este
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o imoével - mas no inicio do ano de 1998 o A. decidiu acabar com esta
sociedade. A renda convencionada referida foi-o por mero favor do 12 A., em
virtude de entre este e o R. haver a intengao de constituir a sociedade para o
comércio de automoéveis a qual nunca chegou a ser formalizada.

Este negdcio conjunto que o 12 A. e o R. desenvolveram (e cujos concretos
termos desconhecemos) foi o pano de fundo em que se desenhou o contrato de
arrendamento que aqueles subscreveram, mas nao temos elementos que nos
permitam concluir que este contrato nao conservou a sua individualidade.
Saliente-se que apesar de pretenderem constituir uma sociedade e de se falar

numa “sociedade irregular” (m), provou-se que nesse sentido o R. se
inscreveu (apenas ele) como empresario em nome individual e foi aberta uma
conta bancdria no ... nos termos de fls. 244 (“conta global comerciante” em
nome, tao soé, do R.).

Nao concordamos com o entendimento manifestado na sentenca quando ali se
diz que as partes «celebraram um contrato misto, atipico, de arrendamento
com um negocio cujos termos se desconhece».

Diz-nos Galvao Telles ([2]) que os «contratos mistos tém cardcter unitario,
resultando da fusao de dois ou mais contratos ou de partes de contratos
distintos, ou da participagcao num contrato de aspectos préprios de outro ou de
outros. Os elementos correspondentes a varios tipos contratuais agremiam-se
em ordem a realizagdo de fungdao social unitaria; ou forma-se um acordo pela
conjugacao de parte dos elementos de diversos contratos tipicos; ou em certa
espécie contratual insinuam-se ou incrustam-se elementos estranhos. Em
qualquer caso ha fusdo e nao simples cimulo; o contrato misto € um contrato
sO, nao se identificando com a unido de contratos...»

Segundo Antunes Varela (m) trata-se - o contrato misto - de contrato «no
qual se reunem elementos de dois ou mais negdcios, total ou parcialmente
regulados na lei. Em lugar de realizarem um ou mais dos tipos ou modelos de
convencao contratual incluidos no catdlogo da lei (contratos tipicos ou
nominados), as partes, porque os seus interesses assim o imponham, celebram
um contrato com prestagoes de natureza diversa ou com uma articulagao de
prestagoes diferente da prevista na lei, mas encontrando-se ambas as
prestacoes ou todas elas compreendidas em espécies tipicas, directamente
reguladas na lei».

No caso dos autos o contrato de arrendamento manteve a sua individualidade,
ndo se fundindo com o outro negocio que as partes mantiveram durante os
anos de 1995, 1996 e 1997, cessando no inicio de 1998.

Refira-se que o 12 A. e o R. combinaram que o valor que este pagaria aquele
resultaria da renda e dos lucros do negocio conjunto.
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*

IV - 2 - Foi em Fevereiro de 1995 que as partes celebraram, por escrito
particular, o acordo a que nos reportamos.

O art. 110 do RAU, entdao em vigor, dizia considerar-se realizado para comércio
ou industria o arrendamento de prédios ou partes de prédios urbanos ou
rusticos, tomados para fins directamente relacionados com uma actividade
comercial ou industrial. Havendo as partes pretendido e estabelecido
expressamente que o imével se destinava a ser utilizado para parque de
viaturas, para a sua comercializacao, lavagens, e todos os trabalhos inerentes
a manutencao de viaturas de qualquer tipo encontrarmo-nos perante um
arrendamento realizado para os fins previstos no art. 110 do RAU, aplicando-
se-lhe o disposto no art. 7 do RAU na redaccao em vigor ao tempo da
celebragao (em Fevereiro de 1995), anterior a introduzida pelo dl 64-A/2000,
de 22-4.

Efectivamente, o art. 7 do RAU, na redacgao entao em vigor, determinava
deverem ser reduzidos a escritura publica os arrendamentos para o comércio
ou para a industria - n® 2-b) do art. 7.

Tal disposigao veio a ser alterada pelo dl 64-A/2000, de 22-4, que entrou em
vigor em 1 de Maio seguinte - dispensando-se a escritura publica
designadamente para estes arrendamentos. Trata-se, porém, de lei nova, sem
eficacia retroactiva, nos termos do n? 2 do art. 12 do CC; as condicoes de
validade dos contratos anteriores a ela, como é o caso da forma, bem como os
seus efeitos, sdo regulados pela lei em vigor a data da sua celebragdo. Logo,
no caso que nos ocupa, teremos em consideragao a versao original do art. 7 do

rRAU (4],
A nao celebracao por escritura publica implicava a nulidade do contrato,
conforme o art. 220 do CC.
Temos, pois, que o o contrato de arrendamento é nulo.

*
IV - 3 - Dispoe o art. 334 do CC que ¢ ilegitimo o exercicio de um direito
quando o titular exceda manifestamente os limites impostos pela boa-fé, pelos
bons costumes ou pelo fim social ou econémico desse direito.
Trata-se de uma figura correspondente a uma valvula de seguranca para
obtemperar a injustica gravemente chocante e reprovavel para o sentimento
juridico imperante em que, por particularidades ou circunstancias especiais do
caso concreto, redundaria o exercicio de um direito conferido pela lei; é
genericamente entendido que existira tal abuso quando, admitido um certo
direito como valido, isto é, ndo s6 legal mas também legitimo e razoavel, em
tese geral, aparece todavia, no caso concreto, exercitado em termos
clamorosamente ofensivos da justica, ainda que ajustados ao conteudo formal
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do direito.

Nao é unanime o entendimento sobre situagcoes aparentemente integraveis na
previsao do art. 334 do Cddigo Civil poderem impedir a declaracao de
nulidade de contrato nulo por vicio de forma.

Assim, defende-se que tal possibilidade dificilmente se harmoniza com a
rigidez do regime de nulidades que decorre dos arts. 285 e segs. do CC: o art.
289, que dispoe no sentido de que a nulidade tem efeito retroactivo, evidencia
que a lei pretende pura e simplesmente apagar o negoécio nulo, o que seria
incompativel com a sua sobrevivéncia, mesmo que apenas em casos limitados;
excluindo o art. 288, como regra, os negocios nulos do regime da confirmacao,
a inalegabilidade da nulidade por virtude do abuso de direito representaria
uma forma genérica de confirmacao forcada do negodcio nulo; decorrendo do
art. 286 que a nulidade é invocavel a todo o tempo por qualquer interessado e
pode ser declarada oficiosamente pelo tribunal, ndo se vé como é que o abuso
de direito poderia ser oposto a um interessado nao contratante e muito menos
gue a invocacgao do abuso de direito pudesse bloquear o poder do tribunal de

declarar oficiosamente a nulidade (@).

A opinido maioritaria é, todavia, contraria a acima enunciada, defendendo-se
que improcede a arguicdo da nulidade de um contrato quando esta argui¢cdo
configura um abuso de direito, como sucederd nos casos em que a nulidade
formal é arguida pelo contraente que a provocou, ou levou dolosamente o
outro contraente a ndo formalizar o contrato, ou procedeu de modo a criar
nesse outro contraente a convic¢cdo de que ndo seria invocada a nulidade,

procedendo assim de modo iniquo e escandaloso (Jﬁl).

Assim, afirmou-se no acordao do ST] de 30-10-2003 (m): «Este Supremo
Tribunal de Justica, inicialmente mais formalista e recusando a invocacgao do
abuso de direito nos casos de nulidade decorrente de inobservancia da forma
legal, veio depois, maioritariamente (posicao a que aderimos) a reconhecer a
admissibilidade dessa invocacao desde que, no caso concreto, as
circunstancias apontem para uma clamorosa ofensa do principio da boa fé e
do sentimento geralmente perfilhado pela comunidade, situagao em que o
abuso de direito servira de valvula de escape no nosso ordenamento juridico,
tornando valido o acto formalmente nulo, como sanc¢ao do acto abusivo.
Sempre tendo na devida conta que, nestes casos de nulidade formal dos
negocios, nao é qualquer actuacgao que justifica o impedimento do exercicio do
direito de requerer a nulidade, antes e porque as regras imperativas de forma
visam, por norma, fins de certeza e segurancga do comércio em geral, s
excepcionalmente é que se pode submeter a invocagao da nulidade a
invocacgao do venire contra factum proprium».
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Menezes Cordeiro escrevia, a propodsito (Iﬂ) que uma «categoria de actos
inadmissiveis por abuso residiria na alegacao, em termos contrarios a boa fé,
da nulidade derivada da inobservancia prescrita para a forma de certos
negocios juridicos», falando-se a propdsito em inalegabilidades formais, as
quais, quando admitidas podem alicercar-se em dois tipos de contrucgoes: a
tutela da confiancga; a ilicitude propria do alegante. Acrecentando que a figura
das inalegabilidades nao tem margem directa de concretizacao e que ela
postularia a possibilidade de reducao teleologica das normas formais, o que
nao é tecnicamente possivel. Para concluir: «quando muito, admitiriamos que
a pessoa que, contra a boa fé - por violacdao da confianca ou por ilicitude
prépria - invoque vicios de forma, fique obrigada a indemnizar; no limite
poderiamos aceitar que a “indemnizacao” consistisse na obrigagao de
convalidar o negdcio. «A jurisprudéncia portuguesa, remando contra a
corrente, tem vindo, no entanto, a admitir o bloqueio directo, ex bona fide, de
normas formais. Muitas vezes isso tem sucedido por invocagao do venire
contra factum proprium...»

Admitamos que a orientacgao jurisprudencial apresentada em tultimo lugar e
contra a qual este autor se insurge é a que deve vingar.

A proibicao de «venire contra factum proprium», impedindo-se uma pretensao
incompativel ou contraditéria com a conduta anterior, caird no dmbito do
abuso de direito ao corresponder ao exercicio de um direito excedendo o
titular, manifestamente, os limites impostos pela boa-fé - tendo em vista a boa
fé objectiva.

Pressupdoem-se aqui duas condutas da mesma pessoa, licitas em si e diferidas
no tempo em que a primeira, ou seja o factum proprium é contrariada pela
segunda.

Se a base legal do venire contra factum proprium reside no art. 334 e na boa
fé objectiva, a sua aplicagao passa pela confianga.

Exigir-se-a a verificagao dos seguintes pressupostos:

1 - Uma situagao objectiva de confianga, justificada pela boa-fé, levando uma
pessoa a acreditar estavelmente em conduta alheia (no “factum proprium”),
conduta que pode ser entendida como uma tomada de posicao em relagao a
dada situacao futura;

2 - Investimento nessa confianca: com base na situacao de confianca criada a
contraparte toma disposicoes ou desenvolve actividade, na crenca do “factum
proprium”, as quais virao a resultar destruidas pelo “venire”;

3 - Imputacdo da situacao criada a outra parte, por esta ter culposamente
contribuido para a inobservancia da forma prescrita pela lei, ou por ter-se
assistido a execucgao do contrato através de situagoes que se arrastaram no
tempo e pacificamente.
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Porém o «abuso de direito sé é admissivel em casos verdadeiramente
excepcionais...Nao basta que o titular do direito, ao exercé-lo, manifeste uma
vontade contraria a tida no momento da celebragao do contrato, pois que &,
ainda, necessdario que a segunda atitude se apresente como um
comportamento de todo em todo ofensivo do nosso sentido ético-juridico,
clamorosamente oposto aos ditames da lealdade e da correccao imperantes na

ordem juridica e nas relacdes entre os contraentes» (I&l).
No caso que nos ocupa ndo possuimos suficientes elementos de facto que nos
conduzam ao abuso de direito.
Nao resulta dos autos que o R. desconhecesse quando da realizagcao do
contrato que a validade do arrendamento dependia da celebracao de escritura
publica, ou que o 12 A. o tivesse levado a crer que prescindia da escritura
publica e que nao arguiria a nulidade, nem se provaram factos dos quais se
possa retirar que a nao observancia da forma legal, quando da celebracao do
contrato, seja imputavel, tao so, ao 12 A.. Sabemos, apenas, que a situacao de
facto - no que ao arrendamento concerne - se prolongou durante cerca de dez
anos, atenta a data de propositura da acgao - o que se nos afigura escasso.
A conduta dos AA., face aos eleemntos de que dispomos, ndo se poderda taxar
de altamente escandalosa e intoleravelmente ofensiva do nosso sentido ético-
juridico, clamorosamente oposta aos ditames da lealdade e da correcgao
imperantes na ordem juridica e nas relacoes entre os contraentes.
Pelo que se entende ndo se verificar o invocado abuso de direito.

*
IV - 4 - Como vimos, a sentenca recorrida julgou a acgao «parcialmente
procedente, por parcialmente provada, julgando nulo o contrato de
arrendamento comercial celebrado», e em consequéncia condenou «o R. a
restituir o imovel aos AA, desocupado de pessoas e bens, e a pagar
mensalmente a quantia de €500 até a efectiva entrega do locado».
Sucede que a aquisicao do prédio a que os autos se reportam se encontra
registada a favor dos 22 e 32 AA. - que nao do 12 A. - havendo-se provado que
foi adquirido por aqueles ao 12 A. e a sua falecida mulher por escritura publica
de 23 de Margo de 1995.
Porém, consoante resulta daquela escritura e da certidao de Registo Predial
junta aos autos - documentada a fls. 38 e seguintes e a fls. 34-36 -0 12 A,
quando da venda reservou para si o usufruto de metade do prédio, o que
igualmente foi inscrito no Registo Predial. Posteriormente, em Abril de 2005,
outorgou escritura de rentncia dquele usufruto.
Desta sequéncia de factos resulta que desde Abril de 2005 o 12 A. ndo possui
qualquer direito sobre o prédio a que nos referimos - nem mesmo o direito de
usufruto que anteriormente reservara.
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Assim, o imodvel ndo tera que ser restituido ao 12 A., mas sim aos 29 e 32 AA.
que se presumem seus proprietdrios, face ao disposto no art. 7 do Cédigo de
Registo Predial
Provou-se que o R. vem pagando a quantia mensal de 500,00 € desde Agosto
de 2005. Ora, o0 12 A., havendo renunciado ao usufruto em Abril de 2005, ndo
tem a receber do R. qualquer quantia a titulo de rendas vencidas, havendo
cessado entdo o seu direito de uso, fruicao e administracao (arts. 1446 e 1476,
n? 1-e) do CC).
Ao pedidos formulados na acgao foram, como também vimos, os de
condenacgao do R.: a reconhecer que o 22 e 32 RR. sao os unicos donos e
legitimos possuidores do identificado prédio; a entregar aqueles RR. a parte
rustica do mesmo prédio, livre, limpo e desocupado de pessoas e bens; a pagar
ao 12 A. a quantia de 76.250,00 € correspondente a sua quota parte no
usufruto até a data da rentincia ao mesmo; a pagar aos 22 e 32 AA. a quantia
de 90.000,00 € a titulo de frutos civis correspondente ao seu usufruto e, apos,
em propriedade plena; a pagar juros desde a citacao até pagamento integral
das quantias peticionadas.
Os AA. ndo pediram que o imovel fosse restituido a todos os AA., mas apenas,
aos 22 e 32 AA., nesse parte sendo imprecisa a sentenca recorrida e parecendo
condenar diferentemente do que fora pedido. J& no pagamento de quaisquer
valores aquele 192 A., atento o que referimos, a ac¢gdo improcede.

*
V - Face ao exposto acordam os Juizes desta Relagcao em julgar parcialmente
procedente a apelacao alterando a sentenga, de modo que o R. é condenado a
restituir o imével acima descrito aos 22 e 32 AA., seus donos, desocupado de
pessoas e bens, bem como a continuar pagar-lhes a quantia de 500,00 €
mensais até a entrega efectiva, sendo absolvido do mais que fora pedido.
Custas da accao por AA. e R. na proporgao de 1/3 para 2/3 e da apelagao por
AA. e R. na proporcgao de 1/10 para 9/10.

*

Lisboa, 13 de Dezembro de 2013

Maria José Mouro
Teresa Albuquerque
Isabel Canadas

11 A sociedade irregular reportava-se o art. 107 do CCom; ela era
entdao definida como uma sociedade constituida para a pratica de um acto ou
mais actos de comércio, mas em cuja constituicdo nao se observaram todas as
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prescrigcoes legais. Actualmente aquele conceito nao tem uma precisa
consagracao legal, mas a realidade subjacente continua a ocorrer.

[2] «Manual dos Contratos em Geral», 42 edigao, pag. 469.
[31 «Das Obrigacoes em Geral», vol. I, pags. 240-241.
[4] Como referia Aragao Seia, em «Arrendamento Urbano», 62 edigao,

pag. 172, «o vicio da falta de escritura publica, formalidade até entdao
considerada ad substantiam para as situacdes em causa nao &, assim, sanado
pela entrada em vigor da nova lei que a dispensou, continuando, por isso, a
ser possivel discutir-se em juizo a nulidade dos contratos em que fora
omitida».

[51 Ver, por exemplo, o acérdao do ST] de 11-6-91, BM]J n¢ 409, pag.
735.

161 Ver, por exemplo, o acérdao do ST] de 2-7-96 ao qual se pode
aceder em http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/, processo 96A136.

71 Ao qual se pode aceder em http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/, processo
03B3125.

[8]

Em «Tratado de Direito Civil Portugués», I, Parte Geral, tomo I, 22
edicao, pags. 255 e seguintes.

Acérdao do STJ de 2-7-96, acima citado.

&

17717


file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref2
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref2
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref2
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref3
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref3
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref3
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref4
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref4
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref4
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref5
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref5
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref5
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref6
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref6
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref6
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref7
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref7
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref7
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref8
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref8
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref8
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref9
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref9
file:///C:/Documents%20and%20Settings/Mariavicente/Os%20meus%20documentos/MJOAO/JURISPRUD%E2%94%9C%C3%A8NCIA%20-SETEMBRO%202012/DR.%20SOUSA%20PINTO/Rec%2018%20Jan-13%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS-PRONTOS/pronto1166-06.doc#_ftnref9

	Sumário
	Texto Integral

