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Sumario

I- A declaracao feita na escritura, pelos sécios, de que nada receberam na
sequéncia da liquidagado apenas tem forca probatoria plena quanto ao facto de
ter sido declarada a inexisténcia de activo e aos demais factos atestados com
base na percepcgao do senhor notario (cfr. art.2 371, n.2 1 do CCiv), nao faz
prova plena de que inexiste activo e passivo.

II- A sociedade considera-se extinta sem prejuizo do disposto nos art.2s 162 a
164 do CSC pelo registo do encerramento da liquidagao (cfr. art.2 160, n.2 2 do
CSC); nas sociedades por quotas sé o patrimoénio social responde para com os
credores pelas dividas da sociedade salvo o disposto no art.2 198 do CSC ( cfr.
197, n.2 3 do CSC)

III- A extincao da sociedade devedora pelo registo da escritura de dissolucao e
liquidagao e cancelamento de matricula, nao extingue a obrigacao daquela
sociedade plasmada na sentenga condenatoria dada a execugao; encerrada a
liquidacgao e extinta a sociedade, proposta a execugao contra a sociedade
extinta, certamente porque a exequente nao cuidou de consultar previamente
a certidao de matricula da sociedade, nem por isso deve a sociedade extinta
ser absolvida da instancia, nem sequer suspensa a instancia na medida em que
a alinea a) don.2 1 do art.?2 276 ressalva essa situagao das hipoteses de
suspensao da instancia, ndo sendo necessaria a deducao do incidente de
habilitacao, bastando que se requeira que a execugao prossiga contra os ex
socios-gerentes que sao os socios liquidatarios da sociedade, as quais tém de
ser, obviamente, citadas para execucgao.
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IV- A falta de citacao de uma das ex-sdcias gerentes e liquidatarias dessa
extinta sociedade para a execugao nos termos do art.2 163 do CSC gera
nulidade do processado quanto a ela, desde a prolacao do despacho que
determinou o prosseguimento da execugao na pessoa dos ex-sOcios.
(Sumario do Relator)

Texto Integral

Acordam os juizes na 2.2 secgdo Civel do Tribunal da Relagao de Lisboa
I - RELATORIO

APELANTE e OPOENTE na EXECUCAO: “A” (Representadas em juizo pela
ilustre advogada ..., com escritorio em Lisboa, conforme instrumento de
procuracdo de fls.10 dos autos) e “B” (esta aderindo ao recurso nos termos do
art.? 683/2/a).

>k

APELADA/EXEQUENTE: “C”- Equipamentos Hoteleiros, Ld? (Representada em
juizo pelo ilustre advogado ..., com escritério em Lisboa, conforme
instrumento de procuracdo de 10/1/2006 de fls.14 dos autos)

*

Com os sinais dos autos.

I.1. A Exequente, com base na sentenca judicial condenatéria proferida aos
3/7/07, transitada em julgado aos 19/7/07 contra “D” LDA no ambito do
processo n.2 .../06.9TJLSB, que correu termos na 1.2 seccao da 14.2 Vara Civel
de Lisboa, requereu, contra esta, por meio de modelo proprio e por via
electrénica ao abrigo do art.2 3 do DL 200/03 de 10/09 e da Portaria 985-A/03
de 15/09, com data de referéncia de 29/1/08, a qual deu entrada nos Juizos de
Execucao de Lisboa na mesma data, requerimento executivo, no qual designou
a penhora os bens moveis existentes nas instalagoes da executada na Avenida
..., n.2 ....2 Dt.2 Lisboa.

[.2. Aos 20/11/09 atravessou requerimento onde requer que a execucao
prossiga contra “A” e “B”, com penhora de bens destas até ao montante
suficiente para pagamento da quantia exequenda e demais acréscimos em
suma dizendo:

- Tomou conhecimento em 19/5/09 que as ora executadas por escritura de
26/4/06, outorgada no Cartério Notarial do Centro de Formalidades das
Empresas de Lisboa deliberaram por unanimidade dissolver a sociedade e da-
la por liquidada para todos os efeitos legais visto nao ter qualquer activo ou
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passivo, dissolugao essa que foi registada em 8/5/06

- Nos termos do art.2 162 do CCom a sociedade encontra-se substituida pelos
seus socios que sao as referidas pessoas.

- Aquando da escritura de dissolucao ainda corrida termos na 14.2 vara 1.2
seccgao a accgao declarativa 30/06, na qual foi proferida sentencga aos 3/7/07,
ora dada a execucgao, sendo, pois, falso o que as sécias declararam na
escritura, pois existiam, pelo menos a divida da sociedade para com a
exequente conforme veio a ser sentenciado, a qual nao foi paga nem
acautelada na escritura de dissolugao e liquidagao, apesar de se verificar que
a essa data ainda existiam os bens adquiridos a exequente em Junho de 2004,
no dia 4/7/08 e cuja devolugao a Exequente a socia “A’chegou a propor a
funciondria do solicitador de execugao, donde se conclui que os mesmos foram
recebidos/partilhados/distribuidos pelas socias ora demandadas, verificando-
se os pressupostos da legitimagao executiva das ora executadas.

1.3. Aos 24/11/09 foi proferido o seguinte despacho com referéncia 6157737: “
Fls. 29 e ss.: prossiga a execuc¢do contra os socios da executada, nos termos
requeridos e ao abrigo do disposto no art.?2 163 do CSC.”

1.4.Tal despacho foi notificado ao agente de execucao e ao ilustre mandatario
da exequente aos 25/11/09, conforme vem certificado de fls. 93/106.

[.5. Tendo tomado conhecimento informal do despacho de 24/11/09, veio a
opoente “A”, na qualidade de sécia da sociedade “D” Ld2 deduzir oposicao ao
abrigo do disposto nos art.2s 813 e ss do C.P.C. pedindo a nulidade desse
despacho e consequente invalidagcao de todo o processado subsequente e ser
julgada procedente a oposicao com todas as consequéncias em suma dizendo:
- Nos autos de execugao foram penhorados 2 veiculos automoveis pertenca da
sua irma também sécia da extinta sociedade, penhora feita para garantia do
pagamento da divida exequenda no valor de 10.651,68EUR e despesas
provaveis de 4.534,32EUR da responsabilidade da dita sociedade cuja
actividade se encontra formalmente encerrada desde Abril de 2006 e
materialmente desde Janeiro de 2006

- O requerimento executivo foi apresnetado em 29/1/08 contra a sociedade
executada, aos 29/1/09 a exequente apresentou requerimento suportando-se
no art.2 163/1 do CSC pedindo a prossecucgao da execugao contra a opoente e
contra “B” sécias daquela executada, tendo em 24/11/09 sido ordenada a
prossecucgao da execucgao contra as soécias.

- Para que operasse o regime do art.2 163/1 do CSC, uma vez que a sociedade
estava ja extinta aquando da propositura da execugao, o requerimento
executivo deveria ter sido apresentado apenas contra as sécias/liquidatarias,
entendimento que é pacifico na esteira, entre outros, do Ac RP 28/4/2009 e a
substituicao automatica prevista no n.2 2 do art.2 162 do CSC s6 se aplica nas
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accoes pendentes a data da dissolucao/liquidagao, o que ndao € o caso e mesmo
que desconhecesse a liquidagao da extinta sociedade aquando da instauracgao
da execucao deveria ter promovido na acgao um incidente de habilitacao, o
que nao fez, o que constitui nulidade insuprivel nos termos do art.2 201 do
CPC, razao pela qual o despacho deve ser anulado.

- Os factos constitutivos da sucessao devem ser deduzidos no requerimento
executivo (art.2 56/1 do CPC) ou se tal nao for possivel em incidente de
habilitacao dos art.2s 371 e ss do CPC, pelo que a legitimacao passiva da aqui
oponente nao ocorreu por nenhuma das formas da lei.

- Inexiste titulo executivo na medida em que a sentenca executiva nao
preenche os requisitos de exequibilidade por nela nao figurarem as opoentes
(art.© 814/a).

- A data da escritura de dissolucéo e liquidacao existia apenas um litigio entre
a exequente e a sociedade “D” Ld2 relativo a um fornecimento de
determinados bens por aquela efectuado a esta e a contingéncia da prova nao
logrou a que fosse dado vencimento a tese da sociedade que nao logrou provar
documentalmente os prejuizos que alegou ter tido porque os documentos
contabilisticos desapareceram das maos do contabilista; as sécias da
sociedade guardaram os Unicos bens que restaram da sociedade, que foram os
fornecidos pela exequente e que se encontram guardados e foram colocados a
disposicdo da mesma, antes da accao de declarativa ter dado entrada em juizo,
mais nada restando da sociedade que foi encerrada pouco mais de uma ano
depois de ter sido constituida pois o estabelecimento de café explorado pela
mesma foi um fiasco; a opoente foi visitada em Julho de 2008 na sua
residéncia por um funcionario forense com o objectivo de ai fazer a penhora
de bens da sociedade a favor da exequente tendo o mesmo constatado que
nada ali existia que fosse propriedade da citada executada e que os Unicos
bens da sociedade se encontravam num armazém, tendo-se a opoente
disponibilizado para ir buscar os ditos armarios, o que o funcionario nao quis
fazer; ainda que se considerasse que as socias da sociedade substituiram
validamente a primitiva executada a sua responsabilidade estaria legalmente
limitada ao montante que receberam da partilha.

[.6. Contestando a oposicao diz em suma a exequente:

- A exequente aceita como confessados e irretractaveis os factos alegados pela
opoente no art.2 20 da oposicao nomeadamente quanto aos equipamentos
(armarios, bancadas, etc) que a sociedade mantinha a data da dissolucao e
ainda mantém em poder das sdcias, cujo valor de 13.060,85EUR foi aceite pela
opoente, sendo este, pelo menos, o montante pelo qual as sécias sao
responsaveis perante os credores sociais, nao sendo de verdadeira lisura o
procedimento da executada sociedade e das duas socias quando, ainda com a
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accao declarativa em curso declaram dolosamente sob sua inteira
responsabilidade e perante funcionario publico que a sociedade nao tem
qualquer activo ou passivo; os referidos bens da sociedade nao foram
colocados a disposicao da exequente pois trata-se de equipamentos fabricados
com medidas especiais pedidas pela opoente (art.2 12 3, 5 e 6)

- Devera manter-se valido o despacho de fls. 45 e demais termos subsequentes
nao havendo lugar ao incidente de habilitagao do art.2 371 que apenas tem
lugar no caso de uma das partes se ter extinto no decurso da causa (art.2 4)
[.7. Inconformada com o saneador-sentenca de 11/2/2013 que, julgando
improcedente a oposicao, dela apelou a opoente com adesao de “B” em cujas
alegagoes concluem:

1. Em 29/01/2008 foi apresentado requerimento executivo pela exequente “C”
- Equipamento Hoteleiros, Lda. Contra a sociedade executada “D” Lda., tendo
por titulo executivo sentencga proferida pela 142 Vara Civel de Lisboa.

2. Em 20/11/2009, a exequente apresentou requerimento pedindo a
prossecucao da execugao, e consequentemente penhora de bens, contra as
executadas “A” e “B”, socias da exequente, nos termos do disposto no art. 1632
n? 1 do CSC, por a mesma ter sido dissolvida/liquidada.

3. Em 24/11/2009, foi proferido despacho ordenando o prosseguimento da
execucgao contra “os sécios” da executada, nos termos requeridos.

4. Quer o despacho, quer o requerimento sobre o qual versou, nunca foram
notificados a recorrente.

5. Mantém a recorrente a firme convicgao de que o singelo despacho, que
mandou prosseguir a execucao contra as ex-socias da sociedade executada
originaria, € nulo por contrario a lei, violando o disposto no art. 1632 do CSC.
6. E, com esta simples fundamentacdo que o M.m? Juiz a quo entende que esta
efectivada a responsabilidade dos socios da sociedade demandada, nao
valorando que a execucgao se baseia em sentenca condenatdria da sociedade
nao constando na mesma qualquer condenacao dos sdcios, e que quando a
accao executiva foi proposta a sociedade ja se encontrava dissolvida,
encontrando-se averbado o registo de encerramento da liquidacao, carecendo,
por conseguinte, ab initio de personalidade juridica e judiciaria.

7. A auséncia de personalidade juridica da sociedade demandada constitui
uma excepcao dilatoria de conhecimento oficioso, insanavel, que deve
conduzir a absolvigdao da instancia.

8. Nao se ignora a excepgao a este regime prevista no art. 1622 do CSC, que
permite que a sociedade extinta, no decurso da pendéncia de accdes contra
ela propostas, seja substituida pelos sdcios.

9. Nao tendo as ex-socias sido demandadas na acgao, e nao constando o nome
delas no titulo executivo, impunha-se que o despacho que mandou prosseguir
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a acgao executiva contra elas estivesse fundamentado mormente no que tange
aos limites das respectivas responsabilidades.

10. A extrema singeleza de tal despacho nao cuidou tao pouco de respeitar um
principio basilar do nosso sistema juridico, o principio do contraditorio,
coarctando o direito da recorrente se pronunciar em devido tempo sobre a sua
legitimidade processual.

11. Nesta conformidade, o despacho do M.m? Juiz que singelamente manda
prosseguir a execucdo contra os socios da executada, nos termos requeridos e
ao abrigo do disposto no art. 1632, do CSC, sem mais fundamentacao e com
manifesta violacao da lei, enferma de nulidade absoluta, nos termos do art.
2029, e como tal devera ser declarado.

12. Conforme emana da factualidade acima referida, e ndao obstante nao
estarem expressamente identificadas as antigas sécias da sociedade devedora,
0 Unico pressuposto para que a acgao prossiga por sucessao/substituicao é a
qualidade de ex-sécia da ora recorrente.

13. A factualidade assente - assim entendida na decisao - revela que quando a
instancia executiva se iniciou contra a sociedade esta ja tinha a sua
personalidade juridica e judiciaria extinta, pelo que, deveria ter havido lugar a
absolvigdo da instancia e ndao a modificagao subjectiva da mesma.

14. Invoca o M.m? Juiz a quo que razoes de economia processual impunham o
prosseguimento da acgao contra as ex-socias.

15. As regras de interpretacao da lei encontram-se balizadas no art. 92 do C
Civil, podendo ser admitida uma interpretacao extensiva da lei com a
finalidade de fazer corresponder a letra da lei ao espirito da lei.

16. Porém, no caso concreto o legislador pretende notoriamente diferenciar as
situagcoes em que a liquidagado da sociedade ocorre na pendéncia da acgao
executiva daquelas em que esta é anterior, criando para o efeito dois artigos
distintos.

17. Os principios da celeridade processual ou economia processual nao podem
sobrepor-se ao da seguranca juridica.

18. O chamamento das ex-sOcias a execucgao foi feito ao abrigo do disposto no
art. 1632 do CSC e nao do art. 1622 do mesmos diploma, prevendo estas
disposicoes enquadramentos factuais distintos, pelo que se nos afigura
manifestamente contraditéria a argumentacao expandida na decisao/sentencga
recorrida, atento o teor do despacho de fls. 45.

19. Ainda que a execucgao pudesse prosseguir contra as ex-socias (sem
conceder) sempre se impunha que o credor exequente demonstrasse que com
a liquidacao e dissolucgao da sociedade, coube bens as ex-socias, o que nao fez.
20. O débito da sociedade dissolvida transfere-se para a esfera patrimonial dos
ex-s0cios, nos precisos limites do montante que receberam da partilha, pelo
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que, para que estes sejam responsabilizados pelas dividas societarias, é
necessario que aquando da liquidagao da sociedade tenha havido acervo
positivo distribuido pelos sécios.

21. No caso vertente, emana dos autos que as sdcias nada receberam da
sociedade devedora executada e que o acervo desta se limitava aos bens
fornecidos pela exequente e que deram origem a divida exequenda.

22. Impende sobre o credor exequente o 6nus de provar e indicar qual o
patrimoénio do antigo sécio, que recebeu em partilha, pois so este pode
satisfazer o crédito exequendo.

23. Foram ignorados os pressupostos legais da responsabilizagao da
recorrente, pelo que, a exequente deveria ter visto vedada a substituicao/
sucessao das ex-socias e extinta a instancia por inutilidade superveniente.
24. A existéncia da partilha constitui o fundamento e a medida da
responsabilidade dos ex-sdcios.

25. Nao contendo o despacho de fls. 45 o acertamento (a definicao,
apuramento e declaragao) desta responsabilidade pessoal do antigo socio
relativamente ao passivo social superveniente que o crédito do autor
representa, nao podera ela servir de ponto de partida (de titulo executivo)
para execucao individual contra antigo sécio (nao é eficaz para execugao
individual).

26. A recorrente nao é parte legitima na execucao pois do titulo executivo nao
resulta que os ex-sécios sejam pessoalmente responsaveis pelo pagamento da
guantia que o exequente pretende receber com a execugao, nao tendo o
exequente alegado os factos necessarios a responsabilizacao pessoal dos ex-
socios, nos termos do art. 1632 n.2 1 do CSC.

27. Houve pois, por parte do julgador a quo uma incorreta aplicagao e/ou
violacao das normas constantes dos arts. 52, 1602 n2 2, 1622, 1632n° 1, 2,4 e
5e 1642n% 4 e 5 do Cddigo das Sociedades Comerciais (CSC), 2012, 2029,
2889 n.2 1, al. ¢), 4939, 4949, al. c), 4959, 8142n.2 1 al. ¢), 8172 n.? 4 do Cdédigo
de Processo Civil (CPC), 92 do Cdédigo Civil (CC) e 202 da Constituicao da
Republica Portuguesa (CRP).

Nestes termos

e nos melhores de Direito que V. Ex.2s doutamente suprirao, deve o presente
recurso de apelacgao ser julgado procedente, e em consequéncia, ser(em)
revogada(s) a(s) decisao recorrida(s), e substituidas por aresto que determine:
A revogacgao do despacho de fls. 45 e decisao de mérito, ora em crise,
ordenando a sua substituicao por decisao conforme a lei aplicavel ao caso
concreto, declarando-se consequentemente a nulidade do despacho de fls 45,
e invalidado todo o processado subsequente, com as legais consequéncias.
Assim se fazendo Justica!
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1.8. Questoes a resolver:

a) Saber se o despacho que mandou prosseguir a execugdo contra as socias, é
nulo, por contrdrio a lei, em violagdo do art.?2 163 do CSC, por falta de
fundamentacgdo nos termos do art.? 202 do CPC, na medida em que o despacho
de 24/11/2009 nunca foi notificado d recorrente, ndo havendo titulo executivo
para execuc¢do individual contra as ex-sdcias.

b) Ainda que se admita o chamamento das ex-sécias da extinta sociedade,
saber se incide sobre o exequente o onus de alegagdo e prova de que as ex-
socias receberam bens da extinta sociedade em partilha, estando provado que
nada receberam, deve a execugdo ser extinta por inutilidade superveniente.

II- FUNDAMENTACAO DE FACTO

Considerou a decisao recorrida os seguintes factos:

1) A exequente instaurou a execucgao de que a presente oposicao €
dependéncia, contra “D”, Lda., em 29/08/2008, com base numa sentenca
condenatoria, proferida pela 1.2 Secgao da 14.2 Vara Civel, na accao de
processo ordindrio n.? .../06.9TJLSB, transitada em julgado em 19/07/2007
(cfr. fls. 7 e seguintes da execucgao).

2) Por requerimento de 20/11/2009, a exequente declarou ter tomado
conhecimento, em 19/05/2009, de que a sociedade “D”, Lda., tinha sido
dissolvida e requereu o prosseguimento da execugao contra as soécias (cfr. fls.
29 e seguintes da execucgao).

3) A dissolugao e encerramento da liquidagao da sociedade “D”, Lda., mostra-
se registada pela Ap. 9 de 08/05/2006 (cfr. a certidao da matricula a fls. 34 e
seguintes da execugao).

4) Por despacho de 24/11/2009, a fls. 45 da execucao, foi determinado o
prosseguimento da execucao contra as socias da executada.

III- FUNDAMENTACAO DE DIREITO
II1.1. Conforme resulta do disposto nos art.?s 660, n.2 2, 664, 684, n.2 3, 685-A,

n.2 3, do CPCIL1 sao as conclusoes do recurso que delimitam o seu objecto,
salvas as questoes cuja decisao esteja prejudicada pela solugao dada a outras
e as que sejam de conhecimento oficioso. E esse também o entendimento
uniforme do nosso mais alto Tribunal (cfr. por todos o Acérdao do S.T.]. de
07/01/1993 in BM]J n.2 423, pag. 539.

II1.2. Nao havendo questdes de conhecimento oficioso sao as conclusoes de
recurso que delimitam o seu objecto tal como enunciadas em 1.

II1.3. Saber se o despacho que mandou prosseguir a execug¢do contra as
sdcias, é nulo, por contrdrio a lei, em violagdo do art.?2 163 do CSC, por falta
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de fundamentagdo nos termos do art.? 202 do CPC, na medida em que o
despacho de 24/11/2009 nunca foi notificado a recorrente ndo havendo titulo
executivo para execugdo individual contra as ex-socias.

II1.3.1. Nao apontam as recorrentes ao despacho a nulidade do art.2 668/1/b,
ou seja a nulidade de falta de fundamentacgao, antes lhe atribuindo a natureza
de nulidade insandavel do art.2 202 que remete, no que aqui pode releva para
os art.2s 193 e 194, ou seja para a nulidade de todo o processo quando o
Executado nao tenha sido citado.

II1.3.2. Ora, nao ha duvida nenhuma de que no titulo executivo figurava
apenas a extinta sociedade, extinta porquanto estd certificado a fls. 34/35 da
certidao de matricula da sociedade “D” Ld2 que mediante a inscrigdao 2- Ap
9/20060508 foi registada a dissolugao e encerramento de liquidagao com
aprovacgao de contas aos 26/4/06, dissolugao essa consubstanciada na
escritura copiada a fls. 38/40 de 26/4/06. O titulo executivo que é a sentenga
condenatoria contra a sociedade data de 3/7/07 (cfr. fls. 63), o que significa
que a data da prolagao da decisdao condenatéria nao havia ainda sido levado ao
registo a dissolugao e liquidacao da sociedade consubstanciada na escritura
de 26/4/06 outorgada pelas duas sdcias gerentes “A” e “B”numa altura em que
a accgao declarativa ainda decorria, sem que de tal, aparentemente, tenham
dado conhecimento na respectiva acgao. Pedida a informacao pelo Relator
sobre a identidade das pessoas a quem foi notificado o despacho sob
referéncia 6157737 de 24/11/09, veio a informacao de que o mesmo foi apenas
notificado ao agente de execucao e ao ilustre mandatario do Exequente, o que
significa que as ora recorrentes nao foram notificadas dele, nao foram pois
citadas para a execucgao, tendo tomado conhecimento desta como referem no
requerimento de oposicao informalmente, e na sequéncia de penhora de 2
veiculos automoveis pertenca da também recorrente e também sécia daquela
sociedade “B”. Ja na oposicao a Execucdao a ex-sécio e ora recorrente “A”
sustentava que os factos constitutivos da sucessao deveriam ter sido
deduzidos no préprio requerimento executivo (art.2 56/1) ou nao tendo tal
ocorrido em incidente de habilitacao nos termos do art.2 371 e ss acarretando
tal a ilegitimidade das ex-sdcias.

II1.3.3. A sentenca, em suma, diz a este respeito:

- A decisao de 24/11/09 nao foi objecto de impugnacao por via de recurso pela
opoente e esta assim vedada a possibilidade de alterar o seu sentido (art.?
666)

- A disciplina do art.2 162 do CSC tanto é aplicavel nos casos em que a
dissolucao e liquidagao ocorre depois de instaurada a causa como nos casos
em que esse facto é anterior embora apenas conhecido na pendéncia da causa,
por razoes de economia processual, nao se vendo razdes para obrigar a
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propositura de uma nova execucao contra os ex-sécios, quando existe a
possibilidade de os chamar imediatamente a juizo, sem perdas de garantias
visto que lhes assiste a possibilidade de exercer os mesmos direitos de defesa
que a extinta sociedade poderia exercer (Ac RLXA 8/5/2012, p
5799/09.6TBOER.L1-7 e de 21/11/12, p. 835/10.6TTLSB.L1-4, disponiveis no
sitio www.dgsi.pt

- O regime previsto no art.2 162 do CSC dispensa a deducao de habilitacao.
II1.3.4. Face ao averbamento registral da dissolugao e encerramento da
liquidacao da Sociedade Ré datado de 08/05/2006 e até do averbamento do
cancelamento de matricula da mesma data pela inscrigcao 3 (cfr. fls 35 dos
autos), duvidas nao restam face ao disposto no art.2 160, n.2 do CSC a
Sociedade se extinguiu.

II1.3.5. Dispoe o art.2 162, n.2 1 do CSC: “As ac¢des em que a sociedade seja
parte continuam apos a exting¢do desta, que se considera substituida pela
generalidade dos socios, representados pelos liquidatarios, nos termos dos no
art.2163,n%s2eb5el64,n% 2eb.”

II1.3.6. O n.2 2 do art.2 162 do CSC estatui ainda que a instancia nao se
suspende nem € necessaria a habilitacao.

II1.3.7. Ora, aquelas disposigoes dos art.2s 160 e 162 malgrado a sua insercao
no CSC sao disposigoes de caracter nitidamente adjectivo ou processual e seu
alcance foi salvaguardado na alteracao que ao art.2 276, n.21 alinea a) do
C.P.C onde se estatui: “A instdncia suspende-se se se extinguir alguma das
parte, sem prejuizo do disposto no art.2 162 do Codigo das Sociedades
Comerciais.”

II1.3.8. Por conseguinte, se a Sociedade se extinguir no decurso da acgao
contra si movida, a solugao consta daqueles dispositivos legais, ou seja, as
acgoes prosseguem sem necessidade de habilitagao ficcionando a lei a
substituicao da Sociedade pela generalidade dos seus sécios representados
pelos liquidatarios.

II1.3.9. Estatui o art.2 163 n. 1 do CSC: “Encerrada a liquidag¢do e extinta a
sociedade, os antigos socios respondem pelo passivo social ndo satisfeito ou
acautelado, até ao montante que receberam na partilha, sem prejuizo do
disposto quanto a sécios de responsabilidade ilimitada”; por seu turno o n.2 2
diz: “As accoées necessdrias para os fins referidos no niimero anterior podem
ser propostas contra a generalidade dos socios, na pessoa dos liquidatdarios,
que sdo considerados representante legais daqueles para esse efeito,
incluindo a citagdo; qualquer dos socios pode intervir como assistente; sem
prejuizo das excepgoes previstas no art.?2 341 do Codigo do Processo Civil, a
sentenca proferida relativamente a a generalidade dos sdcios constitui caso
julgado em relagdo a cada um deles”; também o n.? 5 refere “os liquidatdrios
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ndo podem escusar-se a funcoes atribuidas neste artigo; tendo eles falecido,
tais fungoes serdo exercidas pelos tltimos gerentes, administradores ou
directores ou, no caso de falecimento destes, pelos socios, por ordem
decrescente da sua participagdo no capital da sociedade.”

I11.3.10. A Sociedade dissolvida entra imediatamente em liquidagcao, mantendo
a sociedade personalidade juridica enquanto estiver em liquidacao (cfr. art.?
146 do CSC); e se a data da dissolucao a sociedade nao tiver dividas podem os
socios proceder imediatamente a partilha dos haveres sociais pela forma do
art.2 156, havendo norma especifica quanto as dividas fiscais nao exigiveis
(cfr. art.2 147, n.s2 1 e 2 do CSC); antes de iniciada a liquidagao devem ser
organizados e aprovados os documentos de prestacao de contas (cfr. Art.2 149
do CSC); o liquidatario deve, na pendéncia da liquidagdo, cumprir as
obrigagoes da sociedade (cfr. art.2 152, n.2 3, alinea b) do CSC); verificando-se
os pressupostos do art.2 841 do cCiv os liquidatario devem (ao invés do podem
do n.? 2 do art.?2 841 do CCiv) proceder a sua consignacao em depodsito do
objecto da prestacgao (cfr. art.2 154, n.2 2 do CCiv).

I11.3.11. Os liquidatdrios que, com culpa sua, nos documentos apresentados a
Assembleia para os efeitos do artigo 157 (contas finais da liquidacdo)
indicarem falsamente que os direitos de todos os credores estdo satisfeitos ou
acautelados, nos termos da lei, sdo pessoalmente responsdveis, se a partilha
se efectivar, para com os credores cujos direitos ndo tenham sido satisfeitos
ou acautelados (cfr. art.2 158, n.s? 1 e 2 do CSC); a sociedade considera-se
extinta sem prejuizo do disposto nos art.2s 162 a 164 do CSC pelo registo do
encerramento da liquidacgao (cfr. art.2 160, n.2 2 do CSC); nas sociedades por
quotas s6 o patrimonio social responde para com os credores pelas dividas da
sociedade salvo o disposto no art.2 198 do CSC ( cfr. 197, n.2 3 do CSC)
II1.3.12. Ora, a semelhanca o que acontece com o art. 162 e pelas mesmas
razoes acima referidas, também os n.2s 2 e 5 do art.2 163 do CSC assumem,
nao obstante a sua insercao sistematica no CSC, caracter nitidamente
adjectivo ou processual.

II1.3.12. Concordamos com Raul Ventura quando diz que perante os preceitos
do CSC citados nao ha que partir de construgoes dogmaticas para chegar as
solugoes concretas mas sim enquadrar os preceitos legais numa explicagao
dogmatica adequada, ou seja ha apenas que explicar o como e o porqué dos
débitos, bens e créditos que tinham como sujeito a sociedade passam a ser
encabecados nos sdcios; sufragando o entendimento o ilustre jurista o “como
ndo pode deixar de ser uma sucessdo e s6 assim ndo seria se admitissemos

que, antes de extinta a sociedade tais activos e passivo jd pertengcam aos
socios, ou seja se desprezdssemos a personalidade juridica da sociedade o
porqué reside na extensdo o direito de cada sdcios relativamente ao
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patrimonio ex-social; os socios tém direito ao saldo da liquidag¢do, distribuido
pela partilha. Se tiverem recebido mais do que era seu direito, porque a
débitos sociais insatisfeitos, terdo de os satisfazer; se tiverem recebido menos,

porque ndo foram partilhados bens sociais, terdo direito a estes.gl

II1.3.13. Obviamente, como bem refere o mencionado Raul Ventura na obra
mencionada em rodapé desta decisao, o art.2 163, n.2 1, do CSC pressupoe
que a liquidacgao esteja encerrada e extinta a sociedade, uma vez que a
extingao ocorre apos a liquidacao estar encerrada e o saldo partilhado, o que
resulta daquele registo mencionado. Ora a dissolucao da sociedade e o
encerramento da liquidacao sao factos obrigatoriamente levados ao registo
por forca do art.? 3.2, n.2 1, alineas ) e s) do CRgCom (aprovado pelo DL
403/86 de 03/12). E quanto a eficacia de um tal registo rege o art.? 14, n.? que
estabelece que os factos sujeitos a registo sé produzem efeito contra terceiros
depois da data do respectivo registo; e o n.2 2 do art.2 14 do mesmo diploma
estatui que os factos sujeitos a registo e publicacao obrigatoéria nos jornais
oficiais s6 produzem efeitos contra terceiros depois da data da publicacao; ora
da conjugacao desse preceito com o art.? 3 e art.2 70 n.? 1, alinea a) desse
diploma a contrariu sensu resulta nao ser obrigatéria a publicacao pelo que a
publicacao daqueles factos ou sejam a dissolugao e o encerramento da
liquidacao com as legais consequéncias sao oponiveis mesmo ao credor
insatisfeito com é o caso dos autos.

II1.3.14. A declaracao feita na escritura acima referida pelos socios de que
nada receberam na sequéncia da liquidacao apenas tem forgca probatéria plena
quanto ao facto de ter sido declarada a inexisténcia de activo e aos demais
factos atestados com base na percepcgao do senhor notario (cfr. art.¢ 371, n.2 1
do CCiv), nao faz prova plena de que inexiste activo e passivo; os credores
sociais insatisfeitos podem provar a existéncia de passivo que foi o que a
Exequente fez na mencionada accao onde foi proferida a sentenca
condenatéria da, entretanto, extinta sociedade; por outro lado deve
considerar-se admitido por acordo que a extinta sociedade “D” Ld:2, aquando
da escritura de dissolugao e liquidacao de 2006 tinha, ao contrario do que as
sOcias gerentes fizeram consignar na mesma, activo no qual se contavam e
contam os bens fornecidos pela exequente e que confessam estar guardados
(art.2s 20, 26 da Oposicao e 1 da contestacgao).

II1.3.15. Volvendo a questao dos autos: a extingao da sociedade devedora pelo
registo da escritura de dissolucao e liquidacao e cancelamento de matricula,
nao extingue a obrigagcao daquela sociedade plasmada na sentencga
condenatéria dada a execucgao. Encerrada a liquidagao e extinta a sociedade,
proposta a execugao contra a sociedade extinta, certamente porque a
exequente nao cuidou de consultar previamente a certidao de matricula da
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sociedade, nem por isso deve a sociedade extinta ser absolvida da instancia,
nem sequer suspensa a instancia na medida em que a alinea a) don.? 1 do
art.2 276 ressalva essa situagao das hipoteses de suspensao da instancia, nao
sendo necessaria a dedugao do incidente de habilitagdao, bastando que se
requeira que a execucgao prossiga contra os ex sécios-gerentes que sao os
socios liquidatarios da sociedade, as quais tém de ser, obviamente, citados
para execucgao. Neste sentido, entre outros os seguintes arestos do Tribunal da
Relacgao de Lisboa disponiveis no sitio www.dgef.pt , cujos sumarios a seguir s
etr4danscrevem:

799/09.6TBOER.L1-7

Relator: MARIA JOAO AREIAS

Descritores: EXECUCAO

EXTINCAO DE SOCIEDADE

LIQUIDACAO

PERSONALIDADE JURIDICA

N2 do Documento: RL

Data do Acordao: 08-05-2012
Votacao: UNANIMIDADE
Texto Integral: S

Meio Processual: APELACAO
Decisao: PROCEDENTE
Sumario: I - O registo do encerramento da liquidacao da sociedade

executada impede o prosseguimento da execugao contra a sociedade extinta,
por falta de personalidade juridica.

II - A extingdo da sociedade executada, nao importara, automaticamente, a
extingao da instancia nas execugoes em que esta seja parte.

III - Tratando-se de execugao em que se mostram penhorados bens a
sociedade, e apurando-se que a mesma se extinguiu em data anterior a
propositura da execugao, a mesma devera prosseguir contra a generalidade
dos sdcios, representada pelo liquidatario, procedendo-se a citagao daqueles
na pessoa deste

x

17316/09.3YIPRT-B.L1-7

Relator: LUIS LAMEIRAS

Descritores: EXECUCAO

SOCIEDADES COMERCIAIS

EXTINCAO DE SOCIEDADE
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RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS

N2 do Documento: RL

Data do Acordao: 12-07-2012
Votacao: UNANIMIDADE
Texto Integral: S

Meio Processual: APELACAO
Decisao: IMPROCEDENTE
Sumario: I - Extinta uma sociedade comercial, pelo registo do

encerramento da sua liquidacao, as obrigacoes juridicas que a vinculem
transitam para a esfera juridica dos antigos sdcios (artigos 1609, n2 2, e 1639,
n? 1, do Cddigo das Sociedades Comerciais);

II - Ao cumprimento dessas obrigagdes apenas esta afecto, contudo, o volume
do patrimonio social distribuido na partilha, respondendo cada sécio apenas
até ao montante do que nela houver recebido (artigo 1632, n® 1, citado);

III - Nas acgoes (e execucgoes) pendentes contra a sociedade, a data da sua
extingdao, opera uma sucessao subjectiva, sem suspensao da instancia e nem
liquidagao, considerando-se ela substituida pelos ex-sécios (artigo 1622 do
CSC);

IV - E sobre o credor exequente que carrega o 6nus de provar qual o
patrimoénio do ex-sécio, por este recebido em partilha, que como tal esta afecto
a satisfacao do crédito exequendo;

V - Opondo-se o ex-socio a execugao, com fundamento em nenhum bem ter
recebido em liquidacao do patrimonio da sociedade, ha fundamento para
rejeicao liminar, na medida em que esse facto se reflecte, nao sobre a
existéncia do crédito (e por conseguinte sobre a subsisténcia da execugao),
mas tao-so sobre o acervo patrimonial a ele afecto (artigo 8172, n2 1, alinea c),
e n? 4, do Cddigo de Processo Civil).

x

II1.3.16. No caso dos autos, estd comprovado, nao ocorreu a citagao das ex-
socias gerentes liquidatarias da sociedade. A exequente “A” ndo suscitou a
nulidade da falta da sua prépria citacao para a execucgao, suscitou, antes a
nulidade do despacho por nao ter sido requerida a habilitagdo das ex-sécias o
que € questdo diferente, pelo que quanto a ela estd sanada a nulidade nos
termos do art.2 196. Tendo a Opoente legitimidade para a execugao, como
acima se disse, também ndao ocorre, quanto a ela falta de titulo executivo, uma
vez que € a propria lei que ficciona a sucessao no titulo.

II1.3.17. Sendo duas as ex-socias gerentes e liquidatarias da sociedade,
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somente uma a referida “A” deduziu oposi¢ao sem suscitar a nulidade de falta
de citacao e a decisao recorrida determina o prosseguimento da execugao
contra ambas. No tocante a outra sécia “B” ndao ocorreu qualquer citagao e
para prosseguir contra ela é necessario que a mesma seja citada o que até
agora nao ocorreu, comprovadamente. A referida “B” aderiu ao recurso e
suscita, em sede de alegagoes de recurso, por isso tempestivamente, a
nulidade da falta da sua proépria citagao. De resto a falta de citagao é de
conhecimento oficioso (art.2s 193, 194 e 202), pelo que, quanto a ela todo o
processado, desde a prolagao do despacho de fls. 45 é nulo.

I11.4. Ainda que se admita o chamamento das ex-socias da extinta sociedade,
saber se incide sobre o exequente o onus de alegagdo e prova de que as ex-
socias receberam bens da extinta sociedade em partilha, estando provado que
nada receberam, deve a execugdo ser extinta por inutilidade superveniente.
II1.4.1. Entende-se que a Exequente esta obrigado a demonstrar que os sécios
receberam certos e determinados bens pela partilha uma vez que nenhuma
presuncao decorre da declaragao da escritura de dissolugao quanto a
inexisténcia efectiva de activo, esta admitido por acordo que havia activo da
extinta sociedade aquando da escritura de dissolugao e liquidagao da
sociedade, sendo por isso manifestamente falsa a declaragao das ex-socias de
que inexistia activo aquando da escritura, pelo que nenhum ébice existe para
que a execugao prossiga, para ja contra a ex-socia “A”, s6 podendo prosseguir
contra a ex-socia “B”apods a sua citacao para a execugao, ocorrendo assim a
nulidade da falta da sua citagao.

IV- DECISAO

Tudo visto acordam os juizes em conhecer da nulidade da falta de citagao da
ex-sOcia gerente da sociedade “D” Lda, de nome “B” para a execugao nos
termos do art.2 163 do CSC, devendo a Meritissima Juiza do Tribunal recorrido
determinar a citagdo da mesma para a execugao, alterando-se em consonancia
a decisao recorrida na parte em que decreta que “ndo ocorre nenhum
impedimento ao normal decurso da execug¢do contra...” a ex-socia “B”,,
confirmando-se a decisao recorrida na parte em que decreta o prosseguimento
da execucao contra a Opoente, sem prejuizo da limitagdo da sua
responsabilidade nos termos do art.2 163/1 do CSC, o que s6 pode ser aferido
perante cada acto de penhora em concreto.

Regime da Responsabilidade por Custas: As custas sao da responsabilidade da
Opoente e Exequente, na proporgao de Y2 cada um.

Lisboa, 11 de Julho de 2013
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Joao Miguel Mourao Vaz Gomes
Jorge Manuel Leitao Leal
Ondina Carmo Alves

11 Na redaccgao que foi dada ao Cdédigo do Processo Civil pelo DL 303/2007 de
24/08, entrado em vigor a 1/1/08, atenta a circunstancia de a execucao, ter
dado entrada e sido distribuida ao 1.2 Juizo, 12..2 seccao dos Juizos de
Execugao de Lisboa em 31/01/08 e o disposto no art.2 11 e 12 do mencionado
diploma; ao Cddigo referido pertencerao as disposigoes legais que vierem a
ser mencionadas sem indicacao de origem.

[2] Raul Ventura, Dissolucao e Liquidacao de Sociedades, Almedina,
comentdrio ao art.? 163 do CSC, na pagina 480.
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