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Sumario

I - Pressupondo a repeticao de uma causa, a litispendéncia, tal como o caso
julgado, tem como requisitos a identidade das partes, da causa de pedir e do
pedido, existindo identidade de pedido quando numa e noutra agao se
pretende obter o mesmo efeito juridico.

IIT - Essa identidade nao existe entre uma agao declarativa de simples
apreciagao onde se pede a declaragao de inexisténcia do direito (e
correspondente obrigacao) de crédito cambidrio por prescricao ou invalidade
da livranga, e a oposigao onde se pede “a extingao da execugao” por
prescricao da livrancga ou, caso assim se nao entenda, por nulidade do titulo.
IV - O objeto da acao declarativa é a declaragao de inexisténcia da obrigagao
exequenda, inexisténcia essa que € pressuposto da extingao da execugao
almejada na oposicao a execugao, pelo que aquela acao é prejudicial em
relagdo a oposicao, havendo motivo para suspender a instancia nesta ultima.
V - Sendo inadmissivel a suspensao da agao executiva pela existéncia de causa
prejudicial, o mesmo se ndo passa com a oposi¢cao a execucgao, em relagao a
qual tem pleno cabimento a suspensao quando penda acao declarativa onde se
discuta a existéncia da obrigacdo exequenda.
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I - Na execucgao que contra si move a C., S.A., F., Lda., deduziu oposigao,
invocando a prescrigcao da obrigacao cambiaria e, para o caso de assim se nao
entender, a invalidade do titulo por preenchimento abusivo.

A exequente contestou.

A oponente deu noticia da existéncia de acao declarativa com o mesmo objeto
da oposicao, a correr termos no 1¢ Juizo do Tribunal de Matosinhos, no
processo ne ....

Junta aos autos certidao dos articulados desse processo, foi proferida decisao
que teve como verificada a excecgao da litispendéncia e absolveu a exequente
da instancia.

Contra ela apelou a opoente, tendo apresentado alegagoes, onde formula as
seguintes conclusoes:

1. A excecao dilatéria de litispendéncia apresenta-se como um complemento
do caso julgado material.

2. Uma outra excecgao supoe a identidade de partes, causa de pedir e de
pedido.

3. Nas agoes em apreco, agao declarativa de simples apreciagao e oposigao,
nao ha identidade de pedidos.

4. Depois da Reforma processual de 1961 nao se formam “julgados implicitos”,
sobre as questoes que constam da causa de pedir.

5. A decisdo de mérito representa o contraposto a agao condenatoria, pois
enquanto esta tende a aplicacao de uma sancao, aquela tende a desaplicacao
da mesma.

6. A oposigao de mérito, em seu conjunto, destina-se a operar uma sentenca
constitutiva com o fim de provocar uma alteragdao de contetudo processual -
executorio, ou seja, despojar da sua eficacia o titulo executivo.

7. A oposicao tem a natureza de um remédio para um prejuizo, ou seja, os
chamados “gravames executivos”.

8. A oposigao permite nao sd, prestando ou nao caugao, suspender a execugao
e obriga o credor na pendéncia desta a prestar caugao do eventual
recebimento.

9. A opoente pretende prestar caucao e, destarte, impedir a venda judicial dos
bens penhorados, sendo certo que a venda judicial tem efeitos desastrosos.
10. Os efeitos visados no processo declarativo, em simples apreciagao, sao
completamente diferentes.

11. A existéncia ou nao da relagao substantiva de crédito é questdo a resolver
no processo de execucao quando se questiona a exequibilidade do titulo. Na
accao discute-se da existéncia ou nao da relagao do crédito incorporada no
titulo, na oposicao discute-se da obrigagdao ou nao de lhe dar cumprimento.
12. A opoente perde manifestos beneficios processuais pela absolvigao da
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instancia, dada a natureza da oposigao como remédio para um prejuizo.

13. O objecto do processo declarativo é questao a resolver no processo de
oposicao, e, por isso, questao prejudicial relativamente a este, onde a
existéncia da relagao substantiva de crédito nao constitui objecto do “dictum”,
judicial, interferindo apenas na sua causa de pedir.

14. No processo de oposicao a relagao substantiva é causa de pedir a que se
aplica, como questao prejudicial, o art.2 2792 do Cod. Proc. Civil.

Nas contra-alegacoes apresentadas, a exequente pugna pela improcedéncia do
recurso, sustentando, em sintese, que a existéncia da agao declarativa nao é
causa prejudicial relativamente a execugao que nao pode, pois, ser suspensa.
Colhidos os vistos, cumpre decidir, sendo questoes sujeitas a nossa apreciacao
as enunciadas pela apelante nas suas conclusoes, visto serem estas, como &
sabido, que delimitam o objeto do recurso.

II - Para além dos elementos processuais ja enunciados em sede de relatério
deste acordao, para decisao do recurso importa considerar os seguintes factos
gue resultam da certidao junta aos autos, a fls. 107-206:

1. No processo ordinario, instaurado em .../2010 e que sob o n? ... corre
termos no 19 Juizo Civel do Tribunal Judicial de ..., movido por F., Lda., aqui
opoente, contra a C., Lda., ora exequente, em que a peti¢ao inicial tem
conteudo idéntico[1] ao da peticdo desta oposigao, é formulado o seguinte
pedido:

“(...) deve a presente acdo ser havida por procedente e provada e por via dela
ser a livranga, junta como documento n? 6, declarada prescrita e, em
consequéncia, extinta a obrigagdo cambidria da autora, como avalista.”

No articulado de réplica, a autora alterou, por aditamento, este pedido que
passou a ter a seguinte formulagao:

“(...) deve a presente acdo ser havida por procedente e provada e por via dela
ser a livranga, junta como documento n® 6

a) (...) declarada prescrita

b) (...) declarada nula como titulo cambidrio, por o seu preenchimento ja ndo
ser possivel e, em consequéncia e em qualquer caso extinta a obrigacdo
cambidria da Autora, como avalista.”

2. A contestacdo apresentada nessa agao declarativa tem contetudo
substancialmente idéntico ao da contestacao a oposigcao aqui deduzida.

III - Comecemos por atentar nos fundamentos invocados na decisao recorrida.
Foram, em sintese nossa, 0s seguintes:

- Nestes autos oposicao, como no processo que corre termos no 19 Juizo do
Tribunal de ..., com o Proc® n?° ..., estd em causa a relacdo cambiaria
emergente da livranga dada a execugao, sendo os articulados produzidos
numa e noutra causa totalmente idénticos, resumindo-se as diferencas a forma

3/8


file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn1
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn1

como as partes sao designadas, o que decorre do tipo de cada uma das agoes
(aqui oponente/exequente, naquela outra autora/ré).

- Porque este e aquele outro processo tém o mesmo objeto, verifica-se entre
eles a excegao da litispendéncia - arts. 4972 e 498¢ do CPC (na anterior
redacao).

- Uma vez que a aqui exequente foi citada em data posterior aquela em que
foi citada no processo que corre termos no Tribunal de ..., nos termos do
disposto no art. 4992, n? 1, a litispendéncia deve ser deduzida nos presentes
autos, pelo que, julgando-se verificada tal excecgao, absolve-se a exequente da
instancia - arts. 4942, n% 2 e 288, n° 1, e) do CPC (na anterior redacgao).
Sobre a litispendéncia:

Pressupondo a repeticao da mesma causa, o caso julgado e a litispendéncia
tém como requisitos a identidade das partes, da causa de pedir e do pedido -
arts. 5802 e 5812 do CPC, aprovado em anexo a Lei n? 41/2013, e arts. 4972 e
4989 do CPC até ha poucos dias vigente e em tudo idénticos aqueles.

A diferenca entre as duas excegoes é determinada pelo momento em que
ocorre a repeticao da causa.

Tendo lugar quando ainda pende a causa anterior, estar-se-a perante
litispendéncia, mas configurar-se-a como caso julgado se ocorrer depois de
haver ja decisao transitada em julgado na primeira causa - n? 1 do citado art.
580°.

Os ditos requisitos mostram-se definidos no art. 5819 (e anterior art. 4989),
sendo inquestionavel, e aceite pela apelante, a verificagao, nas duas lides em
confronto, de identidade, tanto de sujeitos, como de causa de pedir.

Nelas, as partes sao as mesmas sob o ponto de vista da sua qualidade juridica
e a causa de pedir - conjunto de factos que preenchem o quadro juridico de
onde resulta o efeito juridico pretendido - € a mesma e consiste na invocagao
da prescricdao e do preenchimento abusivo do titulo de crédito em que a aqui
opoente apos o seu aval.

Ja a afirmada identidade de pedido vem posta pela apelante.

Vejamos.

Tal identidade verifica-se, segundo a definigao legal - n® 3 do art- 5812 e n2 3
do anterior art. 4989 -, quando numa e noutra agao se pretende obter o mesmo
efeito juridico.

O pedido é, nas palavras de Miguel Teixeira de Sousa [2], “a forma de tutela
jurisdicional requerida para um direito subjetivo ou interesse legalmente
protegido (...).”

E o0 mesmo autor prossegue, concretizando: “A parte alega um direito
subjetivo ou interesse e requer para eles uma das formas de tutela
jurisdicional correspondente a uma das agoes previstas no art. 42, n%s 2 e 3: a

4/8


file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn2
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn2

condenacdo, a apreciagdo, a constituicdo ou a execug¢do.”

Lebre de Freitas[3], vendo uma dupla determinagao no pedido, afirma que
este, no “seu contetido, referido ao direito material, consiste na afirmacdo
duma situacdo juridica subjectiva actual ou, no caso da acg¢do constitutiva, da
vontade dum efeito juridico (situagdo juridica a constituir) baseado numa
situacdo subjectiva actual, ou ainda na afirmagdo da existéncia ou inexisténcia
dum facto juridico; na sua fung¢do consiste na solicitagdo duma providéncia
processual para tutela do interesse do autor. Pode assim falar-se duma
determinag¢do material e duma determinagdo processual da pretensdo”.

No que ao conteudo material respeita, o pedido formulado em cada uma das
acoes é diverso.

Na acao declarativa, que corre termos em ..., o pedido consiste na afirmacao,
a emitir pelo tribunal, da inexisténcia do direito (e correspondente obrigacao)
de crédito cambidrio por prescrigdao ou invalidade [4] da livranca.

Ja na oposicao a execucgao, a apelante pede se ordene “a extingdo da execuc¢do
” por prescricao da livranca ou, caso assim se nao entenda, por nulidade do
titulo, dado o seu preenchimento abusivo - cfr. fls. 18.

Também funcionalmente, ou seja, enquanto forma de tutela jurisdicional
requerida para a invocada situacao juridica, os pedidos em confronto sao
diversos.

Num, a autora, com vista a tutela do seu interesse, pede ao tribunal,
socorrendo-se de acdo de simples apreciacdo, que declare a prescrigao da
livranca e a extingdao da sua obrigagdao cambidria, enquanto avalista.

No outro, a opoente, demandada em agao executiva - cuja finalidade nao é ja a
declaracgao de direitos, mas a efetiva reparacao de um direito violado, e que
pressupoOe sempre a existéncia do dever, nao cumprido, de realizacao de certa
prestacao - [5], invocando a inexisténcia do direito[6] que, em face do titulo,
tera violado e que na execucao se pretende fazer valer, requer para a situagao
a forma de tutela jurisdicional adequada a extingdo da execugao - a oposigao.
[71

S6 através dela, e por via do reconhecimento de que nao existe a obrigacao
presumida pela existéncia do titulo, se podera alcancar a extingao da
execucao.

Estruturalmente, a oposicdo a execugao constitui “algo de extrinseco a ac¢do
executiva, toma o cardcter duma contra-ac¢do tendente a obstar a produgdo
dos efeitos do titulo executivo e (ou) da ac¢cdo que nele se baseia. Quando
veicula uma oposi¢cdo de mérito a execugdo, visa um acertamento negativo da
situag¢do substantiva (obrigacdo exequenda), de sentido contrdrio ao
acertamento positivo consubstanciado no titulo (...), cujo escopo é obstar ao
prosseguimento da ac¢do executiva mediante a eliminag¢do, por via indirecta,
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da eficdcia do titulo executivo enquanto tal (...)"[8]

A diversidade dos pedidos torna-se por demais evidente, se atentarmos nas
consequeéncias que no caso adviriam da afirmada litispendéncia.

Atenta a sua natureza dilatoria, esta excegao obstaria a que o tribunal
conhecesse do mérito da oposigao e geraria a absolvicao da instancia - arts.

5762, n? 2 e 5779, alinea i) do atual CPC e arts. 4932, n? 2, 4949, i) do anterior
-, pelo que, independentemente da razao que eventualmente assistisse a
executada, quando pugna pela inexisténcia da obrigacao exequenda, ficaria
inexoravelmente prejudicada a extingao da execucao com esse fundamento.
Uma vez extinta a instancia da oposicao, ainda que a agao declarativa de
simples apreciacao viesse a ser julgada procedente, e fosse declarada extinta,
por prescrigao da livranga, a obrigagao cambiaria da ai autora, o caso julgado
assim formado nenhuma repercussao teria no andamento da execugao, visto
ndo existir ja a instancia processual onde poderia ser invocado e considerado.
Sem identidade de pedidos nao existe a litispendéncia afirmada na decisdo sob
recurso que nao pode manter-se.

Sobre a relacao de prejudicialidade:

A apelante sustenta existir entre a oposigao e aquela acao declarativa uma
relagdao dessa natureza que deve levar a suspensao da instancia da oposicgao.
Nao defende a apelante, contra a interpretacgao feita pela apelada da sua ideia,
que deva ser suspensa a execucao, propugnando, isso sim, a suspensao da
oposicao deduzida para que nela seja acolhida e considerada a decisao a
proferir naquela acao declarativa, anteriormente proposta.

“O Tribunal pode ordenar a suspensdo quando a decisdo da causa estiver
dependente do julgamento de outra ja proposta ou quando ocorrer outro
motivo justificado” - n® 1 do art. 2722 do CPC atual de teor idéntico ao n2 1 do
art. 2792 do anterior diploma.

A instancia de uma causa pode ser suspensa quando, em relagao a ela, penda
uma causa prejudicial, entendendo-se como tal “aquela que tenha por objeto
pretensdo que constitui pressuposto da formulada”[9]

E prejudicial a causa cuja decisdo possa prejudicar a decisdo de uma outra, ou
seja, quando a sua decisao pode destruir o fundamento ou a razao desta.

O objeto da agao declarativa é a declaragao de inexisténcia da obrigacgao
exequenda, inexisténcia esta que é pressuposto da extingdao da execugao
almejada na oposicdo a execugao.

Pode entender-se, assim, com Lebre de Freitas[10] e Rodrigues Bastos[11],
que aquela acao é prejudicial em relacao a presente oposicao, havendo motivo
para suspender a instancia nesta ultima, nos termos da 12 parte de qualquer
um dos preceitos referidos do actual e do anterior CPC.

Sendo inquestionavel a inadmissibilidade da suspensao da agao executiva pela
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existéncia de causa prejudicial, de acordo com o Assento de 24.05.1960, cuja
doutrina se mantém em vigor, como se entendeu no acordao do STJ,
uniformizador de jurisprudéncia, de 27.01.2010 [12], o mesmo se nao passa
com a oposicdo a execucgao, em relacao a qual tem pleno cabimento a
suspensao quando penda acgao declarativa onde se discuta a existéncia da
obrigacao exequenda.

O mesmo vem sendo entendido na nossa jurisprudéncia, como se vé, a titulo
de exemplo, do acérdao Uniformizador de Jurisprudéncia, proferido pelo ST]J,
acabado de citar[13], e do acérdao da Relacao do Porto de 8.10.2007.[14]

A situagado sempre seria, alias, passivel de ser considerada como enquadrando
“outro motivo justificado” para a suspensao.

IV - Pelo exposto, julga-se a apelagao procedente e, alterando-se a sentenga
recorrida, suspende-se a instancia na oposicao até ser proferida sentenca
transitada em julgado na sobredita agdao declarativa, cuja decisao sera
considerada naquela.

Custas pela apelada.

Lxa. 17.09.2013

(Rosa Maria M. C. Ribeiro Coelho)

(Maria Amélia Ribeiro)

(Gragca Amaral)

[11 A tinica diferenca de conteudo traduz-se na seguinte afirmacao que,
constando no final do requerimento de oposigao, nao integra a petigao inicial
da acao declarativa:

“Ou, a assim ndo se entender, o seu preenchimento resultou de acto abusivo, a
sancionar em sede de abuso de direito com a nulidade do titulo.”

[2] Introducao ao Processo Civil, 22 edigao, Lex, pag. 32

[3]1 Introducao ao Processo Civil, Conceito e Principios Gerais a Luz do Cédigo
Revisto, Coimbra Editora, 1996, pag. 53.

[4] Isto no caso de ter sido admitida a ampliagao do pedido requerida na
réplica, o que se desconhece em face dos elementos certificados nos autos.
[5]1 Lebre de Freitas, na obra citada em tultimo lugar, pags. 9 e segs..

[6] Fundada na alegacgao da prescricao do titulo de crédito que avalizou e no
seu preenchimento abusivo.

[71 Autores ha, como Brehm, Rosenberg e Brox-Walker, referidos por Lebre de
Freitas, na mesma obra, pag. 161, que consideram ter natureza constitutiva, e
nao meramente declarativa, a sentencga que julgue procedente a oposicao de
meérito.

[8]1 Lebre de Freitas, mesma obra, pag. 160

[9]1 Lebre de Freitas, Codigo de Processo Civil Anotado, vol. I, 22 edigao, pag.
544.

718


file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn12
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn12
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn13
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn13
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn14
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftn14
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref1
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref1
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref2
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref2
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref3
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref3
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref4
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref4
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref5
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref5
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref6
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref6
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref7
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref7
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref8
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref8
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref9
file:///H:/INFORM%E2%94%9C%C3%BCTICA%20ACTUAL/depois%20de%20Oviedo/por%20inserir/6706-10_9TCLRS-A%20Rosa%20Maria.doc#_ftnref9

[10] Obra acabada de citar, pag. 545.

[11] Notas ao Cdédigo de Processo Civil, 1971, II volume, pag. 47, citado por
Lebre de Freitas na mesma obra e local.

[12] Acessivel em www.dgsi.pt, Proc. 594/09.5YLSB, Relator Conselheiro
Alvaro Rodrigues

[13] Para além dos demais referidos por Lebre de Freitas, Cédigo de Processo
Civil Anotado, vol. I, 22 edigao, pag. 545.

[14] Acessivel em www.dgsi.pt, proc. 0754992, Relator Sousa Lameiras
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