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Sumario

1. Numa acgao em que o autor pretende a declaragao de ineficacia ou,
subsidiariamente, a anulagdo do negdcio de subscricao de unidades de
participagao de um produto financeiro, o facto de, na pendéncia da accao, ter
pedido o resgate das mesmas nao determina a inutilidade superveniente da
lide em relagao ao pedido de indemnizac¢ao também formulado.

2. E admissivel a ampliacdo do pedido depois da réplica, no sentido de ao
pedido de indemnizacgao ser acrescentado o pedido de pagamento da quantia
correspondente a diferenga entre o preco pago e a quantia restituida com o
resgate.

3. A inutilidade superveniente da lide parcial nao determina a reducao do
valor da causa, pois este valor determina-se com referéncia ao momento da
propositura da accao.

4. Nao é aplicavel a isencao de custas prevista na Lei 7/2012 de 13/2 a
inutilidade superveniente parcial da lide, ndo havendo desisténcia do pedido
ou da instancia.

Texto Integral

Acordam do Tribunal da Relacao de Lisboa:

RELATORIO.
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Mario intentou acgdao declarativa com processo ordinario contra Banco
Espirito Santo, SA e Espirito Santo Fundos de Investimento Imobilidrio, SA e,
apos ser convidado a aperfeigcoar a petigao inicial, apresentou novo articulado
também contra Fundo de Pensbdes do Banco Espirito Santo, alegando, em
sintese, que ¢é cliente do réu Banco Espirito Santo (BES), que a ré Espirito
Santo Fundos de Investimento SA (ESAF) é uma sociedade do Grupo Espirito
Santo, gestora do Fundo de Investimento Imobilidrio Fechado denominado
“Espirito Santo Reconversao Urbana II (FRU II)” e que a ré Fundo de Pensoes
do Banco Espirito Santo constitui um patriménio auténomo tendo como
entidade gestora a ré ESAF e como seu unico associado o réu BES e, tendo o
autor subscrito 500 unidades de participacao no referido Fundo de
Investimento Imobilidrio Fechado denominado “Espirito Santo Reconversao
Urbana II (FRU II)”, que pagou através de cheque de 500 000,00 euros sacado
de uma sua conta doutro banco, s6 depois de muita insisténcia conseguiu que
lhe fossem entregues o Regulamento de Gestao e o Relatério de Gestao, de
cuja analise ficou ciente da necessidade de convocacgao de uma Assembleia de
Participantes, mas, perante a recusa da ré ESAF de fazer tal convocacao, o
autor participou a CMVM, que instaurou um processo, no ambito do qual o
autor veio a ter conhecimento de que a ré ESAF procedeu a aquisi¢cao de 500
unidades de participacdo no FRU II a ré Fundo de Pensdes do BES, em nome e
por conta do autor em mercado secunddrio, sem o conhecimento deste,
desconhecendo o autor o procedimento e condigdes da aquisicao e que se os
conhecesse nao teria aderido ao produto e nunca tendo dado uma ordem de
compra e venda de participacao, mas sim uma ordem de subscricao, tendo a
real situacao do FRU II sido ocultada ao autor pelo réu BES, havendo assim a
realizacdo de uma transaccgao sem os necessarios poderes, que deve ser
considerada ineficaz ou deve ser anulada, devendo ainda o autor ser
compensado pela nao rentabilizacao da quantia despendida em valor que ja
ascende a 80 000,00 euros.

Concluiu pedindo:

- A declaracgao de ineficacia da compra das unidades de participacao e as rés
ESAF e Fundo de Pensoes condenadas a pagar ao autor, contra a restituicao
das 500 unidades de participagao, a quantia de 580 000,00 euros, sendo a
quantia de 500 000,00 euros despendida na compra das unidades de
participacao e a quantia de 80 000,00 euros a titulo de lucros cessantes,
atenta a impossibilidade da sua rentabilizacao.
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- Caso assim nao se entenda, declarada a anulagao da compra e venda das
unidades de participacdo e a condenacao das rés a pagar ao autor a titulo de
indemnizacgao a quantia de 580 000,00 euros, sendo a quantia de 500 000,00
euros despendida na compra das unidades de participacao e a quantia de 80
000,00 euros a titulo de lucros cessantes, atenta a impossibilidade da sua
rentabilizacgao.

- Em qualquer dos casos, a condenacgao das rés a pagar juros de mora
contados a partir da citacao.

Os réus Banco Espirito Santo, SA e Espirito Santo Fundos de Investimento
Imobiliario, SA contestaram arguindo as excepgoes de ineptidao da peticao
inicial, da ilegitimidade passiva e da prescri¢ao e impugnando o alegado na
peticdo, concluindo com o pedido de procedéncia das excepgoes e da
improcedéncia da acc¢ao e pedindo ainda a condenagao do autor como litigante
de ma fé.

O autor replicou opondo-se as excepcgoes e ao pedido de condenagao por
litigancia de ma fé.

Posteriormente, veio o autor apresentar requerimento, alegando que em
Assembleia Geral de Participantes e com o voto contra do autor, foi
prorrogado o prazo de duracao do Fundo, pelo que o autor pediu e obteve o
resgate das unidades de participagdao em causa, tendo a ré ESAF procedido a
respectiva liquidagdo com o depdsito na conta do autor da quantia de 491
117,20 euros, tendo assim o autor um prejuizo de 8 882,80 euros a acrescer
ao prejuizo ja invocado na peticao inicial.

Concluiu requerendo:

- Desisténcia da instancia relativamente ao pedido deduzido contra o Fundo de
Pensoes do BES, na qualidade de entidade vendedora das 500 unidades de
participacao.

- Extingao parcial da instancia, com fundamento na inutilidade superveniente

da lide quanto aos pedidos de declaracgao de ineficacia e anulagdao do negdcio

juridico, atento o resgate das 500 unidades de participagao detidas pelo autor
e sua consequente liquidacgao.

- Ampliacao do pedido de indemnizacao, no sentido de contemplar a diferenca
entre o valor da aquisicao e o valor da liquidagao do resgate, no montante de 8
882,80 euros.
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- Reducao do valor da acgao, que devera ser subtraido do montante de 491
117,20 euros, correspondente ao valor pago no ambito da liquidacao do
resgate e adicionado com o valor de 8 882,80 euros nos termos sobreditos.

Os réus apresentaram requerimento opondo-se ao do autor e pedindo:

- A absolvigao da instancia do Fundo de Pensoes do Banco Espirito Santo, por
ainda nao ter sido citado nem ter tido oportunidade de oferecer contestacao.

- A absolvigao da instancia das rés face a inutilidade superveniente da lide
relativamente aos unicos pedidos por este formulado.

- O indeferimento da ampliagao do pedido, por o mesmo nao ser consequéncia
nem resultar do desenvolvimento do pedido primitivo.

- Caso ndo sejam as rés absolvidas da instancia, ser o autor notificado para
esclarecer se pretende a reducao do pedido ou a mera reducao do valor da
acgao.

Sobre estes requerimentos recaiu despacho que decidiu:

- Nao ter qualquer valor a desisténcia da instancia contra o Fundo de Pensoes
do Banco Espirito Santo porque este nao é parte na acgao, uma vez que, apés
o convite para aperfeicoamento da peticao inicial, o autor nunca deduziu o
respectivo incidente de intervencao principal provocada.

- Indeferir a ampliagcao do pedido por o mesmo nao ter que ver com o pedido
primitivo.

- Indeferir a redugao do valor da acgao por falta de fundamento legal.

- Julgar extinta a instancia por inutilidade superveniente da lide, nos seguintes
termos: (...) o autor, ao pedir o resgate das unidades de participagdo na

pendéncia da presente ac¢do, acaba por sanar os eventuais vicios da compra e
venda das unidades de participagdo (cfr. arts. 2682, 2692 e 2882 do CC (...).

- Fixar as custas a cargo do autor.

Inconformado, o autor interpos recurso deste despacho e alegou, formulando
as seguintes conclusoes:

I - Compulsada a sentenga recorrida, a fundamentacao apresenta teor ou
caracter residual e conclusivo, pecando ainda por escassa e contraditoéria,
omitindo a selec¢dao da matéria de facto provada, o que determina a sua
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nulidade atenta a violagao do disposto nos artigos 6592 e 6862 n°1 al. b) do
CPC.

IT - Da leitura dos artigos 622 e 712 da petigao inicial, conclui-se que o pedido
indemnizatério deduzido pelo autor, ora recorrente, tem como fundamento o
artigo 3042 do CVM e artigo 5622 do CC e nao apenas os efeitos da declaracao
de ineficacia e anulagao, previstos, respectivamente, nos artigos 268¢, n91 e
2892 do CC.

III - Portanto, documentalmente provado que o autor sofreu um prejuizo de 8
882,80 euros, constituido pela diferenga despendida na subscrigao das
Unidades de Participacao e pelo valor obtido na liquidagao do resgate, é
pacifico que tal prejuizo constitui uma consequéncia ou desenvolvimento do
pedido de condenacgao em indemnizacgao ao abrigo do artigo 3042 do CVM e
5622 do CC, questdo que nao foi objecto de pronuncia.

IV - Quanto a questao da reducgao do valor da causa, ao invés do decidido,
formulado, fundamentalmente, pedido de reducgao, nada obsta a pretendida
reducdo, que alids sempre poderia (deveria) ser determinada, oficiosamente,
nos termos do artigo 3152 n92 do CPC (cfr. Ac. do ST] de 11.07.1969, BM]
189-226).

V - Quanto a extingdo da instancia por inutilidade superveniente da lide,
importa sublinhar que ainda que o recorrente se abstivesse ou se tivesse
limitado a dedugao da sua pretensao indemnizatdria com base num arrazoado
de facto, que entendesse serem suficientes para fundar o seu pedido, o
Tribunal, ainda assim, nao estava inibido de aplicar as normas juridicas
ajustadas aos factos apurados, atenta a sua integral liberdade na indagacao,
interpretagao e aplicagao das regras de direito, independentemente da
contribuicao, ou posicdo das partes (artigo 6642 do Cdédigo de Processo Civil).

VI - Todavia, conforme supra demonstrado, o requerente limitou-se a requerer
a extincao parcial da instancia, na sequéncia do pedido de resgate das
unidades de participacao e da sua consequente liquidacao e pagamento,
mantendo o pedido de condenacao dos réus, em indemnizacgao, que alias
ampliou.

VII - Tal pedido de indemnizacao encontra suporte no artigo 3042 A, n°1 do
CVM, invocado e transcrito sob o artigo 62¢ da petigao inicial e nos artigos
5622 e segs e do Cdadigos Civil, também expressamente invocado, quer no
artigo 712 da PI, quer no pedido, sendo pacifica a possibilidade de cumulagao
da responsabilidade contratual com a responsabilidade extracontratual (cfr.
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Ac. do STJ de 10.01.2013, disponivel em www.dgsi.pt e Ac. da Relagao do
Porto de 03 de Julho de 2008, in www.dgsi.pt).

VIII - Contudo, o Tribunal parece equiparar o pedido de resgate das unidades
de participacao a ratificacdo do negocio ou a sua confirmacgao, dai a referéncia
aos artigos 2682, 2692 e 2882 do Cddigo Civil, porém, do teor dos artigos
citados decorre que os efeitos ai previstos vao muito além da ratificagao ou
confirmacao dos negodcios juridicos ineficazes ou anulaveis, prescrevendo
inclusive determinadas condicoes para que tal possa ocorrer.

IX - Porém, quanto as razoes concretas que fundamentam a sua decisao, a
sentencga é absolutamente omissa, pelo que a decisao de declaracao de
extingao da instancia como fundamento no facto de (...) o autor, ao pedir o
resgate das unidades de participa¢do na pendéncia da presente ac¢do, acaba
por sanar os eventuais vicios de compra e venda das unidades de participacdo
(cfr. arts 2682, 2692 e 2882 do CC), é nula, nos termos do artigo 6682, n°1 al b)
do CPC, ou quando assim nao se entenda, anulavel, com fundamento em erro
de julgamento da matéria de facto e de direito.

X - Ainda que fosse mantida a douta sentenca recorrida, o que apenas por
mera hipétese se admite, ainda assim a condenacdo em custas padeceria de
nulidade, atenta a violagao do disposto no artigo 52 da Lei 7/2012, o que
impoe a sua reforma.

Os recorridos contra-alegaram pugnando pela manutencao da decisao
recorrida,

Foi proferido despacho que admitiu o recurso como apelagcao com subida
imediata, nos autos e efeito devolutivo e que indeferiu a nulidade arguida,
bem como a reforma da decisao quanto a custas.

As questoes a decidir sao:

I) Nulidade do despacho recorrido.

II) Inutilidade superveniente da lide.
IIT) Ampliagao do pedido

IIT) Reducao do valor da causa.

IV) Reforma da decisao quanto a custas.

FACTOS.
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Os factos a atender sao os que constam no relatério do presente acérdao.

ENQUADRAMENTO JURIDICO.

I) Nulidade do despacho recorrido.

O apelante arguiu a nulidade do despacho recorrido por falta de
fundamentacao de facto e de direito e por omissao de pronuncia

Estabelece o artigo 6682 n?1 do CPC que a sentenca é nula se nao especificar
os fundamentos de facto e de direito (alinea b)) e se o juiz ndo se pronunciar
sobre questoes que devesse apreciar (alinea d)), vicios estes cujo regime se
aplica aos despachos, nos termos do artigo 666 n23 do mesmo codigo.

Contudo, nao se verificam as apontadas nulidades, pois o despacho recorrido
pronunciou-se sobre todas as questoes em apreco, nao consignou factos
provados por estarem em causa decisoes processuais que nao dependiam da
prova de factos e expendeu fundamentacao de direito sintética, mas suficiente
para ser apreendida.

Improcedem, pois, as invocadas nulidades.

IT) Inutilidade superveniente da lide.

Ao intentar a presente accao, o autor, ora apelante, pretendia obter uma
decisao judicial que o colocasse na situacao em que estaria se nao tivesse
subscrito 500 unidades de participagao de um produto financeiro.

Para tal, pretendia o autor, por um lado, destruir os efeitos do negdcio juridico
em causa, pedindo que mesmo fosse considerado ineficaz, ou, assim nao se
entendendo, fosse anulado, com a consequente restituicao do prego pago.

Por outro lado, pretendia o autor ser ressarcido de prejuizos que invoca ter
sofrido com a celebragao deste negdcio e que nao teria sofrido se nao o tivesse
celebrado, computando-os, na petigao inicial, em 80 000,00 euros.

Assim, para além de, claramente, se opor a manutengao do negdcio juridico
celebrado e dos seus efeitos com o consequente pedido de restituicao do prego
gue pagou, o autor reclama ainda uma indemnizacgao fundada em
responsabilidade civil decorrente nao sé da celebracao do contrato em si, mas
resultante também da relagao de clientela que mantém com as rés apeladas no
ambito da qual o banco funcionou como intermediario financeiro, nos termos
do artigo 2932 do Cddigo dos Valores Mobilidrios (CMV) aprovado pelo DL
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486/99 de 13/11, aplicavel aos autos, prestando-lhe servigos de
aconselhamento e execucao de investimentos, tal como vém definidos nos
artigos 2899 e seguintes do mesmo codigo.

Deste modo (e tendo em atencgao a versao da petigao inicial), a
responsabilidade do banco resultaria quer das regras gerais relativas ao
cumprimento e incumprimento das obrigagdes contidas no codigo civil, quer
ainda do disposto no n21 do artigo 3042-A, por forca do qual “os
intermedidrios financeiros sdo obrigados a indemnizar os danos causados a
qualquer pessoa em consequéncia da violagdo dos deveres respeitantes a
organizagdo e ao exercicio da sua actividade, que lhe sejam impostos por lei
ou por regulamento emanado de autoridade ptblica”, contendo, por seu lado,
o artigo 3042 do mesmo cddigo os principios e deveres impostos aos
intermedidrios financeiros.

Estes diferentes pedidos contidos na peticao inicial, independentemente de se
considerar que foram formulados com maior ou menor clareza ou de se apurar
se sao ou nao procedentes, apresentam-se, ao contrario do defendido pelos
apelados, como perfeitamente inteligiveis.

Com o requerimento sobre o qual recaiu a decisao ora recorrida, o autor veio
informar que se verificou uma alteracao superveniente nos factos relevantes
para a decisao da causa e que consiste no facto de entretanto ter pedido o
resgate das unidades de participacao em causa, em consequéncia do que lhe
foi liquidada e devolvida parte da respectiva prestacao.

Estabelece o artigo 2872 alinea e) do CPC que a instancia se extingue com a
impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide.

Os factos supervenientes alegados pelo autor (e aceites pelos réus)
determinam a inutilidade da lide relativamente ao pedido de ineficacia do
negocio juridico ou da sua anulacao, bem como da restituicao da parte do
preco entretanto devolvido com o resgate, como alias ja foi pacificamente
considerado pelo despacho de que se recorre.

A questao coloca-se em relagao ao pedido de indemnizagao, que a decisao
recorrida entendeu estar abrangido pela inutilidade da lide, nao se
conformando o apelante com este entendimento.

Ora, como acima se expo0s, o pedido de indemnizagao constitui um pedido
distinto do pedido de destruigao do negdcio juridico e dos seus efeitos e funda-
se em responsabilidade civil prevista no CVM que ultrapassa a mera
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responsabilidade civil contratual, pelo que nao pode considerar-se abrangido
pela inutilidade superveniente da lide.

Nem podera considerar-se, como fez a decisao recorrida, que o pedido de
resgate equivale a uma aceitagao pelo autor da conduta das apeladas no
ambito da relacao de intermediacao financeira, integrando uma ratificagdao do
negocio prevista nos artigos 2682 e 2692 do CC (no caso de se tratar de um
negocio ineficaz) ou uma confirmacao do mesmo nos termos do artigo 2882 do
mesmo codigo (no caso de se tratar de um negocio anulavel).

Na verdade, mesmo que se entenda que o pedido de resgate implica uma
aceitacdo de que o negocio juridico impugnado produziu efeitos e nao é
ineficaz ou invdlido, parece evidente que o autor ndao se conforma com esses
efeitos juridicos e mantém o alegado no que diz respeito a conduta das rés que
considera fundamento de responsabilidade civil no ambito da actividade de
intermediacao financeira destas e ao abrigo dos artigos 3042 e 3042-A do
CVM.

Precisamente por ndo se conformar com os efeitos do negdcio é que o autor
pediu o resgate quando, contra a sua vontade, foi prorrogado o prazo do
Fundo e, pela mesma razao, vem agora pedir o valor da diferencga entre o que
pagou e o que lhe foi restituido.

Conclui-se, assim, que se mantém a utilidade do pedido de indemnizacao, sem
prejuizo de, oportunamente e em sede propria, ser apreciada a procedéncia ou
improcedéncia deste pedido.

Procedem, portanto, as alegagoes do apelante, nesta parte, devendo a
inutilidade da lide abranger apenas o pedido de ineficacia do negdcio ou de
anulacao do mesmo e o pedido de restituicao do preco e devendo a acgao
prosseguir para conhecimento do pedido de indemnizacao.

IIT) Ampliacao do pedido.

No mesmo requerimento em que informou que pediu o resgate das unidades
de participacao, o autor, ora apelante, veio requerer a ampliacao do pedido, no
valor de 8 882,80 euros, correspondente a diferenca entre o montante de 500
000,00 euros que pagou com a celebragdao do negdcio e a quantia de 491
117,20 euros que lhe foi restituida com o resgate.

O despacho recorrido nao admitiu a ampliagao do pedido com o fundamento
de que esta nada tem que ver com o pedido inicial.
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O artigo 2732 n92 do CPC estabelece que “o pedido pode também ser alterado
ou ampliado na réplica; pode, além disso, o autor, em qualquer altura, reduzir
o pedido e pode amplid-lo até ao encerramento da discussdo em 19 instdncia

se a ampliag¢do for o desenvolvimento ou a consequéncia do pedido primitivo”.

Como ensina Alberto dos Reis em Comentdrio ao Cddigo de Processo Civil,
volume 3¢, paginas 93 e segs, para além da limitagdao temporal, os limites
legais para a ampliagao do pedido sao de quantidade (desenvolvimento do
pedido) e de nexo (consequéncia do pedido), explicando este autor que “a
ampliagao pressupoe que, dentro da mesma causa de pedir, a pretensao
primitiva se modifica para mais ...”.

No presente caso, embora a ampliacao do pedido resulte de um facto
superveniente e, como tal, ndo esta alegado na petigao inicial - que é o
resgate do investimento - é manifesto que cabe dentro da mesma causa de
pedir, tendo em atencao que, de acordo com a versao da peticao inicial, este
pedido de 8 882,80 euros é a consequéncia da diferenca entre o valor de 500
000,00 euros pago aquando da celebracao do negdcio e o valor da restituicao
do investimento, quando, ainda de acordo com a versao da petigao inicial e
causa de pedir ai apresentada, o autor nao teria adquirido este produto se
outro tivesse sido o comportamento das rés.

Sendo assim, o valor em discussao é um desenvolvimento do pedido primitivo,
constituindo um prejuizo resultante da causa de pedir ja apresentada.

Alids, rigorosamente, este valor estava contido no préprio pedido, uma vez que
logo na petigao inicial o autor reclamava a quantia de 500 000,00 euros a
titulo de restituicao do preco pago e agora continua a reclamar o valor do
preco pago que nao lhe foi restituido, ja que entretanto sé lhe foi devolvido o
montante de 491 117,20 euros.

Procedem, também nesta parte, as alegacoes do apelante, devendo ser
admitida a ampliagao do pedido, pelo que, havendo inutilidade superveniente
da lide relativamente ao pedido de restituicao do precgo, que foi liquidado em
491 117,20 euros, o pedido de indemnizacao abrange o pedido primitivo de 80
000,00 euros, agora ampliado com o pedido de 8 882,80 euros.

IV) Reducao do valor da causa.

Pretende também o apelante que seja considerada a reducgao do valor da
accgao, tendo em atencao a inutilidade superveniente parcial.
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Os artigos 3052 e 3152 do CPC dispoem, respectivamente, que o valor da
causa representa a utilidade econémica do pedido e que compete ao juiz fixa-
lo sem prejuizo do dever de indicagdao que impende sobre as partes, estatuindo
o artigo 3192 as consequéncias de se apurar que, da decisao do incidente do
valor da causa, o tribunal singular é incompetente ou resulte ser outra a forma
de processo correspondente a acgao.

Estabelece, porém, o artigo 3082 do CPC n2l1 que “na determinagdo do valor
da causa deve atender-se ao momento em que a ac¢do é proposta, excepto
quando haja reconvencgdo ou intervencgdo principal”, estabelecendo o seu n? 4
que “nos processos de liquidag¢do ou noutros em que, analogamente, a
utilidade economica do pedido so se define na sequéncia a acgdo, o valor
inicialmente aceite sera corrigido logo que o processo forneca os elementos
necessdrios”.

Destas disposicoes legais se vé que, mesmo que, por decisao do juiz ou por via
de incidente de fixagcdo do valor, seja atribuido a causa um valor que nao era o
inicialmente o indicado, com as consequéncias previstas no artigo 3192, o
momento relevante para a determinacao do valor da causa é sempre o da data
propositura da acgao, com excepgao dos casos em que foi deduzida
reconvencgao ou intervencgao principal e nos casos em que a utilidade
econdmica da causa soO se define na sequéncia da acgao.

No presente caso, a reducao do valor da causa pretendida pelo apelante
resultaria da operacao de resgate, que é posterior ao momento da propositura
da acgao, razao pela qual, nos termos do artigo 3082 do CPC, nao pode ser
atendida.

Improcedem, assim, as alegagoes, nesta parte, ndao havendo lugar a reducao
do valor da causa.

IV) Reforma da decisao quanto a custas.

Finalmente, alega o apelante que a decisao recorrida, ao fixar custas da sua
responsabilidade, violou o disposto no artigo 52 n21 da Lei 7/2012 de 13/2,
cuja redaccao é a seguinte: “Nos processos que tenham dado entrada no
tribunal até a data da publicacdo da presente lei, ou que resultem da
apresentacdo a distribuicdo de providéncias de injung¢do requeridas até a
mesma data, e venham a terminar por extingdo da instdancia em razdo de
desisténcia do pedido, desisténcia da instancia, confissdo do pedido ou
transaccdo apresentadas até um ano apds a data de entrada em vigor do
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presente diploma, hd dispensa do pagamento das taxas de justica e dos
encargos devidos pela parte ou partes que praticaram o acto que conduziu a
extingdo a instancia, ndo havendo lugar a restituicdo do que ja houver sido
pago a titulo de custas nem, salvo motivo justificado, a elaboracdo da
respectiva conta”.

Esta disposicao, que tem como objectivo o incentivo ao descongestionamento
dos tribunais, nao é aplicavel ao caso vertente.

Isto porque, desde logo, a acgao nao terminou, uma vez que, como 0 proprio
apelante defende, a inutilidade superveniente da lide é parcial.

Por outro lado, a extingao da instancia parcial ocorre por facto superveniente,
mas nao por nenhuma das causas enumeradas no artigo acima transcrito, ja
que foi entendido pelo despacho recorrido nao valorizar a “desisténcia da
instancia” formulada pelo autor contra a ré Fundo de Pensoes do BES por esta
nunca ter sido admitida como parte, nunca tendo sido chamada a intervir
pelos meios proprios.

Improcedem, pois, as alegagoes nesta parte, sem prejuizo da alteragao da
reparticao de custas a operar como consequéncia do decidido no presente
acérdao.

DECISAO.

Pelo exposto, acorda-se em julgar parcialmente procedente a apelacao e,
consequentemente, se decide:

a) Revogar a decisao recorrida na parte em que julgou extinta a instancia por
inutilidade da lide quanto ao pedido de indemnizacao formulado pelo autor e
determinar o prosseguimento dos autos para conhecimento deste pedido.

b) Revogar a decisao recorrida na parte em que nao admitiu a ampliagao do
pedido e admitir a ampliacao no valor de 8 882,80 euros (oito mil oitocentos e
oitenta e dois euros e oitenta céntimos).

c) Manter a decisao recorrida na parte restante.

Custas em ambas as instancias por ambas as partes na proporgao de ¥ para o
autor apelante e % para as rés apeladas.

Lisboa, 3 de Outubro de 2013

Maria Teresa Pardal
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Carlos Marinho

Anabela Calafate
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