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Sumario

“I - A inclusao, em contrato de prestagao de servigo oneroso e por tempo
determinado, de clausula nos termos da qual “Qualquer das partes podera
rescindir o presente Contrato, devendo, para o efeito, comunicar a sua decisao
a outra parte (...) com a antecedéncia de 30 dias”, nao afeta a eficacia da
revogacao unilateral que seja comunicada em inobservancia de tal prazo de
“aviso-prévio”. II - Essa inobservancia, pelo contratante do servicgo, e na
auséncia de justa causa, dara no entanto lugar a indemnizacao ao prestador
do servigo, por lucros cessantes. III - O montante de tal indemnizagao devera
apurar-se em funcgao dos lucros cessantes no postergado prazo de
antecedéncia, ou no periodo preterido de tal prazo, quando este nao for
totalmente ignorado. IV - Nao ha sub-rogacao legal do transportador, que é
condenado no pagamento de coima por excesso de carga, no caso de
transporte em regime de carga completa, no confronto do expedidor.”.

Texto Integral

Acordam neste Tribunal da Relacdo

I - A, intentou acgao declarativa, com processo comum, sob a forma ordindria,
contra B, pedindo a condenacgao da Ré a pagar-lhe € 57.434,00, a titulo de
danos patrimoniais, acrescidos de juros (de mora) desde a citacao, a taxa
legal, até efetivo e integral pagamento.

Alegando, para tanto e em suma, que:
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Por contrato de 19-04-2010, mas com efeitos a partir de Janeiro de 2010, A. e
Ré acordaram que a primeira prestaria a segunda servigos de transporte de
mercadorias, incluindo operagoes auxiliares e complementares do transporte.
Para cumprimento das obrigacoes assumidas a A. efetuou despesas e contraiu
encargos com pessoal, equipamentos, seguros, inspecoes, rendas e impostos.
Ora por carta recebida pela A. em final de Janeiro de 2012, comunicou-lhe a
Ré proceder a rescisao unilateral do dito contrato, com efeitos a partir de 27
de Fevereiro de 2012, invocando a sua decisao de encerrar as suas instalagoes
de ..., comprometendo, de forma definitiva, a subsisténcia e continuidade da
relacao contratual existente.

Porém ja desde o dia 10 de Fevereiro de 2012 que a A. é impedida pela R. de
entrar nas suas instalagoes e continuar a prestacao da sua atividade.

A rescisao do contrato - durante a vigéncia do qual, e por forga do acordado, a
A. se encontrou impossibilitada de prestar servigos para qualquer outro
cliente - sendo sem justa causa, acarretou assim prejuizos varios para a A.,
que discrimina.

E nos quais inclui o montante de uma coima aplicada em sede de processo de
contraordenacgao, por auto levantado em face do excesso de peso que o veiculo
da A., e por determinacao da Ré transportava na ocasido.

Citada, contestou a Ré, por impugnacao, ao longo de 130 artigos...mas
considerando “extensa” a peticao inicial de 114 artigos...

Sustentando que foi observado o prazo de pré-aviso para a livre rescisao do
contrato - estabelecido em beneficio de ambas as partes - e ter sido a A. quem
decidiu deixar de prestar os seus servigcos antes do decurso daquele prazo.

O processo seguiu seus termos - sendo dispensada a realizagdo de audiéncia
preliminar - com saneamento e condensacao.

Vindo, realizada que foi a audiéncia final, a ser proferida sentenca que
julgando a acao parcialmente procedente, condenou a “Ré a pagar a A. a
quantia indemnizatoria global de 56.970,00 (...) acrescida de juros moratorios,
a taxa legal, desde a citagdo até integral pagamento, no mais se absolvendo a
Ré do pedido.”.

Inconformada, recorreu a Ré.
E, apresentadas que foram contra-alegagoes pela A./recorrida, foi proferido
despacho, pelo relator, a folhas 390-391, consignando - face ao por aquela

suscitado - nao ter deduzido a Recorrente impugnacgao da decisao da 12
instancia quanto a matéria de facto, que recondutivel seja aos quadros do art.2
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6402, n.%s e 2 do Cdodigo de Processo Civil.

Mais convidando a Recorrente a sintetizar as conclusoes apresentadas.

Ao que aquela correspondeu nos termos que de folhas 408-418 se alcancam, e,
assim, formulando nas suas alegagoes - e “sintetizadas” em nove paginas - as
seguintes conclusoes:

“a) Vem o presente recurso de apelagao interposto da sentenca datada de 3 de
Outubro de 2013, na parte em que condenou a ora Recorrente no pagamento a
ora Recorrida da quantia indemnizatéria global de EUR 56.970,00, acrescida
de juros moratoérios, a taxa legal, desde a citagao até integral e efectivo
pagamento.

Da condenacgao da Recorrente no pagamento a Recorrida de EUR 1.240,00

b) Nos termos do artigo 30.°, da CRP, a responsabilidade contra-ordenacional
¢ intransmissivel e nao pode, por isso, a Recorrente ser responsabilizada pelo
pagamento de uma coima resultante de uma contra-ordenacao que nao
cometeu.

c) Nenhuma Clausula do Contrato permite sustentar que a Recorrente assume
responsabilidade pelas infracgoes praticadas.

d) Nao ficou provado que a Recorrente assumiu responsabilidade pelas
infracgoes praticadas pela Recorrida.

e) A Recorrida nao logrou provar que procedeu ao pagamento da quantia de
EUR 1.240,00.

f) A satisfacgao de um crédito é condigao sine qua non da aplicagao do instituo
da sub-rogacao.

g) Assim, ao condenar a Recorrente a pagar a Recorrida a supra referida
quantia, o douto tribunal a quo violou o art. 30.°, da CRP, e os arts. 592.° e
593.°, do CC, pelo que deve a decisao recorrida ser revogada neste ponto.

Da condenacgao da Recorrente no pagamento a Recorrida de EUR 55.730,00
Do Contrato por tempo determinado

h) No que respeita a condenagao no pagamento do montante de EUR
55.730,00 o Tribunal a quo qualificou o Contrato como sendo de prestacao de
servigos de transporte por tempo determinado (um ano) e considerou que a
Recorrente procedeu a sua revogacao unilateral pelo que deveria indemnizar a
Recorrida nos termos do art. 1172°, al. ¢), do CC.

i) Na determinacao do montante indemnizatdrio o Tribunal a quo recorreu a
equidade para determinar o valor dos lucros cessantes.

j) As Partes celebraram o Contrato ao abrigo dos principios da autonomia
privada e da liberdade contratual positivados no art. 405.°, do CC.

k) As Partes convencionaram uma relagao contratual de prestacao de servigos
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de transporte tao flexivel quanto possivel, conforme resulta das Clausulas 1.4,
3., 23.1 e 23.3, do Contrato.

[cfr. Pontos S), T), e 1), da matéria de facto provadal

1) O Tribunal a quo desconsiderou e interpretou de forma errada as Clausulas
do Contrato.

m) A interpretacao deve ser feita de acordo com o critério do declaratario
normal e atender ao circunstancialismo do negodcio.

n) As Partes nao contrataram uma remuneracao fixa e estabeleceram um
regime agil de desvinculagao contratual bilateral que permitia a qualquer uma
delas por termo ao contrato com um pré-aviso de 30 dias.

o) Estabeleceram tal prazo porque consideraram que era suficiente para que
Recorrida e Recorrente encontrassem alternativas a decisao unilateral da
respectiva contraparte.

p) A Clausula 23.1., do Contrato, nao é uma mera expressao contratual do
direito de revogacao do mandato pois neste ultimo caso tal faculdade é
conferida exclusivamente ao mandante.

q) Com a referida Clausula 23.1. as Partes vieram regular as regras da
revogacao do Contrato, devendo este ser tido em conta aquando da opgao por
um determinado regime indemnizatorio.

r) Nao podia o Tribunal a quo ignorar a vontade das Partes nem o facto de
estas atenderem as directrizes contratualmente estabelecidas para determinar
a sua forma de actuacao na relagao com a sua contraparte contratual.

s) Lendo as referidas Clausulas, o declaratario normal percepciona que se
"rescindir" o Contrato, desde que seja observada a antecedéncia
contratualmente prevista de 30 dias, tera actuado de acordo com a previsao
contratual e com as expectativas da contra-parte. Nao podendo, por isso, ser
sancionado.

t) A validade e sentido interpretativo do clausulado contratual nunca foi posto
em causa pela Recorrida.

u) Errou o Tribunal a quo quando considerou que o Contrato havia sido
celebrado por tempo certo (um ano) e que este cessou por revogagao
unilateral da ora Recorrente, quando faltavam ainda 10 meses para o termo do
contrato. Considerou ainda o Tribunal a quo que seria adequado fixar uma
indemnizagao que considerasse a frustracao dos ganhos da Recorrida.
Vejamos

v) Caso qualquer uma das Partes se tivesse oposto a renovacao do Contrato
até ao dia 5 de Dezembro de 2011 parece incontestavel que nenhuma
indemnizagao seria devida.

w) A relacao Contratual cessou, por forga da atitude da ora Recorrente
(mandante) no dia 10 de Fevereiro de 2012. Ou seja, 17 dias antes do prazo de
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30 dias estipulado no Contrato.

x) E com referéncia aos 30 dias de pré-aviso estipulados no Contrato que deve
ser aferida a conduta da ora Recorrente e os eventuais danos sofridos pela
Recorrida.

Y) Nenhum dos danos invocados pela Recorrida decorre do facto de a ora
Recorrente nao ter respeitado o prazo convencionado de 30 dias de pré-aviso
para fazer cessar a relacao contratual.

z) Deste prisma, a Recorrida nao sofreu qualquer dano, logo, nada havera a
indemnizar.

aa) Mesmo a luz do art. 1172.°, do CC, que considerou ser de aplicar o douto
Tribunal a quo, ndao haverd qualquer obrigacao de a Recorrente indemnizar a
Recorrida.

bb) Até ao dia 5 de Dezembro de 2010 o Contrato poderia ter cessado por
oposicdo a renovacgao. O que, como vimos, ndao sucedeu mas, se assim fosse,
nao haveria lugar a qualquer indemnizacao.

cc) Mesmo que se considerasse que o contrato se renovou por um ano e
cessou com 10 meses de antecedéncia em relagao aquele que seria o seu
termo final, antes de atribuir uma indemnizacgdo haverad que analisar quais as
legitimas expectativas da ora Recorrida e quais os prejuizos eventualmente
sofridos por esta em virtude da conduta da Recorrente.

dd) O facto de a Recorrente ter revogado o Contrato extemporaneamente nao
causou qualquer prejuizo a Recorrida.

ee) O facto de a Recorrente ter revogado o Contrato sem respeitar a
antecedéncia acordada (dita conveniente) era susceptivel de gerar um dever
de indemnizar o prejuizo causado, se algum prejuizo houvesse.

ff) No entanto, tal indemnizagcao nao passa por obrigar a Recorrente a pagar o
montante correspondente as prestagoes que seriam devidas até ao final do
Contrato.

[cfr. Jurisprudéncia citada nos pontos 86, 87 e 89, das presentes alegacoes]
gg) Com o art. 1172°, al. e), do CC, na parte aplicavel ao contrato celebrado
por tempo determinado, o legislador quis assegurar a proteccao da confianga
depositada pelo mandatdrio na execucao do mandato, nas despesas que faz
por causa do mandato e confiando na execugao do mesmo. E nao a de vir a
receber um determinado montante (mesmo quando o mandato seja conferido
por tempo determinado).

hh) Quando se renovou o Contrato, a Recorrida nao adquiriu um direito, nem
sequer uma expectativa legitima, de ser remunerada de determinadas
quantias nem de ter determinado volume de servigo.

ii) Uma indemnizagao por lucros cessantes da Recorrida pressuporia um
direito desta a um ganho que se frustrou, o que nao acontece no presente

5/26



caso.
ji) A renovacao do vinculo contratual in casu nao podia conferir a Recorrida o
direito, nem sequer a expectativa, de ser remunerada até ao termo do
Contrato.

kk) A Recorrida nao alegou, nem demonstrou qualquer prejuizo sofrido em
fungao da conduta da ora Recorrente. As despesas que invoca nao foram
contraidas por causa da renovacao do contrato por mais um ano e também nao
decorrem do facto de a Recorrente ter feito cessar a relagao contratual.

1I) Ademais, a Recorrida nao juntou qualquer documento da sua contabilidade
para demonstrar os lucros cessantes, pelo que sempre teria que juntar as
contas certificadas dos dois anos sob comparacao. O ano de 2010 e o ano de
2011.

mm) E aceite pela jurisprudéncia que a prova de determinada realidade
contabilistica tem que ser realizada através da contabilidade.

nn) Concluir como fez o Tribunal a quo, consubstancia, para além de uma
decisao ilegal sem apoio na realidade da relagao contratual estabelecida pelas
Partes, uma tremenda injustica que, no limite, deveria ser reconduzida a uma
situacao de enriquecimento sem causa.

00) Ao recorrer a equidade para fazer aquilo que a Recorrente nao logrou
fazer, o Tribunal a quo atingiu uma decisao iniqua.

pp) Assim, a sentenca ora em crise viola os arts. 1172.°, al. c¢), 405.°, 342.°, n.°
1, e, também, 562.°, 561° e 564.°, todos do CC.

qq) Pelo que deve a decisao recorrida ser revogada e substituida por outra que
absolva a Recorrente dos pedidos formulados.

Do Contrato como por tempo indeterminado

Em todo o caso, sempre a decisao proferida pelo Tribunal a quo padece de
manifesto erro na qualificacao do Contrato. Vejamos:

rr) O Tribunal a quo errou ao qualificar o Contrato como celebrado por tempo
determinado.

ss) O Contrato comecgou por ser celebrado por tempo determinado -"o final do
corrente ano".

tt) Mas as Partes referem expressamente. na Clausula 3.2., do Contrato, que
este se mantera até que, qualquer delas, livremente, mediante aviso prévio de
30 dias, o faca cessar.

uu) A Clausula 3., do Contrato, nao estabelece, cum summo rigore, um
verdadeiro prazo enquanto unidade com sentido econémico repetivel mediante
0 mecanismo da renovacao.

vv) Nao existe no Contrato qualquer referéncia a esse periodo de tempo.

ww) As Partes apenas convencionaram um lapso minimo de vigéncia
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contratual estabelecido para atender aos interesses de amortizacao de
investimentos realizados.

xx) Tal resulta da propria redacao do Contrato. [Cfr. Ponto 117. e ss. das
alegacgoes]

yy) Se as partes quiseram um contrato flexivel, que pudesse cessar
rapidamente sem causar prejuizos, que se pudesse adaptar a realidade
econdmica da actividade de transporte de mercadorias, e que fosse apto a que
as Partes nele pudessem nortear a sua actuacao, e a volta dele modelar toda a
sua actividade, ndao pode admitir-se ao julgador substituir-se as partes.

zz) A concluir-se que o Contrato foi celebrado por tempo indeterminado,
apenas havera que atender a antecedéncia estabelecida pelas partes, in caso
30 dias para o fazer cessar de forma a nao prejudicar a contraparte.

aaa) Sera em relagao a essa antecedéncia convencionada de 30 dias que se
deve aferir se, primeiro, essa foi ou nao respeitada, segundo, em caso de
resposta negativa, que prejuizos advieram directamente da nao observancia
desse prazo.

bbb) A dentncia deve ser feita com um prazo de pré-aviso, a fim de evitar
prejuizos a contraparte, e este prazo de pré-aviso, devera, pela seguinte
ordem ser fixado, pelo contrato, pela lei, ou pelo julgador na auséncia das
anteriores.

ccc) De acordo com o principio geral (ex bona fide) que aflora no art. 1172.°
do CC, a dentncia devera ser feita com a "antecedéncia conveniente". No
caso, sera a prevista no Contrato, ou seja, 30 dias.

ddd) Qualquer responsabilidade a assacar a Recorrente teria,
necessariamente, que ser vista a luz do namero de dias em que o pré-aviso foi
desrespeitado e dos seus efeitos.

eee) Se trinta dias foram tidos pelas Partes como razoaveis para uma terminar
licitamente a vigéncia do Contrato, a violacao desse prazo em 17 dias nao
seria susceptivel de dar lugar a uma indemnizagao automatica do montante
"equitativamente" determinado pelo Tribunal a quo.

fff) Nao se alega qualquer prejuizo, e muito menos se prova, que decorra da
violagao, em 17 dias, do prazo de pré-aviso.

ggg) Como tal, sempre deveria a Recorrente ter sido absolvida do pedido.
hhh) O prazo que deve anteceder a denuncia, e que no Contrato se acordou
em 30 dias, servia para que as Partes pudessem encontrar alternativas a
decisao unilateral da outra parte de colocar termo ao contrato.

iii) Nao se pode entender que apds a cessacgao do vinculo a Recorrente
continue a suportar as consequéncias da inépcia da Recorrida de encontrar
uma alternativa a cessagao de um contrato que poderia ter cessado a qualquer
momento, inclusivamente por iniciativa da propria Recorrida.
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Jii)) Mesmo que se considere que algum dano haveria a indemnizar, o montante
nunca seria sequer aproximado da enormidade que foi determinada pelo
Tribunal a quo.

kkk) Qualquer indemnizacgao deveria ter sido determinada com referéncia aos
17 dias nos quais o pré-aviso convencionado foi desrespeitado e considerando
em que medida é que tal desrespeito impediu a Recorrida de se adaptar a
nova circunstancia — a cessacao do Contrato.

111) Ao decidir de outra forma, com recurso a equidade, o Tribunal a quo
substitui-se a Recorrida, fez o papel desta quando nao o podia fazer e recorreu
a equidade proferindo uma decisao iniqua e ilegal.

mmm) Assim, a decisao proferida pelo douto Tribunal a quo encontra-se
inquinada por ter interpretado e qualificado de forma errada o Contrato,
violando o artigo 405.°, e 1154.° e ss., do CC e por ter aplicado de forma
errada o regime indemnizatério previsto nos artigos 566.°, n.° 3 e 1172.°, do
CC.”.

Remata com a substituicao da “sentenga recorrida por decisao que absolva a
ora Recorrente do Pedido”.

I - Corridos os determinados vistos, cumpre decidir.

Face as conclusoes de recurso, que como € sabido, e no seu reporte a
fundamentacao da decisao recorrida, definem o objeto daquele - vd. art.%s
6352, n.2 3, 6392, n.2 3, 6082, n.2 2 e 6632, n.2 2, do novo Cdédigo de Processo
Civil, sendo que a acao foi proposta em 07-12-2012, tendo a decisao recorrida
sido proferida em 03-10-2013 - sdao questodes colocadas a decisao deste
Tribunal:

- caracterizacao do contrato celebrado entre as partes, no tocante ao prazo;
- consequéncias, no plano ressarcitério, da comunicada rescisao;

- 0 acerto do montante da indemnizacao arbitrada a A. na 12 instancia.

x

Considerou-se assente, na 12 instancia, sem impugnacao a propdsito, e nada
impondo diversamente, a factualidade seguinte:

“1. FACTOS PROVADOS POR ACORDO, CONFISSAO OU DOCUMENTO

A) Por contrato celebrado em 19 de Abril de 2010, mas com efeitos a partir de
4 de Janeiro de 2010, a Autora e a Ré acordaram entre si que a primeira
prestaria a segunda servicos de transporte de mercadorias nos termos
consubstanciados no documento junto a fls. 35 a 58 intitulado "contrato de
prestacao de servigos" e cujo teor se da por integralmente reproduzido.

B) Desses servigos faziam parte diversas operagoes auxiliares e
complementares do transporte, designadamente, a verificagao dos
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documentos necessarios ao acompanhamento das mercadorias (cfr. ponto 1.2
do referido contrato de prestacao de servigos).

C) Em conformidade com o referido contrato (cfr. parte final do ponto 1.3), a
Autora nao podia transportar envios que nao fossem da Ré em todos os
veiculos utilizados pela primeira na prestacao de servigos.

D) Ficou ainda estipulado no mesmo contrato que para cumprimento das
obrigacoes assumidas, a Autora afectaria pessoal qualificado e equipamentos
apropriados de forma a garantir, a todo o tempo, uma boa qualidade do
servigo (cfr. ponto 2.2 do referido contrato de prestagcao de servigos).

E) E que utilizaria equipamentos adequados em conformidade com as
especificacoes do Anexo 3 (Ficha de Viatura), com as capacidades de carga,
em termos de tonelagem e dimensoes indicadas no mesmo anexo, (cfr. ponto
4.1 do referido contrato de prestagao de servigos).

F) E que no ambito desse contrato a Autora deveria utilizar veiculos equipados
com sistemas de seguranca anti-roubo aprovados pela Ré (cfr. ponto 7.6 do
referido contrato de prestacao de servigos).

G) Estipulou-se ainda no referido contrato de prestagao de servigos que a
Autora actuaria com neutralidade e ndao entraria em concorréncia com a Ré
nas suas relacoes comerciais com os Clientes.

H) Ficou, também, acordado que a Autora promoveria formagao adequada e
completa a todo o pessoal que utilizasse para a realizagao dos diferentes
servigos objecto do contrato, de acordo com os servigos a prestar (cfr. ponto
14.4 do referido contrato de prestagao de servigos).

I) E ainda que qualquer das partes poderia rescindir o contrato mediante
comunicagao a outra parte, por carta registada com a antecedéncia de 30 dias
(cfr. ponto 23.1 do referido contrato de prestacao de servigos).

j) C e D, constituiram em 10 de Janeiro de 2006 a empresa A, Leia., aqui
Autora, cfr certidao do registo comercial de fls. 59 a 61 dos autos.

M) Por carta datada de 24 de Janeiro de 2012, constante de fls. 100 dos autos
e cujo teor se da por reproduzido, a Ré comunicou a Autora, o seguinte: "For
referéncia ao Contrato celebrado entre a B e V. Exas. a 4 de Janeiro de 2010,
vimos pela presente, proceder a rescisao do Contrato, nos termos da Clausula
23.1 do Contrato:

2. "Qualquer das partes podera rescindir o presente Contrato, devendo, para o
efeito, comunicar a sua decisao a outra parte, por carta registada com a
antecedéncia de 30 dias"

3. A rescisao contratual referida supra produzira os devidos efeitos a partir de
27 de Fevereiro de 2012, cumprindo-se, desta forma, o prazo legal de 30 dias
estipulado no Contrato.

4. Com efeito, a B decidiu encerrar as instalagoes de ..., comprometendo, de
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forma definitiva, a subsisténcia e a continuidade da relagao contratual
existente.

Aproveitamos ainda para alertar para o Clausula 23.2 do Contrato, no acto da
rescisao;

6. a) o Transportador devera entregar os uniformes e equipamentos da B.

7. b) o Transportador devera pintar a viatura noutra cor, num local indicado
pela B e esta suportara o custo.

8. ¢) uma vez cumpridas as alineas a e b sera providenciado pela B o
pagamento final do (s) servigo(s).

9. Sem outro assunto de momento, subscrevemo-nos"

N) A cessacao da prestacao de servigos veio a verificar-se, nao a 27 de
Fevereiro de 2012, mas em 10 de Fevereiro de 2012.

0O) A Autora foi autuada em sede do processo de contra ordenacgao n.°
300029881270, que foi levantado em face do excesso de 2140Kg de peso que
o veiculo propriedade da Autora transportava naquele momento, conforme
documentos de fls. 114 a 117 dos autos cujo teor se da por integralmente
reproduzido;

1') Em 8 de Fevereiro de 2012, através da Nota de Langamento n.°
00011/2012, foi realizado pela Ré um débito a Autora na importancia de €
464,00 (quatrocentos e sessenta e quatro euros) referente a falta de
mercadoria, conforme documento de fls. 119 dos autos cujo teor se da por
integralmente reproduzido.

Q) No contrato a que se alude em A) ficou ajustado que os servigos seriam
prestados pelo Transportador em regime de nao exclusividade reciproca, nos
termos e condigoes estipulados nas clausulas do mesmo - cfr. clausula 1.3,
primeira parte;

R) Na prestacao dos servigos objecto do Contrato a A. deveria utilizar veiculos
em conformidade com as especificagoes estabelecidas no Anexo 3 do Contrato
- cfr. Anexo 3 e Clausula 4. do Contrato.

S) As partes consignaram ainda que: " Pelo presente contrato nao ficam
estipulados e/ou garantidos ao Transportador ( ora A.) quaisquer volumes de
negocios, de actividade, de facturacao e/ou prestacao, no todo ou em parte,
dos Servigos que constituem o objecto do presente Contrato (...) - cfr. Clausula
1.4 do Contrato.

T) Na cldusula 3 do contrato referido em A) sob a epigrafe " DURAGAO DO
CONTRATO " consta o seguinte:

" 3.1. Este contrato produz efeitos a partir do dia 4 de Janeiro de 2010 e
vigorara até ao final do corrente ano, salvo se for rescindido antecipadamente
nos termos do ponto 23.

3.2. O contrato considera-se automaticamente renovado se nao for denunciado
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por qualquer das partes com a antecedéncia minima de um més em relagao ao
seu termo inicial ou a qualquer uma das suas renovagoes.".

2. FACTOS SOBRE OS QUAIS INCIDIU A PROVA

2.1. PROVADOS

U) A celebracao do contrato acima referido foi o resultado de uma longa
relagao de prestacao de servigos entre a Ré, C e D que héa cerca de 14
(catorze) e 9 (nove) anos, respectivamente, vinham prestando o mesmo tipo de
servigos a Ré, na qualidade de empresdarios em nome individual ;

V) O mesmo se verificando relativamente a propria Autora desde 2006;

W) A constituigdo da Autora foi uma imposigao legal, sem observancia da qual
a Ré colocaria termo a prestagao de servigos até entdao assegurada pelos seus
socios C e D;

X) Em conformidade, os materiais, equipamentos e meios humanos utilizados
pela Autora na prestacao de servigos e exigidos pela celebragao do contrato
referido em A) eram os seguintes:

a) 1 (uma) viatura automével de marca IVECO, modelo DAILY 3.0 TD,
adquirida pela Autora pelo preco de € 39.915,00 (trinta e nove mil novecentos
e quinze euros), mediante contrato de aluguer e promessa de compra n.°
2006100279 e a crédito;

b) 7. (uma) viatura automével, adquirida pela Autora pelo prego de €
32.575,17 (trinta e dois mil quinhentos e setenta e cinco euros e dezassete
céntimos), mediante contrato de locagao financeira n.° 508308 e a crédito;

c) 1 (uma) viatura automovel, adquirida pela Autora pelo prego de € 29.287,90
(vinte e nove mil duzentos e oitenta e sete euros e noventa céntimos),
mediante contrato de locacao financeira n.° 506591 e a crédito;

d) 1 (uma) viatura de marca DUCATO, modelo 33 LH2 2.3 M-JET e matricula
16-]M-64 adquirida pela Autora preco de € 25.294,80 (vinte e cinco mil
duzentos e noventa e quatro euros e oitenta céntimos), mediante contrato de
aluguer de veiculo automoével sem condutor n.° 2010.061622 e a crédito;

e) Contratacao de E, o qual exercia, ao servigo da Autora, as fungoes de
motorista de ligeiros e auferia uma retribuicao mensal de € 426,00
(quatrocentos e vinte e seis euros), acrescida de € 5,93 (cinco euros e noventa
e trés céntimos) a titulo de subsidio de alimentagao que cessou, entretanto, o
seu contrato de trabalho.

Y) A titulo de seguro de responsabilidade civil obrigatério para circulacao das
viaturas supra referidas nas alineas a), b), c) e d) da alinea anterior, a Autora
despendia anualmente € 2.214,66 (dois mil duzentos e catorze euros e
sessenta e seis céntimos).

Z) E suportava todos os encargos decorrentes dos seguros de trabalho a favor
dos seus funcionarios, no montante anual de € 311,58 (trezentos e onze euros
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e cinquenta e oito céntimos);

AA) Pagava os valores devidos pelo Imposto Unico de Circulagao das referidas
viaturas e as quantias com vista a realizagdo das inspecgoes periddicas
obrigatérias também relativamente a essas viaturas;

BB) Assim como do seguro de transportes no montante €159,00 (cento e
cinquenta e nove euros);

CC) E ainda da renda referente as instalagoes usadas no exercicio da sua
actividade de prestacao de servigos;

DD) A Autora facturou, pela prestacao de servigos a Ré, no ano de 2011, um
valor médio mensal de €10.000,00.

EE) O vertido em N) foi determinado por a Autora, a partir do dia 10 de
Fevereiro de 2012 , ter sido impedida pela Ré de entrar nas suas instalagoes e
continuar a prestacao da sua actividade;

FF) Nessa data "...as instalacoes de ...", onde sempre foi recolhida a
mercadoria pela Autora, encerraram;

CG) Como consequéncia da decisdao tomada pela Ré, 2 (duas) das 4 (quatro)
viaturas adquiridas, ficaram paradas;

HH) Continuando a Autora obrigada ao pagamento das prestagoes
decorrentes do prego devido pela compra de 1 (uma) delas, a qual se cifrava a
data da propositura da acgao (7.12.2012) em € 590,00 (quinhentos e noventa
euros);

11) Bem como ao pagamento dos seguros de responsabilidade civil, imposto
unico de circulagao c inspecgoes periddicas, de todas as 4 (quatro) viaturas;
JJ) A Autora, desde o dia 10 de Fevereiro de 2012 nao tem conseguido cumprir
0s seus compromissos financeiros junto dos respectivos credores;

KK) Assim como nao tem cumprido atempadamente os seus compromissos de
natureza fiscal, tendo a data da propositura da acgao, os pagamentos de
Impostos e Contribuigoes ao Estado em atraso;

LL) Por forca da rescisao operada unilateralmente pela Ré, a actividade da
Autora encontrava-se a data da propositura da acgao praticamente paralisada,
tendo actualmente cessado.

MM) A Autora durante todo o periodo em que prestou servigos a Ré, estava
impossibilitada de o fazer também para qualquer outro cliente nos veiculos
referidos supra;

NN) A Ré constituia praticamente, a data da rescisao do referido contrato, a
Unica cliente da Autora;

00) Apds a rescisao do contrato pela Ré a facturacao da Autora cifrava-se a
data da propositura da acgao nos € 3.000,00 (trés mil euros) mensais;

PP) Em virtude do vertido em O) foi aplicada a Autora uma coima no montante
de € 1.240,00 (mil duzentos e quarenta euros);
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QQ) A determinacao da carga (e correspondente volume) a ser transportada
por cada viatura da Autora era decidida Unica e exclusivamente pela Ré de
acordo com o ponto 7, do referido contrato de prestacao de servigos;

RR) S6 passados cerca de 6 (seis) meses sobre a data da nota de langamento a
que se alude em P) é que a Autora soube que a mesma se reportava a uma
situagao ocorrida em 20 de Setembro de 2011 (suposto furto de mercadoria)
do que a Ré nao lhe deu conhecimento e, por isso, inviabilizou o accionamento
do contrato de seguro que a Autora celebrara e que cobria tal risco;

SS) O computo geral dos encargos mensais tidos pela Autora a data da
rescisao do contrato era superior a €1.321,00 (mil trezentos e vinte e um
euros) - [prémios de seguro das viaturas automoveis; prémio de seguro de
transportes; prémio de seguro de trabalho; prestacao devida a Autoridade
Tributdria; prestagoes devidas ao Instituto da Seguranca Social; prestagao
pela aquisicao de viatura automovel];

TT) Suportando de despesas de agua, electricidade, gas, telecomunicacgoes,
entre outras, na ordem de €1.480,00 (mil quatrocentos e oitenta euros) desde
a data de resolucao do contrato;

UU) Todos os encargos anuais suportados pela Autora, designadamente, pela
inspecgao periodica obrigatdria sobre as viaturas e impostos de circulagao das
mesmas, ascendiam a cerca de €1.000,00 (mil euros);

VV) A A. era livre de prestar servicos semelhantes a clientes diversos dos da
Ré desde que o fizesse em veiculos diferentes dos utilizados para a prestacgao
de servigos objecto do Contrato;

WW) A R. apenas determinou as especificagoes gerais dos veiculos com vista
a assegurar a qualidade da prestacao dos servigos e nao prejudicar a imagem
da R.

XX) No dia 13 de Janeiro de 2012 o Director de Operacgoes das instalagoes de
... transmitiu ao Sécio da A., Senhor D, que as instalagoes de ... seriam
encerradas no dia 10 de Fevereiro;

YY) Apébs o dia 10 de Fevereiro de 2012, em momento algum os colaboradores
da A. se apresentaram no centro de Alcochete para efectuar qualquer
prestacao de servigos de transporte;

77) No dia 10 de Fevereiro de 2012 os colaboradores da A. nao efectuaram o
fecho do dia nas instalagoes de Alcochete;

AAA) O procedimento habitual da R. é serem os motoristas das empresas
subcontratadas, como a A., a proceder ao carregamento das viaturas com a
mercadoria previamente definida pela Ré.”.

Sendo julgado nao provado:
“- Que o unico trabalhador ao servigo (para além dos seus socios, C e D), E,
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tenha sido dispensado em razao da rescisdao do contrato operada pela Ré ;

- Que o Director de Operacoes de ... tenha referido ao Sr. D no momento
referido em XX) que no periodo temporal entre o dia W de Fevereiro de 2012 e
o final da vigéncia do Contrato, a Autora devia continuar a prestar os seus
servigos a R. e dirigir-se ao centro de operagoes de Alcochete”.

Il - 1 - Do prazo de duracao do contrato.

Nao sofre crise tratar-se, o assim celebrado entre as partes, de um contrato de
prestacao de servigo - cfr. art.2 11542, do Cddigo Civil - na modalidade de
contrato de transporte rodoviario nacional de mercadorias, definido no art.®
22, n.2 1, do regime juridico respetivo - estabelecido pelo Decreto-Lei n.?
239/2003, de 04 de Outubro - como “o celebrado entre transportador e
expedidor nos termos do qual o primeiro se obriga a deslocar mercadorias,
por meio de veiculos rodoviarios, entre locais situados no territério nacional e
a entregd-las ao destinatdrio.”.

Considerando-se como “transportador (...) a empresa regularmente
constituida para o transporte publico ou por conta de outrem de mercadorias
e expedidor (...) o proprietario, possuidor ou mero detentor das mercadorias.”,
cfr. n.? 2 cit . art.? 22

Certo sendo igualmente que, como também se da nota na sentenca recorrida,
nao se contemplando, no sobredito “regime” quaisquer disposigoes relativas a
duracao e a cessacgao do contrato de transporte rodovidrio nacional de
mercadorias, a regulagao de tais matérias se ha-de procurar nas disposi¢oes
sobre o mandato, que o art.2 11562 do Cddigo Civil define como “extensivas,
com as necessarias adaptacoes, as modalidades do contrato de prestagao de
servigo que a lei nao regule especialmente.”.

Isto, naturalmente, sem prejuizo da desconsideracao de quanto, sendo
meramente supletivo, se mostre afastado pela autonomia da vontade das
partes.

Pois bem, estipularam aquelas, e como visto ja, no ponto 3.1. do contrato em
analise, que o mesmo “vigorara até ao final do corrente ano” (2010), “salvo se
for rescindido antecipadamente nos termos do ponto 23.”.

Disposicao, aquela ultima, de acordo com a qual (23.1) “Qualquer das partes
podera rescindir o presente Contrato, devendo, para o efeito, comunicar a sua
decisdao a outra parte, por carta registada com a antecedéncia de 30 dias”
(despreza-se aqui o direito de rescisao “com efeitos imediatos”, por parte da
B, prevista em 23.3.”.

Sendo, por outro lado, que “O contrato considera-se automaticamente
renovado se nao for denunciado por qualquer das partes com a antecedéncia
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minima de um més em relagdo ao seu termo inicial ou a qualquer uma das
suas renovagoes.”, vd. n.2 2 cit. ponto/clausula 32.

Tratando-se, a determinacao do exato alcance de tal clausulado, de um
problema de interpretacao do contrato.

Tendo sempre presente que nos termos do disposto no art.2 2362 n.2 1, do Cad.
Civil, “A declaragao negocial vale com o sentido que um declaratario normal,
colocado na posicao do real declaratéario, possa deduzir do comportamento do
declarante, salvo se este nao puder razoavelmente contar com ele”.

E que, como assinala Luis A. Carvalho Fernandes,lll em citacao de Mota
Pinto, resulta da letra do citado art.2 2362, n.2 1, que nele se faz apelo a figura
do bonus pater familias, quando se determina que o negdcio vale com o
sentido que um declaratdrio normal atribuiria a declaragao, se ocupasse o
lugar do declaratario real. O legislador pretende, por este modo, significar
que, «releva o sentido que seria considerado por uma pessoa normalmente
diligente, sagaz e experiente em face dos termos da declaracao e de todas as
circunstancias situadas dentro do horizonte concreto do declaratario, isto é,
em face daquilo que o concreto destinatario da declaragao conhecia e daquilo
até onde ele podia conhecer».

Nao valendo embora o sentido assim apurado em definitivo, posto que nao
pode ser atendido se o “declarante nao puder razoavelmente contar com ele”.
Ou seja, “nao pode ser atendido qualquer sentido objectivo da declaragao; é
preciso que ele seja imputavel ao declarante. Por outras palavras, torna-se
necessario que o declarante, actuando com a diligéncia imposta pelo 6nus de
adequada declaracgao, devesse contar com a possibilidade de ao seu
comportamento declarativo ser atribuido aquele sentido objectivo.”.

Sem prejuizo de tal norma, acolhendo a teoria, objetivista, da impressao do

[2]

vontade real do declarante, em que “é de acordo com ela que vale a

declaratdrio,*= ceder porém na hipétese de conhecimento por aquele da
declaracao emitida” - vd. n.2 2, cit. art.2. - assim se alcancando o que P. Lima e
A. Varela, consideram o tempero da doutrina objetivista da interpretacao “por

uma salutar restri¢do de inspiragdo subjectivista”. [31

E mais importando ter presente a propodsito que “ndo obstante o Codigo
tacitamente embora, ter sempre em vista prevalente o paradigma contratual
omite pelo menos uma parte muito significativa das declaracbes contratuais:
aquelas em que hd declaragcdo comum, sem se poder distinguir a declaragdo
de um e de outro...Nessa altura hd uma declaragdo comum em que nenhum
deles assume o papel de declarante ou de declaratdrio. Exige-se portanto uma

[41

moldagem muito especial dos principios da interpretacdo” .
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Sendo esse o caso das supracitadas clausulas.

A esta luz - e visto ainda o disposto no art.2 2382, do Cdédigo Civil - impoe-se
concluir, no confronto daqueles normativos convencionais, terem as partes
pretendido instituir, em paralelo, dois mecanismos de cessacao do contrato,
por ato unilateral de uma das partes.

Assim, o contrato “considera-se automaticamente renovado”, se - nao tendo
ocorrido “rescisao antecipada” do mesmo, no periodo inicial ou em alguma das
suas operadas renovacoes, vigorando pois aquele na totalidade dos periodos
respetivos - também nao houver qualquer das partes obstado a primeira ou
subsequente renovacao, por via de dendncia com a antecedéncia minima de
um meés...

E, dest’arte, sem olvidar as distin¢coes doutrinarias entre a rescisdo e dentincia
dentncia.

Assim, para Pessoa ]orge[i1 - que assimila a rescisao a resolucao - a primeira
¢ uma “forma de extin¢cao dos contratos”, com “carater unilateral”, envolvendo
“uma vontade vinculada: aquele que rescinde sé o pode fazer se tiver na lei ou
préprio contrato fundamento para tal” - e a dentncia, outra “forma auténoma
de extincao dos contratos estabelecidos por tempo indeterminado”,
aproximando-se “da rescisao, na medida em que tem caracter unilateral”, mas
que se aproxima “da revogacao, na medida em que exprime uma vontade
discricionaria, nao vinculada a qualquer justa causa que a lei estabeleca”.
Sendo que, prossegue aquele Autor, “Nao deve confundir-se, como por vezes o
Cddigo faz (cfr. art.2 10559), a dentincia com a oposi¢ao a renovagao do
contrato, que pode dar-se quando se trata de contratos por tempo
determinado mas renovaveis automaticamente. E o que sucede, por exemplo,
com o contrato de locacao (...)”, (sendo nosso o sublinhado).

Anotando-se que tal “confusao” se mostra ultrapassada na atual redacao do
citado art.2 10552 do Cdédigo Civil, que expressamente se refere a “oposicao a
renovacao”.

Ja Antunes Varela,fﬁ1 distinguindo entre a resolucao por acordo e a resolucao
unilateral, nao autonomiza a figura da rescisao.

Considerando a dentiincia como “a declaracgao feita por um dos contraentes,
em regra com certa antecedéncia sobre o termo do periodo negocial em curso
(cfr. art. 1 055.°) de que nao quer a renovag¢do ou a continuagdo do contrato
renovavel ou fixado por tempo indeterminado.”.

Traduzindo a denuncia, “Umas vezes (...) o exercicio dum poder discriciondrio

0]
do autor (cfr. art. 1054.°, e, quanto ao arrendatario, o art. 1095. ); outras

vezes, dum poder estritamente vinculado (...) arts. 69. e segs, do Regime do
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» [71

Arrendamento Urbano).”.

Sendo que, por noés, tenderemos a ver na prevista “rescisao antecipada”, a
consagracao contratual de um direito potestativo de revogacao unilateral,
resolvendo-se, tal como é préprio da revogacao “bilateral” - “acordo extintivo
do contrato anterior, acordo que tem a natureza contratual e recebe a
designacao de distrate” - numa “manifestacao de vontade que tem de especial

[81

Revogacao unilateral expressamente contemplada na lei, para o contrato de

ser livre ou discricionaria”.

mandato e, logo, para o contrato de prestacao de servico, como infra melhor
se vera.

Podendo pois concluir-se depararmo-nos com um contrato por tempo
determinado, renovavel por iguais periodos, e - na auséncia de “rescisao

antecipada”, bem como de denuncia/oposi¢do a renovacgao - sucessivamente
renovado em 01-01-2011, e 01-01-2012, pelo periodo de mais um ano.

Periodo, aquele ultimo, em curso aquando da comunicac¢do da rescisao do
contrato, pela Ré, a A., por carta registada datada de 24 de Janeiro de 2012, e
para produzir efeitos “a partir de 27 de Fevereiro de 2012”.

Sem que assim colha o argumento da auséncia de vontade expressa no sentido
de se “considerar o contrato renovado por prazo igual ao anterior” e de nao
estabelecer a clausula 3 do Contrato
prazo enquanto unidade com sentido econdémico repetivel mediante o

e

cum summo rigore”, um verdadeiro

mecanismo econémico da renovacao”.

Comeca por que, como refere Pessoa Jorge[&1 a proposito da distingao entre
prorrogacao de contrato de execugao permanente e renovacao automatica,
nesta mantém-se “o mesmo conteudo” do contrato inicial.

Depois, e recorrendo uma vez mais a impressao do “declaratario normal”, na
posicao de qualquer dos contraentes, ndao temos duvidas de que para aquele o
sentido da expressao “automaticamente renovado”, € o de renovado por
periodo igual ao da duracao inicial estipulada.

Certo que, como ver-se pode no “Dicionario Houaiss da Lingua portuguesa”

o] _ edicao anterior a do ultimo “acordo ortografico” - renovar tem como
sinonimos, e designadamente: “repetir; fazer outra vez; fazer com que vigore
novamente; restabelecer; por novamente em vigor”.

E, na auséncia de indicacao de prazo diverso para o periodo da renovacao,
apenas se pode considerar aquela como reportada ao prazo expresso para a
duracao inicial do contrato, sob pena de se ter de concluir tratar-se a cldusula
3.2 de uma clausula vazia.
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O que nada aponta ter sido a vontade das partes, e a propria dinamica
contratual desmente, na medida em que o referido contrato perdurou, desde
04-01-2010 até 10-02-2012...

E, deste modo, sem que a convencionada liberdade de “rescisao antecipada”
do contrato, afete a efetiva existéncia de um prazo inicial - determinado - de
duracao do contrato, expressamente consignado na cldusula 3.1. do mesmo.
Pois quando assim devesse ser, a questao colocar-se-ia entao em termos
idénticos em qualquer outro contrato em que, prevendo-se a renovagao
automatica do mesmo...se contemplassem clausulas resolutivas ou a sujeigao
daquele a condigoes resolutivas.

O que resultaria incongruente na economia negocial.

*

Com improcedéncia, nesta parte, das conclusdes da Recorrente.

IT - 2 - Dos efeitos da comunicada “rescisao”.

1. Questao é a de saber se, como se julgou na sentencga recorrida, nao
obstante se mostrar a rescisao incondicionalmente prevista no clausulado
contratual, estd a Ré/recorrente obrigada a ressarcir a A./recorrida, dos danos
decorrentes do exercicio desse direito potestativo, e em que medida.

Note-se que a cldusula 23.1, enquanto consagra a revogabilidade unilateral do
contrato, corresponde ao imperativamente disposto no art.2 11702, n.2 1, do
Cddigo Civil, no sentido da livre revogabilidade do mandato.

E cuja aplicabilidade ao contrato de prestacao de servicos, resulta, como visto
ja, do disposto no art.2 11562 do Cddigo Civil, sendo expressamente declarada,

v.g., em Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, de 27-01-2010.1¥l

Tendo as partes, de resto, remetido “Em tudo o que nao se encontrar previsto
no presente Contrato ou em qualquer dos documentos que dele fazem parte
integrante”, para “o disposto nos artigos 1154° e seguintes do Cédigo Civil e
na legislacao aplicavel ao transporte terrestre de mercadorias e ao Contrato
de Transporte Rodoviario Nacional de Mercadorias (...)”, cfr. clausula 24.1.

Mostrando-se uma tal livre revogabilidade sujeita, na mesma clausula 23.1, ao
pré-aviso de 30 dias.

Que importara considerar - para efeitos de responsabilidade civil - quando se
entenda ser aquele de assimilar a relevante definicao contratual da
“antecedéncia conveniente”, na revogacao, seja por parte do mandante, seja
de banda do mandatario.

Retenha-se que embora tenha a Ré comunicado a A., por carta datada de 24
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de Janeiro de 2012, que rescindia o contrato com efeitos a partir do dia 27 de
Fevereiro de 2012, ponto é que, esta provado, no dia 13 de Janeiro de 2012 o
Diretor de Operacoes das instalacoes de ... transmitiu ao Sécio da A., Senhor
D, que as instalacoes de ... seriam encerradas no dia 10 de Fevereiro...

... Vindo a cessacao da prestacao de servigos a verificar-se, ndao a 27 de
Fevereiro de 2012, mas em 10 de Fevereiro de 2012....

... O que ocorreu por a Autora, a partir do dia 10 de Fevereiro de 2012, ter
sido impedida pela Ré de entrar nas suas instalacdes e continuar a prestagao
da sua atividade.

Resultando desse modo preterido, do convencionado prazo de “antecedéncia”
na comunicagao da “rescisdao”, e considerando que a carta tera sido recebida
no terceiro dia seguinte ao da sua data (27-01-2012) o periodo de dezasseis
(16) dias.

Sendo que se estabelece no art.2 11722 do Cédigo Civil:

“A parte que revogar o contrato deve indemnizar a outra do prejuizo que esta
sofrer:

a) Se assim tiver sido convencionado;

b) Se tiver sido estipulada a irrevogabilidade ou tiver havido rentncia ao
direito de revogacao;

c) Se a revogacao proceder do mandante e versar sobre mandato oneroso,
sempre que o mandato tenha sido conferido por certo tempo ou para
determinado assunto, ou que o mandante o revogue sem a antecedéncia
conveniente;

d) Se a revogacgao proceder do mandatario e nao tiver sido realizada com a
antecedéncia conveniente.”.

Sem que a aplicabilidade de tal complexo normativo - para que como visto ja
remete a clausula 24.1 - seja sobressaltada pelo teor da cldusula 6.1 do
contrato em analise, de acordo com a qual “Sem prejuizo do disposto nos
numeros seguintes, em matéria de responsabilidade, aplicam-se as normas
constantes na legislacdo nacional e comunitaria aplicavel ao contrato de
transporte, quando seja obrigatéria a aplicagao desta legislagao.”.

E merecendo, tal aplicabilidade, acolhimento na jurisprudéncia, vd., v.g., 0s

Acérdios do Supremo Tribunal de Justica de 07-07-2010,1121 ¢ de 30-06-20009.
[13]

2. Simplesmente, desde que se trate de um contrato de prestacao de servico
oneroso, por tempo determinado, nao importara, em, principio, apelar a
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inobservancia do prazo de pré-aviso para a constituicdo da responsabilidade
do mandante/revogante pelos prejuizos sofridos pelo mandatario em
consequéncia da revogacao.

Como assinalam P. Lima e A. Varela,Iﬁ1 em anotacao ao supracitado
normativo, “Também nas alineas c) e d) deste artigo é afastada a
responsabilidade do mandante ou do mandatdrio em dois casos. Em primeiro
lugar, sendo o mandato oneroso e ndo tendo sido conferido por certo tempo ou
para determinado assunto, ndo hd indemnizagdo, se o mandante o revogar
com a antecedéncia conveniente. Em segundo lugar, quer seja oneroso ou
gratuito, quer haja ou ndo certeza de tempo ou indicagdo do assunto, o
mandatdrio ndo é responsdvel pelos danos, se, igualmente, tiver revogado o
acto com antecedéncia conveniente.” (sublinhado nosso).

Considerando-se no supracitado Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de
30-06-2009, que “I - A revogacgdo unilateral do contrato de prestacdo de
servico, por parte do mandante, mais precisamente, a dentncia do contrato, é
uma faculdade discriciondria, que ndo carece de fundamento, de qualquer pré-
aviso, nem de forma especial, podendo ocorrer, a todo o tempo, ndo sendo
susceptivel de apreciac¢do judicial, e goza de eficdcia «ex nunc»".

Sem embargo de conferir “ao prestador de servigos, tratando-se de contrato
oneroso, o direito de ser indemnizado dos prejuizos que este venha a sofrer, a
menos que tenha ocorrido uma situacdo de justa causa.”.

Tendo o contratante da prestacao de servico, revogante unilateral, que
responder “por danos emergentes e lucros cessantes, perante o prestador,
com o dever de indemnizar os prejuizos causados, segundo a teoria da
diferenca.”.

Calculando-se “o prejuizo da revogacgdo (...) em func¢do da compensagdo que o
mandato deveria proporcionar, normalmente, ao mandatdrio, deste modo se
procurando fixar o seu lucro cessante.”.

Ler-se podendo, no igualmente ja citado Acérdao daquele Tribunal, de
07-07-2010:

“VIII. No que a referida alinea c) do art. 1172° concerne, a sua ratio é a tutela
da confianga, ja que nela se tutela o direito do contratado a retribui¢cdo do
contrato, pois que um dos pressupostos da responsabilidade do contraente-
revogante é que o contrato seja retribuido.

IX. Nessa medida, com a revogacgdo do contrato, ocorre prejuizo para o
contratado, que se traduz na perda de retribuicdo a que tinha direito, devendo
a indemnizacgdo colocd-lo na situagdo patrimonial que teria se o contrato de
prestacdo de servigo nao tivesse sido revogado.

X. No que respeita a quantificacdo da indemnizag¢do sdo aplicdveis as
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disposicoes dos arts. 5622 e seguintes do Caédigo Civil.

XI. No caso em apreco, em que o contrato teve uma duragdo de dois anos, se
fossem aplicdveis as normas do Codigo do Trabalho, a indemnizagdo seria a
correspondente a 52 dias de trabalho, mais o equivalente em diuturnidades,
havendo ainda que valorizar o facto de o contrato de prestacdo de servigo ter
por objecto o resultado de um trabalho intelectual ou manual ao contrdrio do
contrato de trabalho que apenas tem por objecto a simples prestacdo de uma
actividade intelectual ou manual, sob a autoridade de outra pessoa.

XII. Consequentemente, pondo de parte calculos rigorosos ou quaisquer
outras formulas matemadticas, o Tribunal deve recorrer a equidade para
quantificar o que entende por justa indemnizacdo.”.

3. Propoe no entanto a Recorrente o entendimento no sentido de que “Mesmo
a considerar tal versao factica, qualquer responsabilidade a assacar a
Recorrida teria, necessariamente, que ser vista a luz dos 13 dias que
mediaram até ao dia em que o contrato deveria ter terminado e nunca, como
fez o Tribunal a quo com recurso a equidade tendo por referéncia 10 meses do

”

ano. .

Como decorre de quanto se vem de expender, a eficacia da revogagao pelo
mandante/contratante da prestacao de servico, a titulo oneroso, por tempo
determinado, nao pressupde qualquer aviso preévio.

Podendo pretender-se que o estabelecimento convencional daquele, em
hipétese como assim é a dos autos, implicara algum afrontamento da regra da
livre revogabilidade do mandato, imperativamente estabelecida na lei...

...A qual, porém, e em aparente paradoxo, prevé, como visto, que “A parte que
revogar o contrato deve indemnizar a outra do prejuizo que esta sofrer: a) (...);
b) Se tiver sido estipulada a irrevogabilidade ou tiver havido rentncia ao
direito de revogacao;”.

[15]

O que, na licao de Manuel Januario da Costa Gomes,
contradicao.

Pois como refere aquele:

“Vimos ja supra que os pactos de irrevogabilidade sao ineficazes em relagao
ao exercicio do direito potestativo de operar a extincao do vinculo contratual.
Porém, tais pactos sao em si validos e eficazes, pelo que a respectiva violagao
constitui, no relativo quadro da relacao pacticia (acesséria do mandato), um
acto ilicito: o mandante (ou mandatdrio), ao revogar o mandato, viola a
obrigacao que anteriormente assumira, de o nao fazer - obrigacao de
nonfacere - pelo que incorrera em responsabilidade por pratica do acto ilicito

nao implica
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contratual. Nao existe, parece-nos, qualquer contradigao entre esta conclusao
e a constatagao de que o mandante pode eficazmente revogar o mandato: é
gue, enquanto a conclusao pela licitude da revogacgao se centra estritamente
na relagao gestoria, a consideracgao da ilicitude enfoca o pacto de
irrevogabilidade.

A revogacgao do mandato ignorando uma anterior rentncia ao direito de
revogacgao, constitui também um acto ilicito - pese embora a eficacia da
extingao - em virtude da quebra da relagao de confianga estabelecida pela
renuncia.”.

Dest’arte, tal clausula, enquanto estipula a observancia de um pré-aviso de 30
dias, para a revogacao do contrato - de prestagao de servigos, in casu, oneroso
e por tempo determinado - nao obstando a eficacia do livre exercicio do
direito potestativo de operar a extingao do vinculo contratual, “apenas” releva
no plano da responsabilizacao do mandante, “nos termos gerais, englobando o

[161]

dano emergente e o lucro cessante”. .

|17| "

integra numa destas espécies (conferido por certo tempo ou para determinado

Repare-se que, como refere Januario Gomes, Quando o mandato se
assunto) o mandatario detém uma forte expectativa na permanéncia da
relacao contratual até final e na obtencdo de uma determinada retribuicao
global. E, assim, de toda a justica que o mandante que pde cobro as expec-
tativas da permanéncia do vinculo, indemnize o mandatario pelos prejuizos
sofridos.”.

Porém, no caso em analise, ao estipularem a livre revogabilidade, por
qualquer das partes, mediante comunicagao a outra parte com a antecedéncia

de trinta dias - e movimentando-nos agora num plano diverso do da previsao
contratual do prazo inicial do contrato - mitigaram deveras os contraentes a
sobredita expetativa, estabelecendo a “antecedéncia conveniente” que, como

dao nota P. Lima e A. Varela,Iﬁ1 “supoe, como se exprimia o Cédigo de 1867
(art.2 13689), «o tempo necessario para prover aos seus interesses» (do outro
contraente). E esta a solucéo legal que estd de acordo com os preceitos.”.
Continuando aqueles autores: “sendo a revogacao feita sem a conveniente
antecedéncia, o prejuizo medir-se-a também em funcao do tempo que faltou
para essa antecedéncia. Em qualquer dos casos se procura assim fixar o lucro
cessante do mandatario.”.

Por igual Januario Gomesfﬁl considerando que o montante da indemnizacao a
pagar pelo mandante - na hipétese de pretericao da antecedéncia
conveniente, prevista na ultima parte da alinea c) do citado art.2 1172¢ -
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deverd “pautar-se em funcao dos lucros cessantes (...) nesse periodo”; sendo
que, na da alinea d) do mesmo art.2, “Os danos a indemnizar pelo renunciante
nao sao naturalmente os que decorrem da ruptura do vinculo negocial, mas os
que advém da efectivacao da ruptura sem a antecedéncia conveniente”.

Assim, por via de tal pré-aviso, estabeleceram as partes, convencionalmente,
as balizas da indemnizacao a que haveria lugar em caso de revogacgao
unilateral com inobservancia do prazo daquele, afastando o regime
indemnizatdério supletivo previsto para a hipotese - que é a dos autos - de
revogacao unilateral de contrato de mandato oneroso, por tempo determinado.
Do mesmo modo que nada obstaria a que a convengao de irrevogabilidade do
mandato fosse “acompanhada duma liquidagao convencional antecipada do

n |20|

dano.”, resultante da violacao daquele pacto.

Serao pois de considerar apenas os danos verificados em resultado da
pretericao de treze dos trinta dias afinal convencionados como antecedéncia
conveniente.

Com procedéncia, nesta parte, das conclusdes da Recorrente.

IT - 3 - Do montante da “indemnizacao global”, arbitrada a A. na 12 instancia.
1. Aquela foi fixada a titulo de lucros cessantes - no montante de € 55.730,00 -
e de sub-rogacao legal da A. relativamente a quantia correspondente a coima,
no montante de € 1.240,00, “que lhe foi aplicada pela autoridade competente
em razdo do excesso de peso da mercadoria que transportava por conta da Ré
(...) que (...) terd que liquidar junto do IMTT”.

Ora, e para la de o instituto da sub-rogacao legal nao ser recondutivel aos
quadros da responsabilidade civil, temos que a responsabilidade perante o
Estado pelo pagamento de tal coima...é, no caso de transporte em regime de
carga completa - como assim seria o caso - do transportador e do expedidor,
“em comparticipag¢do”, cfr. art.2s 29, alinea n) e 312, n.2 4, do Decreto-Lei n.2
257/2007, de 16 de Julho.

O que logo retiraria a A. a qualidade de terceiro, para efeitos do disposto nos
art.2s 5929, e 5939, do Cédigo Civil.

Para além de que nao foi alegado ter a A. procedido ao pagamento da coima
em questao...nao resultando tal, por qualquer modo, dos autos.

Provado estando apenas que “A Autora foi autuada em sede do processo de
contra ordenacgao n.° 300029881270, que foi levantado em face do excesso de
2140Kg de peso que o veiculo propriedade da Autora transportava naquele
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momento.”.

E que, em consequéncia disso “foi aplicada a Autora uma coima no montante
de € 1.240,00”, sendo que “a determinacgao da carga (e correspondente
volume) a ser transportada por cada viatura da Autora era decidida Uinica e
exclusivamente pela Ré de acordo com o ponto 7. do referido contrato de
prestacao de servigos.”.

Também nao sendo de assimilar o eventual futuro pagamento da coima em
questao a um dano futuro, previsivel, cfr. art.2 5642, n.? 2, do Cddigo Civil.

Nem se colocando, em qualquer caso, a questao do direito de regresso
relativamente a importancia que nao se mostra paga, cfr. art.2 5242, do Cdédigo
Civil.

Carecendo assim de fundamento a condenacao da Ré/recorrente no
pagamento a A. do montante da coima respetiva.

2. No que aos lucros cessantes concerne, mais pretende a Recorrente, que
“Nenhum dos danos invocados pela Recorrida decorre do facto de a ora
Recorrente nao ter respeitado o prazo convencionado de 30 dias de pré-aviso
para fazer cessar a relacao contratual.”.

Como aponta quanto se exp0s supra em II - 2 - 2., aqueles danos
corresponderao tendencialmente ao que a A. deixou de auferir no periodo
ilicitamente preterido - de 16 dias - do prazo de “aviso-prévio” de trinta dias.

Ora temos que a A. faturou, pela prestagao de servigos a Ré, no ano de 2011,

um valor médio mensal de €10.000,00.

Sendo que apoés a rescisao do contrato pela Ré a faturagao da Autora cifrava-

se a data da propositura da acgao nos € 3.000,00 (trés mil euros) mensais;

O que corresponde a um decréscimo de faturagao da ordem dos 70%.

Sem que da demais factualidade apurada decorra uma sensivel diminuicao de
encargos, apos tal rescisao.

Tendo-se deste modo como equitativo - cfr. art.2 5672, n.2 3, do Cdédigo Civil -
considerar, em sede de lucros cessantes, o montante correspondente a 70% do
valor médio mensal da faturacao pelos servigos prestados a Ré, no ano de
2011, dividido por 30 e multiplicado por dezasseis: € 7.000,00:30x16= €
3.733,00.

Sobre tal montante recaindo juros, a taxa legal, desde a citagdao da Ré - em
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22-01-2013, cfr. folhas 121 - até efetivo e integral pagamento.
X

Com procedéncia aqui, nesta parcial medida, das conclusdes da Recorrente.

IIT - Nestes termos, acordam em julgar a apelacao parcialmente procedente, e
revogam correspondentemente a sentenca recorrida,--------------

condenando a Ré a pagar a A., a titulo de indemnizagao, a quantia de trés mil
setecentos e trinta e trés euros (€ 3.733,00), acrescida de juros de mora a taxa
supletiva legal, desde a data da citacao da Ré - 22-01-2013 - até efetivo e
integral pagamento, - - - - - - -
absolvendo-a do mais pedido.

Custas em ambas as instancias pela A./recorrida e pela Ré/recorrente, na

proporcao de 93,5% para aquela e 6,5% para esta.
X

Lisboa, 2014-09-15
(Ezaguy Martins)
(Maria José Mouro)

(Maria Teresa Albuquerque)

11 1y “Teoria Geral do Direito Civil”, 11, 32 ed., UCE, 2001, pags. 414-415.

[2] Vd. Menezes Cordeiro, in Tratado de Direito Civil Portugués”, I, Parte
geral, Tomo I, 1999, Almedina, pag. 483.

311, “Cédigo Civil, Anotado”, Vol. I, Coimbra Editora, L.d.2, 1982, pag. 222; Ja
Menezes Cordeiro, in op. cit., a pag. 485, refuta tal ideia do “tempero
subjectivista”, no sentido de se assistir a uma diversa regra de interpretacao,
sustentando que “Apenas se apura a existéncia dum coédigo de comunicagdo,
entre as partes, que ndo corresponde ao usualmente aceite, no espago
considerado”.

4] Oliveira Ascensao, in Direito Civil-Teoria Geral, 22 ed., Coimbra Editora,
pags. 183-184.

[51 Apud, Pessoa Jorge, in “Licoes de direito das obrigagoes”, ed. da AAFDL,
1975-76, pags.211-213.

161 In “Das obrigagcoes em geral”, Vol. II, “Reimpressao da 72 Ed.-1997), 2001,
pags. 279-281.
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71 Vigente a data da ed. considerada.

[8] Pessoa Jorge, in op. cit., pag. 210, sendo nosso o sublinhado.
Ol op. cit., pag. 213.

[10] Temas e Debates, Tomo XV, Lisboa, 2005, pag. 6947, 22 coluna.

H11 proc. 3005/06.4TBLLE.S1, Relator: SALRETA PEREIRA, in www.dgsi.pt/
jstj.nsf.

2] Proc. 4865/07.7TVLSB.L1.S1, Relator: BARRETO NUNES, in www.dgsi.pt/
jstj.nsf.

[13] Proc. 288/09.1YFLSB, Relator: HELDER ROQUE, no mesmo sitio da
internet.

1411, “Cédigo Civil, Anotado”, Vol. 11, Coimbra Editora, Limitada, 1968, pag.
493.
[15]

[16]

272. Note-se contudo que este autor, numa outra passagem da mesma obra,

In op. cit., pag. 271.

Januario Gomes, no confronto da alinea b) do art.2 11729, in op. cit., pag.

retira dos “proprios termos da alinea c) do art.2 11722 (...) - na parte em que
limitam o respetivo ambito de aplicagdao aos mandatos onerosos - um
argumento de peso no sentido da circunscrigcao do calculo indemnizatério ao
lucro cessans,”, cfr. pag. 273.

[17]
[18]
[19]
[20]

In op. cit., pag. 272.
In op. cit. supra em nota 14, pag. 494.
In op. cit., pags., 275 e 277, respetivamente.

Janudrio Gomes, in op. cit., pag. 272.
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