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Sumario

1. Sao aplicaveis as contraordenacdes aeronauticas civis as causas de
suspensao e de interrupgao da contagem do prazo prescricional do regime
geral das contraordenacoes. 2. Fundamento: O Regime Geral das
Contraordenacgoes regula a prescri¢ao do procedimento em trés vertentes: a)
Na defini¢ao do prazo de prescrigao (artigo 22/ RGC); b) Na previsao dos
fatores de suspensao do prazo prescricional (artigo 272-A, do RGC); c) Na
concretizagao das causas de interrupgao de contagem da prescricao (artigo
289/RGC). A legislagao especial aplicavel as contraordenacgoes aeronauticas
civis apenas regula o prazo de prescrigao. O artigo 35° do Decreto-Lei n.?
10/2004 de 9 de Janeiro, estatui no regime das contraordenagoes aeronduticas
civis, que «em tudo o que nao for expressamente regulado no presente
diploma, aplica-se o regime geral das contra-ordenacoes». Considerando o
teor do regime geral das contraordenacoes e nao existindo regulacao expressa
- derrogando ou excluindo a sua aplicagao - no regime legal das
contraordenacgoes da aerondutica civil, sdo aplicaveis a estes procedimentos
especiais as causas de suspensao e de interrupcao da contagem da prescricao
da lei geral.

Texto Integral

Acordam os juizes do Tribunal da Relacao de Lisboa
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Nos presentes autos acima identificados, em que figura como recorrente o
Ministério Publico e recorrida a A;

I - RELATORIO

1. O Ministério Publico interpds recurso da decisao proferida nos autos, que
declarou a extingao do procedimento contraordenacional, com os fundamentos
a seguir reproduzidos:

«(...) Na decisao administrativa consideraram-se provados os seguintes factos:
- No dia 29 de agosto de 2008, a arguida tinha uma faixa horaria atribuida
para aterragem no Aeroporto de Lisboa as 14 horas e 35 minutos UTC (STA 14
horas e 35 minutos) e tinha uma faixa horaria atribuida para descolagem
desse mesmo Aeroporto nesse mesmo dia para as 15 horas 35 UTC (STD 15
horas e 35 minutos);

- As operacgoes s6 vieram a ser feitas no dia 29 de Agosto de 2008 as 22 horas
e 38 UTC (ATA 22 horas e 38) e as 23 horas e 40 (ATD 23 horas e 40)
respectivamente voos n°FB 6925 e FB 6926 com a aeronave de marca de
nacionalidade e matricula LZ-BOW.

A entidade administrativa condenou a arguida, pela pratica destes factos, por

trés contra-ordenacgoes, previstas e punidas pelos artigos 9%, 1n°2, al. ¢) do

Drecreto-Lei n°1 09/2008, de 26.06, e 90, n°l, al. d) do mesmo diploma legal -
aterragem e descolagem em violacao da faixa horaria atribuida - e art. 12°, n°l
al. a) do Decreto-Lei n°293/2003, de 19.11 - realizacao de descolagem em
periodo nocturno.

Nos termos dos artigos supra mencionados e do artigo 17°, n°1 do Decreto-Lei
n° 10/2004, de 09.01, o prazo de prescrigao do procedimento por contra-
ordenacgoes de 5 (cinco) anos que se suspende e interrompe nos termos dos
artigos 27°-A e 28°, ambos do RGCO, esta ultrapassado pelo que ocorreu a
prescricao do procedimento por contra-ordenacgoes. (...)»

2. Inconformado com a decisao, o Ministério Publico interp6s recurso da
mesma, formulando as seguintes conclusoes:

«(...) Os factos que deram origem ao presente processo ocorreram em
29/08/2008.

Em 02/07/2012 foi proferida pela competente entidade administrativa decisao
que imputou a A a pratica de infragdes previstas e puniveis pelo artigo 9.°, n.°
1, alinea d), e n.°2, alinea c), do Decreto-Lei n.°109/2008, de 26 de Junho e pelo
artigo 2.°, n.°l, da Portaria n.°303-A/2004 de 22 de Marco, tendo-lhe sido
aplicada coima tnica de €100000,00. Tal decisao foi notificada a A por via

postal registada, cujo aviso de recepcao foi assinado em 11/12/2012, conforme

2/11



decorre de fls. 124 a 131 e 148 dos presentes autos.

E em 24/09/2013 foi proferido despacho a proceder ao exame preliminar do
recurso interposto da decisao proferida pela entidade administrativa, o qual
foi notificado a A por oficio datado de 25/09/2013, conforme decorre de fls.
285 e 287 dos presentes autos.

O prazo de prescrigao do presente procedimento por contra-ordenacgao é de
cinco anos, nos termos do disposto no artigo 17.°, n.°l, Decreto-Lei n°10/2004,
de 9 de Janeiro.

Ora, tendo ocorrido nomeadamente as causas de interrupgao indicadas em
3.2. e previstas no artigo 28.°, n.°l, alinea a) e d) e 3, do Regulamento Geral
das Contra-Ordenacoes e Coimas, o qual € aplicavel aos presentes autos por
forca do disposto no artigo 35.° do Decreto-Lei n°l 0/2004, de 9 de Janeiro, o
prazo de prescrigao do presente procedimento por contra-ordenacgao é
acrescido de metade.

E tendo ocorrido a causa de suspensao indicada em 3.3. e prevista no artigo
27.°A, alinea c), do Regulamento Geral das Contra-Ordenacgoes e Coimas, o
qual é aplicavel aos presentes autos por forca do disposto no artigo 35.° do
Decreto-Lei n°1 0/2004, de 9 de Janeiro, o prazo de prescricao do presente
procedimento por contra-ordenacgao suspendeu por seis meses.

Assim sendo, no presente caso, o prazo maximo de prescrigao é de oito anos,
pelo que o presente procedimento contra-ordenacional apenas prescreveria
em 29/08/2016.

Pelo exposto, considera-se que o presente procedimento nao se encontra
extinto por prescricao, tendo o despacho em crise violado o disposto no artigo
17.°, n.°l, Decreto-Lei n°10/2004, de 9 de Janeiro e o disposto nos artigos 27.°
A, alinea c) e 28.°, n.°], alinea d), ambos Regulamento Geral das Contra-
Ordenacgoes e Coimas, aplicaveis por forga do disposto no artigo 35.° do
Decreto-Lei n° 10/2004, de 9 de Janeiro.

Nestes termos e nos mais de Direito aplicaveis, deve o presente recurso ser
julgado procedente e consequentemente revogar-se a decisao proferida em
03/06/2014 e constante de fls. 363 a 364 dos autos, prosseguindo o processo
os seus ulteriores termos. (...)»

3. Notificada da motivagao do recurso, a arguida apresentou contra-
alegacoes, de forma fundamentada, concluindo pela improcedéncia do
recurso, o que fez nos seguintes termos:

Os autos principais deste processo tém como objecto a apreciacao da
impugnacao judicial da decisao que condenou a Recorrida, em sede de
procedimento contra-ordenacional instaurado pelo INAC, ao pagamento de
uma coima no valor de € 100.000,00, pela alegada pratica de trés contra-
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ordenacgoes aeronauticas civis.

Ainda antes de apreciar o mérito da impugnacao judicial, a Recorrida foi
notificada da Douta Sentenca ora posta em crise, na qual foi declarado extinto
o referido procedimento contra- ordenacional, por ter sido ultrapassado o
prazo de prescricao, o que se teria verificado a 29.08.2013, ou seja, cinco anos
apos a pratica dos factos, que ocorreram a 29.08.2008.

O Ministério Publico recorreu dessa decisao, invocando que ao prazo de

prescricao no Decreto- Lei n.9 10/2004, de 9 de Janeiro, se aplicam as
condigcoes de suspensao e interrupcao previstas no RGCO.
Contudo, o regime aplicavel as contra-ordenagoes aeronauticas civis encontra-

se plenamente regulado no Decreto-Lei n.© 10/2004, de 9 de Janeiro, que
estabelece um regime proprio, especial, para a prescrigao.

Com efeito, o artigo 17.9 do Decreto-Lei n.9 10/2004, de 9 de Janeiro, regula
de forma uniforme e global os efeitos da prescrigao para todas os actos ilicitos
enquadraveis no regime de contra- ordenacgdes por infraccdes aeronduticas
civis, sem que o seu prazo oscile conforme o valor maximo da coima a aplicar
e sem estabelecer qualquer causa para a interrupcao ou suspensao da
contagem do prazo de prescrigao.

Como refere o artigo 9.9, n.g 3 do Cddigo Civil, "na fixacao do sentido e
alcance da lei, o intérprete presumira que o legislador consagrou as solucoes
mais acertadas e soube exprimir o seu pensamento em termos adequados."
De facto, a grande maioria dos demais regimes especiais de contra-ordenacao
apresentam um regime préprio de prescrigcao, no qual tanto é previsto (i) o
prazo de prescricao; (ii) a existéncia (ou nao) de causas para a interrupcgao do
prazo de prescricao e (iii) a existéncia (ou nao) de causas para a suspensao do
prazo de prescrigao.

Alternativamente, nos demais regimes especiais de contra-ordenacao, nos
quais nao se considerou pertinente alterar as causas de interrupgao e
suspensao da prescricao face ao previsto no RGCO, existe remissao expressa
sobre essa matéria.

Seja como for, em todos os regimes especiais nos quais foi previsto um regime
préprio de prescricao, o Legislador regulou-o de forma perfeita, considerando
a interrupcao e a suspensao da instancia, quer por regulacao prépria, quer por
remissao expressa para o regime geral.

Note-se que a competente autorizacao legislativa, concedida pela Assembleia

da Republica através da Lei n.9 104/2003, de 9 de Dezembro, cujo artigo 2.9,
alinea n), autorizou apenas o Governo a fixar, em cinco anos, o prazo de
prescri¢ao do procedimento de contra-ordenacao, nada tendo disposto quanto
ao seu alargamento, em virtude de interrupgoes ou suspensoes, ou causas ou
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efeitos destas.

Com efeito, sempre estara ferido de inconstitucionalidade, por violagao do art.
165°, alinea d), da Constituicao da Republica Portuguesa (aquando da
autorizacgao legislativa, anterior art. 1612 alinea, a interpretagdao da norma do
artigo 172 do Decreto-Lei n.9 10/2004, de 9 de Janeiro, no sentido de é de
aplicar o RGCO quanto ao regime da interrupcgao e suspensao da prescrigao,
quando, em relacao a tal matéria, a Assembleia da Republica, no ambito do
seu poder de reserva de lei relativa, nao autorizou o Governo a tal.

Refere Manuel Simas Santos e Jorge Lopes de Sousa, in Contra-Ordenacoes,
Anotacoes ao Regime Geral, 42 edicao, pagina 264, que "a lei que rege a
prescricao e reguia o respectivo prazo sera aquela de que resulta um regime
legal concretamente mais favoravel ao Arguidd'.

O que nao acontece na posicao defendida pela aqui Recorrente, que recorre a
um somatoério de legislagao geral e especial visando alargar, para além do
expressamente previsto pelo Legislador, o prazo maximo da prescrigao dos
ilicitos imputados a Arguida.

Consequentemente, deve o recurso a que se responde ser considerado
improcedente e, em virtude disso, ser confirmada a Sentenca recorrida,
declarando-se a prescrigao do presente procedimento contra-ordenacional e
devendo a Recorrida ser absolvida do mesmo.

Sem conceder, mais se dira que:

O regime da prescricao constante no artigo 17.2 do Decreto-Lei n210/2004, de
9 de Janeiro, dispoe que o prazo de prescrigao € de cinco anos para toda e
qualquer contra-ordenacgao aeronautica civil.

Significa isto que as contra-ordenagoes leves, graves e muito graves estao
sujeitas ao mesmissimo prazo prescricional.

Como refere o Cddigo Penal, no seu artigo 1182, n? 2, "na determinacao do
maximo da pena aplicavel a cada crime, sao tomados em conta os elementos
que pertengam ao tipo de crimé', obedecendo o regime da prescri¢do a uma
légica de proporcionalidade, no qual o prazo correspondera ao tipo de crime.
Repudiando qualquer légica de proporcionalidade, o regime do Decreto-Lei n?
10/2004, de 9 de Janeiro, considera que um Arguido que tenha cometido
negligentemente uma contra-ordenacao leve, sujeito a coima entre € 150,00 a
€ 300,00, vé o seu procedimento contra-ordenacional ter idéntico tempo para
prescrever do que uma infraccao praticada por grande empresa, de forma
dolosa, sujeito a coima entre € 100.000,00 a € 250.000,00.

Uma vez que a questdo da prescricdo apenas esta a ser suscitada neste
momento - note-se que a data de apresentacao do recurso de impugnacao
judiciai, a mesma ainda nao tinha ocorrido -, a Recorrida nao pode deixar de
mencionar agora que, atendendo ao acima exposto, o regime legal previsto no
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artigo 172do Decreto-Lei n.9 10/2004, de 9 de Janeiro, encontra-se ferido de
inconstitucionalidade material, ao violar o principio da proporcionalidade
(consagrado no artigo 182, n® 3, da CRP) e das garantias de defesa (artigo 329,
da CRP);

Pelo que, na eventualidade do recurso a que se responde ser considerado
procedente (hipotese que se levanta por mero dever de cautela e patrocinio),
sempre devera a Recorrida ser absolvida quanto a pratica das contra-
ordenacgoes que, sendo eliminado aquele regime especial de prescrigao, teriam
ja prescrito nos termos gerais.

4. O recurso foi liminarmente admitido no tribunal a quo, subindo nos proéprios
autos e com efeito meramente devolutivo.

5. Nesta instancia, o Ministério Publico teve vista dos autos, nada
acrescentando a motivacao do recurso.

6. Nao tendo sido requerida audiéncia, o processo foi a conferéncia, apds os
vistos legais, respeitando as formalidades legais [artigos 4172, 7e 9, 4189, 1 e
4199, 1 e 3, c), todos, ainda do mesmo texto legall.

Questoes a decidir

Do thema decidendum dos recursos:

Para definir o ambito do recurso, a doutrina 11 e a jurisprudéncia [2] sao
pacificas em considerar, a luz do disposto no artigo 4122, n? 1, do Cédigo de
Processo Penal, que o mesmo é definido pelas conclusdes que a recorrente
extraiu da sua motivagao, sem prejuizo, forcosamente, do conhecimento das
questoes de conhecimento oficioso.

A funcao do tribunal de recurso perante o objeto do recurso, quando possa
conhecer de mérito, é a de proferir decisdao que dé resposta cabal a todo o
thema decidendum que foi colocado a apreciacao do tribunal ad quem,
mediante a formulagao de um juizo de mérito.

Da questao a decidir neste recurso:

Atento o teor do relatério atras produzido, importa decidir a questao
substancial a seguir concretizada, que sintetiza as conclusoes da recorrente,
constituindo, assim, o thema decidendum:

Da nao prescrigcao do procedimento contraordenacional.
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Para decidir a questao, importard, primeiramente, concretizar os dados
juridico-processuais relevantes.

II - FUNDAMENTACAO EM MATERIA DE FACTO

Tendo em conta o objeto do recurso, definido no relatério que antecede, torna-
se essencial concretizar os factos provados e a fundamentacao juridica
plasmada na sentenca recorrida.

Em 2 de Julho de 2012 foi proferida pela competente entidade administrativa
decisao que imputou a A a pratica de infragdes previstas e puniveis pelo artigo
9.°, n.° 1, alinea d), e n.°2, alinea c), do Decreto-Lei n.°109/2008, de 26 de
Junho e pelo artigo 2.°, n.°1, da Portaria n.°303-A/2004 de 22 de Marco, tendo-
lhe sido aplicada coima tinica de 100.000,00 €.

Tais infragoes sao datadas de 29 de agosto de 2008.

Tal decisao foi notificada a A por via postal registada, cujo aviso de rececao foi
assinado em 11 de Dezembro de 2012, conforme decorre de fls. 124 a 131 e
148 dos presentes autos.

Em 24 de Setembro de 2013 foi proferido despacho a proceder ao exame
preliminar do recurso interposto da decisao proferida pela entidade
administrativa.

Esse despacho foi notificado a A por oficio datado de 25 de Setembro de 2013
(fls. 285 e 287 dos autos).

III - FUNDAMENTAGAO EM MATERIA DE DIREITO

Objeto do recurso:
Da prescricao do procedimento contraordenacional em causa;

O prazo de prescricao do presente procedimento contraordenacional é de
cinco anos, a luz do disposto no artigo 17.°, n°® 1, Decreto-Lei n°10/2004, de 9
de Janeiro.

Isso significa, a partida, que o procedimento por contraordenacgao aeronautica
civil se extingue, por efeito de prescricao, logo que tenha decorrido o prazo de
cinco anos sobre a pratica da contraordenacao.
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Este prazo é incontroverso nos autos, tendo sido considerado no despacho
recorrido, na motivagao do recurso e na resposta da arguida@.

A matéria juridica controversa nos autos é a aplicabilidade, ou nao, as
contraordenacoes da aerondutica civil, dos fatores de suspensao e de
interrupcao da prescricao previstos no Regime Geral das Contraordenacoes. O
despacho recorrido ignorou-os, a motivacao do recorrente considerou-os e a
arguida afastou a sua aplicabilidade a contraordenagao aeronautica civil.

Cumpre apreciar e decidir.

A legislacao especial referente as contraordenacgoes da aeronautica civil
apenas prevé o prazo de prescrigao, sendo omissa em relagao as causas de
interrupcgao e de suspensao do prazo prescricional.

A Lein? 104/2003, de 9 de Dezembro, autorizou o Governo a legislar sobre a
criacao do regime aplicavel as contraordenacgoes aeronauticas civis (artigo 12
deste diploma), dando origem ao Decreto-Lei n? 10/2004, de 9 de Janeiro. Nos
termos do estatuido na alinea n) do artigo 292 da citada lei, autorizou o
Governo a fixar em cinco anos o prazo de prescricao do procedimento das
contraordenacoes da aerondautica civil.

A Lei de autorizagao legislativa em questdo € omissa em relagcao as causas de
interrupcao e de suspensao da prescricao, o que significa que nao permitiu

mudar a lei geral[i], nesta matéria, mediante um regime especial que a
derrogue.

O Regime Geral das Contraordenacgoes regula a prescricao do procedimento
em trés vertentes:

a) Na definicao do prazo de prescricao (artigo 22/ RGC);

b) Na previsao dos fatores de suspensao do prazo prescricional (artigo 272-A,
do RGC);

c) Na concretizacao das causas de interrupcao de contagem da prescricao
(artigo 289/RGC).

A legislacao especial aplicdvel as contraordenacdes aeronauticas civis apenas
regula o prazo de prescrigao.

O artigo 35° do Decreto-Lei n.2 10/2004 de 9 de Janeiro, estatui no regime das
contraordenagoes aeronauticas civis, que «em tudo o que nao for
expressamente regulado no presente diploma, aplica-se o regime geral das
contra-ordenacoes».
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Pelo exposto, considerando o teor do regime geral das contraordenagoes e nao
existindo regulacao expressa - derrogando ou excluindo a sua aplicagao - no
regime legal das contraordenacdes da aeronautica civil, tais fatores de
suspensao e de interrupgao da contagem do prazo prescricional sao aplicaveis
ao procedimento contraordenacional em causa nos presentes autos.

Assim sendo, conclui-se que o decurso do prazo de prescrigao de cinco anos
ainda nao se mostra esgotado, uma vez que ocorreram - como decorre dos
atos processuais ja descritos neste acordao - fatores de suspensao e de
interrupcao que se encontram previstos nos artigos 272-A, 1, b) ec) e 2 e 289,
1, alineas b), c) e d) e 3 do RGC.

Estando as contraordenagoes que constituem o objeto deste processo datadas
de 29 de agosto de 2008, o prazo de prescrigao do procedimento
contraordenacional s6 terminard no proximo dia 29 de Fevereiro de 2016, de
acordo com a férmula de célculo seguinte:

DC + PP + PSP + PIP = DP

Sendo

DC = Data das contraordenacgoes

PP = Prazo de prescrigao;

PSP = Prazo de suspensao da prescrigao;

PIP = Prazo de interrupcgao de prescrigao

DP = Data da prescrigao

Transpondo para o caso concreto:

29/08/2008 + 5 anos + 6 meses + 2 anos e 6 meses = 29/08/2016

Importa, ora, decidir em conformidade com o exposto, revogando-se o
despacho recorrido, devendo os autos prosseguir os seus termos.

*

Das custas processuais:

Sendo o recurso do Ministério Publico julgado procedente, tendo havido
resposta ao recurso por parte da arguida, pugnando pela sua improcedéncia,
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esta suportara as custas [artigos 5132, n2 1, al. a) do C.PP. e 82, n2 9, do R.C.P,
tendo por referéncia a Tabela III anexa a este texto legal], fixando-se a taxa de
justica em 4 UC (quatro unidades de conta), tendo em consideracao o grau de

complexidade mediano/reduzido da causa.

IV - DECISAO

Nos termos e pelos fundamentos expostos, acordam os juizes da 32 Secgao do
Tribunal da Relacao de Lisboa em julgar provido o recurso interposto pelo
Ministério Publico e, em consequéncia, revogar o despacho impugnado,
ordenando o prosseguimento dos autos.

Condena-se a recorrida A no pagamento das custas, fixando-se a taxa de
justica em 4 UC (quatro unidades de conta), ao abrigo do disposto artigos
5132, n21, al. a) do C.PP. e 82, n? 9, do R.C.P, tendo por referéncia a Tabela III
anexa a este texto legal.

Nos termos do disposto no art. 942, 2, do Cdédigo de Processo Penal, aplicavel
por forca do art. 979, 3, do mesmo texto legal, certifica-se que o acordao foi
elaborado e integralmente revisto pelo relator.

Tribunal da Relacao de Lisboa, em 10 de Dezembro de 2014.
O relator,

a) Jorge M. Langweg
O adjunto,

a) Nuno N. P. R. Coelho

11 Germano Marques da Silva, Curso de Processo Penal, 111, 22 edicao revista
e atualizada, Editorial Verbo, 2000, pag. 335, V.

[2] Como decorre ja de jurisprudéncia datada do século passado, cujo teor se
tem mantido atual, sendo seguido de forma uniforme em todos os tribunais
superiores portugueses, até ao presente: entre muitos, os acérdaos do
Supremo Tribunal de Justigca, de 19 de Outubro de 1995 (acérdao de fixacgao
de jurisprudéncia obrigatoria), publicado no Didrio da Republica 12-A Série, de
28 de Dezembro de 1995, de 13 de Maio de 1998, in B.M.J., 4779,-263, de 25
de Junho de 1998, in B.M,J., 4789,- 242 e de 3 de Fevereiro de 1999, in B.M,]J.,
4779,-271 e, mais recentemente, de 16 de Maio de 2012, relatado pelo Juiz-
Conselheiro Pires da Graca no processo n2. 30/09.7GCCLD.L1.S1, este
pesquisavel, nomeadamente, através do aplicativo de pesquisa de
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jurisprudéncia disponibilizado, pelo ora relator, em http://
www.langwed.blogspot.pt.

131 Nao se verifica qualquer inconstitucionalidade material (v.g. por violacao
do principio da proporcionalidade e das garantias de defesa) da norma, ao
estabelecer um prazo unico de prescrigcao, na medida em que resulta da opcao
politica do legislador, expressa pela redacao do artigo 29, al. n), da Lei n®
104/2003, de 9 de Dezembro, considerar da mesma forma infragoes da mesma
natureza (contraordenacgoes aeronauticas civis), independentemente da
sancao aplicavel. Na verdade, o legislador estabeleceu o prazo de prescrigao
mais longo a todas as infragdes aerondauticas civis (ex vi dos arts. 272, a)/RGC
e 172, 1, do Decreto-Lei n? 10/2004, de 9 de Janeiro), por considerar as
mesmas, independentemente da sangao concreta, particularmente grave, dada
a sua especificidade e o manifesto interesse publico associado.

[4] Decreto-Lei n.° 433/82 de 27 de Outubro (RGC).

11/11


http://www.langweg.blogspot.pt/
http://www.langweg.blogspot.pt/
http://www.langweg.blogspot.pt/
http://www.langweg.blogspot.pt/
file:///C:/Data/fj15713/Desktop/JURISPRUDENCIA/TF%E2%94%9C%C3%ABRIA%203/Proc.33-13.7%20TFLSB%20L1.docx#_ftnref3
file:///C:/Data/fj15713/Desktop/JURISPRUDENCIA/TF%E2%94%9C%C3%ABRIA%203/Proc.33-13.7%20TFLSB%20L1.docx#_ftnref3
file:///C:/Data/fj15713/Desktop/JURISPRUDENCIA/TF%E2%94%9C%C3%ABRIA%203/Proc.33-13.7%20TFLSB%20L1.docx#_ftnref3
file:///C:/Data/fj15713/Desktop/JURISPRUDENCIA/TF%E2%94%9C%C3%ABRIA%203/Proc.33-13.7%20TFLSB%20L1.docx#_ftnref4
file:///C:/Data/fj15713/Desktop/JURISPRUDENCIA/TF%E2%94%9C%C3%ABRIA%203/Proc.33-13.7%20TFLSB%20L1.docx#_ftnref4
file:///C:/Data/fj15713/Desktop/JURISPRUDENCIA/TF%E2%94%9C%C3%ABRIA%203/Proc.33-13.7%20TFLSB%20L1.docx#_ftnref4

	Sumário
	Texto Integral

