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Sumario

I -Constitui pressuposto objectivo genérico do procedimento da injuncao a
presenca de obrigagoes pecuniarias geradas por um contrato.

IT - A obrigacao “directamente” pecuniaria, corresponde a pecuniaria em
sentido estrito: aquela em que a quantia pecuniaria é o préprio objecto da
prestacao.

III- Por isso, no procedimento da injungao, nao podem estar em causa
obrigacoes de valor - estas nao tém originariamente por objecto quantias
pecuniarias, mas prestacoes de outra natureza, intervindo o valor pecuniario
apenas como meio de liquidacao.

IV - O legislador em matéria de injuncoes foi sensivel a circunstancia de que a
cobranca de dividas pecunidrias (em sentido estrito) implica para se alcancgar
a satisfacao plena do credor a esse nivel, que o0 mesmo se ressarca dos juros
referentes ao atraso no pagamento e das quantias despendidas para a
respectiva cobranca. Apesar desses juros e destas despesas constituirem
obrigacoes de indemnizacgao, tém origem directa no ressarcimento das dividas
pecuniarias accionadas, e nao levantam “a priori” problemas de quantificagao:
ali, porque a liquidagao dos juros se faz pelo modo abstracto de célculo a que
se refere o art 8069/1 CC; aqui, porque as despesas de cobrancga sao
praticamente padronizadas e pouco significativas.

V - A clausula penal nao comunga das caracteristicas acima enunciadas. Ainda
que se possa traduzir numa quantia pecunidria ja fixada contratualmente -
pois que em contratos como o dos autos resulta simplesmente da
multiplicacao do valor da mensalidade pelo periodo de permanéncia em falta -
nao € expressao, «mera consequéncia», como os acima referidos juros e as
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despesas de cobranga, da simples recuperacgao de dividas pecunidrias.

VI - O objectivo do legislador nesta matéria nao foi o da economia processual,
mas o de facilitar a cobranga das obrigagdes pecuniarias como instrumento
essencial da regulagao do sistema econémico.

VI- Nao pode deixar-se prosseguir como acgao especial para cumprimento de
obrigagoes pecuniarias emergentes de contratos injuncao interposta para
accionamento da clausula penal, pois, de contrario, estar-se-ia a admitir que o
credor para obter titulo executivo que bem sabia a partida que nao podia
obter, defraudasse as exigéncias prescritas nas disposicoes legais que
disciplinam o procedimento de injuncao.

Texto Integral
Acordam na 22 Seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa

I - “Nos Comunicacgoes”, instaurou contra Esplanada do Facho Bar Lda,
procedimento de injuncao, fazendo-o em 21/7/2014, assinalando estar em
causa obrigacao emergente de transaccao comercial, solicitando o pagamento
da quantia de € 7.315,77 de capital, acrescida de € 6.574,48 a titulo de juros
de mora e de € 153,00 relativos ao montante de taxa de justica paga pela
apresentacao do requerimento injuntivo, bem como € 100,00 a titulo de outras
quantias, alegando ter celebrado com o requerido um contrato de prestacao
de bens e servigos de telecomunicagoes, no ambito do qual, este se obrigou a
efectuar o pagamento tempestivo das facturas e a manter o servico pelo
periodo nele fixado, sob pena de, nao o fazendo, ser responsavel pelo
pagamento a titulo de clausula penal, e nos termos das condigoes
contratuais, do valor relativo a quebra do vinculo contratual, que inclui
os encargos decorrentes da cessacao antecipada do contrato, referindo
mostrar-se em divida uma tunica factura, justamente relativa ao valor da
clausula penal (€ 7.315,77).

A requerida contestou invocando a incompeténcia territorial, a
prescricao, a nulidade da cldusula penal ao abrigo do disposto nos arts 52 e 82
do DL n? 446/85 de 25/10, mais referindo, em sede de impugnacao, nunca ter
sido notificada pela A. da resolucao do contrato, tao pouco do accionamento
da cldusula penal, e nao ter recebido a factura em causa, sendo o valor da
mesma exageradissima, impugnando ainda o valor de 100,00 a titulo de
“outras quantias”, por se tratar de um valor nao informado e nao discriminado
pela A.

A A. respondeu as excepgoes.
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Foi proferido despacho que, julgando improcedente a excepcao da
incompeténcia territorial, notificou as partes para se pronunciarem sobre o
eventual erro na forma do processo, tendo em conta que a quantia peticionada
¢ referente ao valor de uma clausula penal.

O que a A. fez, referindo, em sintese, que o valor peticionado a titulo de
clausula penal é uma obrigagao pecuniaria, ser admissivel peticionar o
pagamento de “outras quantias”, apenas devendo ser excluidas do ambito de
aplicagao do Decreto-Lei n.2 269/98 as situacoes de responsabilidade civil
extracontratual, concluindo pela inexisténcia de erro na forma do processo.

Também a R. se pronunciou, referindo que a pretensao da A. se funda
em transacg¢ao comercial, mas da aplicacao da transacgao comercial estao
excluidos os contratos celebrados com os consumidores, e ela, R., € uma
consumidora, pelo que a A. deveria ter utilizado processo declarativo comum,
o que gera a nulidade de todo o processo, nao sendo sequer possivel o convite
ao aperfeicoamento.

Referindo que se a accgao tiver de prosseguir, pode o juiz julgar, logo
procedente, alguma excepcao dilatéria ou nulidade que lhe cumpra conhecer,
ou decidir do mérito da causa, e invocando o art 3%2/1 do Regime Anexo ao
Decreto-Lei n.2 269/98, de 1 de Setembro, foi julgada procedente a excepgao
dilatoria de nulidade de todo o processo e, em consequéncia, absolvida a R. da
instancia.

IT - Do assim decidido apelou a requerente, que concluiu as suas alegagoes
nos seguintes termos:

1. Considerou o Tribunal a quo nulo todo o processo e absolveu a Ré da
instancia.

2. Salvo o devido respeito, decidiu o Tribunal a quo sem fundamento, como se
deixara demonstrado.

3. Pelo que, em consequéncia, devera o presente recurso ser julgado
totalmente procedente, com a consequente revogacgao da sentenca recorrida.

4. No requerimento de injungao, alegou a ora Recorrente a celebragao do
contrato, no qual a Recorrente se obrigou a prestar o servigo e a Recorrida se
obrigou a pagar as facturas, bem como a manter o contrato pelo periodo
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estipulado entre as partes, sob pena de lhe ser cobrada uma clausula penal
apurada pela multiplicagdo do valor da mensalidade pelo periodo de
permanéncia em falta; mais alegou que emitiu as facturas peticionadas e que
as enviou a Recorrida, mas que a mesma nao procedeu ao seu pagamento,
pelo que lhe foi cobrado o valor contratualmente estabelecido a titulo de
clausula penal, o qual foi facturado e também peticionado.

5. A mui douta sentenca recorrida padece de nulidade, senao pela prépria

sentencga e fundamentos nela vertidos, mas também por reflectir a omissao
grave de um dos actuais deveres processuais mais expressivos: o dever de

gestao processual.

6. O regime da injungao destina-se a exigir o cumprimento das obrigagoes
pecuniarias emergentes de contratos de valor nao superior a € 15.000,00,
permitindo ainda peticionar o pagamento de “outras quantias”.

7. O requerimento injuntivo é um meio adequado para peticionar o pagamento
da quantia devida pela Apelada a titulo de clausula penal, porquanto, além de
constituir uma obrigagao pecuniaria, esta em estrita conexdao com o contrato
celebrado e o seu consequente incumprimento.

8. Neste sentido dispde o Acordao de 18.03.2010, disponivel em www.dgsi.pt,
concernente ao processo n.2 37975/08.3YIPRT, do Tribunal da Relacao de
Lisboa.

9. A simplicidade do procedimento de injuncdo nao é incompativel com a
discussao da propria validade da cldusula penal ou do valor peticionado a
titulo de despesas, considerando que a oposicao deduzida, a parte contraria
tem sempre a faculdade de se pronunciar no inicio da audiéncia.

10. Nao se verifica qualquer erro na forma do processo no que respeita ao
montante cujo pagamento é peticionado a titulo de clausula penal.

11. Assim, nao é nulo todo o processo, conforme decidiu o Ilustre Julgador.

12. Dispoe o artigo 179/3 do Decreto Lei n.2 269/98, de 1 de Setembro:
“Recebidos os autos, o juiz pode convidar as partes a aperfeigcoar as pecas
processuais.”, referindo o artigo 62 do CPC que “O juiz providencia
oficiosamente pelo suprimento da falta de pressupostos processuais
susceptiveis de sanacao, determinando a realizacao dos actos necessdrios a
regularizacao da instancia ou, quando a sanagao dependa de ato que deva ser
praticado pelas partes, convidando estas a pratica-lo”.
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13. Assim, assumindo que eventualmente ocorresse erro na forma de
processo, sempre podia e devia o juiz a quo ter convolado os autos especiais
em autos de processo

comum.

14. Tal entendimento resulta dos principios conjugados do Cédigo de Processo
Civil na sua actual versao, a qual revolucionou o papel do juiz no processo,
atribuindo-lhe mais poderes e deveres, precisamente para que o mesmo possa
ajustar o processo as

necessidades do caso, as vicissitudes do mesmao.

15. Sem prescindir, atente-se que o proprio artigo 193¢/3 do Codigo de
Processo Civil determina que “O erro na qualificagao do meio processual
utilizado pela parte é corrigido oficiosamente pelo juiz, determinando que se
sigam os termos processuais adequados.”

16. Decorrendo, desde logo, dos arts 62 e 5902, ambos do CPC um poder dever
de gestao processual, nao poderia o tribunal a quo deixar de convolar os
presentes autos numa accao de processo comum e, consequentemente,
adequar os mesmos e os respectivos articulados a nova forma adoptada.

17. De tudo quanto ficou exposto, resulta que, a decisao proferida nos
presentes autos: - violou, desde logo, os art.%s 62 e 59092, ambos do CPC, pelo
que devera ser revogada e substituida por outra que julgue totalmente
procedente o pedido, porquanto nao so6 inexiste erro na forma de processo ou
utilizacao indevida de meio processual como, ainda que a houvesse, a mesma
apenas deveria ter originado a convolagao dos presentes autos.

Nao foram apresentadas contra alegacoes.

III - O circunstancialismo factico processual a ter em consideragao na
decisao do recurso emerge do acima relatado.

IV - Constituem questdes a apreciar no presente recurso, a de saber se o
procedimento de injungao assinalando obrigacao emergente de transaccao
comercial constitui processo proprio para peticionar o pagamento de quantia
correspondente a da cldusula penal, mostrando-se esta estabelecida nas
condicoes contratuais referentes ao contrato de prestagao de bens e servigos
de telecomunicacgoes celebrado entre as partes, e, caso assim nao se entenda e
se conclua pela existéncia de erro na forma do processo, se o dever de gestao
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processual nao impunha ao juiz que providenciasse pelo suprimento da
nulidade de processo em questdao, convolando os autos numa acgao de
processo comum.

Para a resolucao das questoes assinaladas, julga-se 1til proceder a
algumas consideracoes a respeito da génese e evolucao da providéncia de
injuncao.

A injungao, enquanto «providéncia que permite que o credor de uma
prestacdo obtenha de uma forma célere e simplificada um titulo executivo (...)
quando se consubstancie no cumprimento de uma obrigagdo pecunidria»,
nasceu com o DI 404/93 de 10/12 (cfr preambulo desse diploma). Nele previa-
se, que inexistindo oposicao, fosse aposta no requerimento injuntivo uma
imediata formula executdria, “Execute-se”, o que era realizado pelo préprio
secretario judicial do tribunal territorialmente competente e nao era previsto
como acto jurisdicional. A existéncia de oposicao, pelo contrario, implicava a
apresentagao obrigatoria dos autos ao juiz (art 62/2), passando a observar-se a
tramitagdao prevista para o processo sumarissimo, com a designacao imediata
do dia para julgamento.

Pressupunham-se, no entanto, obrigagdes pecunidrias decorrentes de
contrato, cujo valor nao excedesse metade do valor da algada do tribunal de 12
instancia - que, na altura, era a de 500 contos - pelo que estavam em causa
obrigagodes pecuniarias até 250.000$00.

A pequena aceitagao e as dificuldades constitucionais que esta figura
determinou, vieram a implicar a revogacao do DL 404/98, mas nao o abandono
daquela figura processual, que foi retomada pelo DL 269/98 de 1/9.

Este diploma, destinado, segundo o seu art 19, a aprovar o regime dos
procedimentos destinados a exigir o cumprimento de obrigagoes pecuniarias
emergentes de contratos de valor nao superior a algada do tribunal de 12
instancia, afirmou-se no seu preambulo como especialmente vocacionado para
as “accoes de baixa densidade”, entendendo-se por tais, as que tém por
objecto a cobranca de dividas por parte dos “grandes utilizadores”, os ditos
credores institucionais (bancos, seguradoras, operadoras telefénicas,
instituicoes financeiras...).

Estava, pois, em causa com o mesmo, o cumprimento de obrigagoes
pecuniarias emergentes de contratos, contratos esses que nao excedessem o
valor da algada do tribunal de 12 instancia, e foi designado por RPCOP.
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O diploma em causa alterou o art 2222 do CPC, criando na espécie 32, ao lado
do processo sumarissimo, uma outra modalidade, “acgbdes especiais para o
cumprimento de obrigagoes emergentes de contratos”.

Comporta dois capitulos - um primeiro, referente a “accao declarativa”, e um
segundo, referente a “injuncao”.

O espirito deste diploma era o do credor poder utilizar um destes dois
mecanismos a escolha - acgao declarativa, ou injuncao - de forma facultativa e
alternativa, num caso e noutro, independentemente do proprio valor do
contrato em causa, desde que o montante da prestagao exigida fosse igual ou
inferior ao valor da algada do tribunal de 12 instancia e desde que declarasse
haver renunciado a outra parte do crédito.

A injuncao foi configurada como providéncia que tem por fim conferir forca
executiva a requerimento destinado a exigir o cumprimento de obrigagoes
pecuniarias emergentes de contratos de valor nao superior a algada do
tribunal de 12 instancia (art 72) e, sendo deduzida oposicao, ou frustrada a
notificacao do requerido, os autos iam a distribuigcdao e seguiam os termos da
referida acgao declarativa especial para exigir o cumprimento de obrigagoes
pecuniarias emergentes de contratos de valor nao superior a algada do
tribunal de 12 instancia (arts 162 e 179).

Surgiu, entretanto, o DL 32/2003 de 17/2, que pretendeu transpor a Directiva
n? 2000/35/CE do Parlamento Europeu e do Conselho para a ordem juridica
interna, com a finalidade de «combater os atrasos de pagamento nas
transacgcoes comerciais» (art 19).

Alargou a possibilidade de recurso as injungoes a todos os pagamentos
efectuados como remuneracao de transacgoes comerciais (art 22), e definiu
“transaccao comercial” (art 32 al a), como «qualquer transacc¢do entre
empresas, ou entre empresas e entidades publicas, qualquer que seja a
respectiva natureza, forma ou designag¢do, que dé origem ao fornecimento de
mercadorias ou a prestacdo de servigos contra uma remuneragdo», e,
“empresa” (art 32 al b)), como «qualquer organizag¢do que desenvolva uma
actividade econdmica ou profissional autonoma, mesmo que exercida por
pessoa singular».

E determinou, que, estando em causa o “atraso de pagamento” em tais
“transaccoes comerciais”, o credor teria direito a recorrer a injuncao,
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independentemente do valor da divida (art 7¢/1 do DL 32/2003 e art 72 RPCOP
na redaccao do DL 32/2003).

A deducgao de oposicao nestas injungoes, desde que as mesmas tivessem valor
superior a algada do tribunal de 12 instancia, determinaria a remessa dos
autos para o tribunal competente, aplicando-se a forma do processo comum
(art 79/ 1 e 2 deste DL).

Por isso, eram susceptiveis de virem a ser processadas em processo sumario,
ou mesmo ordindrio.

O DL 107/2005 de 1/7, que nao revogou nenhum dos outros anteriores, apenas
deu nova redacgao a muitos dos preceitos do DL 269/98 e ao art 72 do DL
32/2003 de 17/2, veio introduzir alteracoes nesta matéria de formas
processuais.

Sob a motivacao de descongestionar os tribunais de processos destinados ao
cumprimento de obrigagdes pecuniarias, elevou a possibilidade de utilizagao
dos dois ja referidos mecanismos (a injungao por um lado, a acgao especial
para cumprimento de obrigagdes pecuniarias emergentes de contrato, por
outro) para a exigéncia do cumprimento de obrigagoes pecuniarias
emergentes de contratos de valor nao superior ao da algada do tribunal de
Relacao.

No caso da injuncao (que nao seja decorrente de transaccoes comerciais),
sendo deduzida oposicao, ou frustrando-se a notificacao do requerido,
transmuta-se a mesma em acc¢ao especial para cumprimento de obrigacoes
pecuniarias emergentes de contratos.

Quando decorrente de transaccOes comerciais, tais como previstas no DL
32/2003, e que como se viu, se podem fazer valer do disposto nesse diploma
legal independentemente do valor, estipulou-se neste DL 107/05 que, quando o
valor fosse superior a algada do tribunal da Relagao, a dedugao de oposigcdo ou
a frustragao da notificagao do procedimento de injuncdao determinavam a
remessa dos autos para o tribunal competente, aplicando-se a forma de
processo comum, que seria o processo ordindario - portanto a acgao
transmutava-se de injuncao, em acgao ordinaria - art 72/2 do DL 32/2003 17/2
na redaccao do DL 107/2005 de 1/7.

Mas, quando o valor da divida resultante da tal transaccao comercial, fosse
inferior a alcada do tribunal da Relagdo, a oposicao e a nao notificagao do
procedimento da injuncao ja dao lugar a acgao declarativa especial para
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cumprimento de obrigagoes pecuniarias emergentes de contrato - art 79/4 do
DI 32/2003 17/2, na redacc¢ao do DL 107/2005 de 1/7.

Do que resulta que desde que o art 82 do DL 32/2003 alterou a redacgao do
art 72 do DL 269/98, o procedimento da injungao passou a ser utilizavel no
caso do cumprimento das obrigagoes a que se refere o art 12 do diploma
preambular - obrigagdes pecuniarias emergentes de contrato - e a obrigagoes
emergentes de transacgoes comerciais abrangidas pelo DL 32/2003 de 17/2,
aqui independentemente do valor.

Mais recentemente, o DL 62/2013 de 10/5, cujo objectivo foi o de transpor
para a ordem juridica nacional a Directiva n? 2011/7/EU do Parlamento
Europeu e do Conselho de 16/2/2011, também ela a estabelecer medidas
contra os atrasos de pagamento nas transaccoes comerciais, revogou o DL
32/2003 de 17/2, embora com excepcgao dos respectivos arts 62 e 82, mas
manteve-o relativamente aos contratos celebrados antes da sua entrada em
vigor.

Deste DL 62/2013 e do seu art 109 resulta manter-se a injungao
independentemente do valor da divida quando esteja em causa o atraso de
pagamento em transacgoes comerciais, e resulta também que, havendo
oposicao a injungao, se a obrigacao for de valor nao superior a metade da
algcada da Relacao, o processo é remetido a distribuicao, seguindo-se a
tramitacao prevista na acg¢ao declarativa especial - n® 4 desta norma - e se a
obrigacao for de valor superior a metade da alcada da Relagao, o processo é
remetido ao tribunal competente e distribuido como accao declarativa na
forma comum - n? 2 da mesma - referindo o respectivo n® 3 que, «recebidos os
autos, o juiz pode convidar as partes a aperfeicoar as pe¢as processuais».

Na situacgao dos autos, estando em causa o valor de 13.890,25 (capital e juros
vencidos, cfr art 182 do Regime Anexo ao Decreto-Lei n.2 269/98 de 1 de
Setembro), langcou mao, a aqui apelante, em 21/7/2014, de injuncao destinada
a exigir o cumprimento de obrigacao emergente de transaccao comercial.

Porque, a partida, poderia ter utilizado a accao comum na forma sumaria ou,
desde logo, accao especial para cumprimento de obrigacdes pecuniarias
emergentes de contrato [1], torna-se evidente que, expectando, de algum
modo, a nao oposicao do requerido e a nao frustracao da sua notificagao
,“arriscou” o mecanismo da injun¢ao, com o que a mesma implica de
facilitacao na obtencao de titulo executivo.

9/19


file:///C:/Users/LSBTREL/AppData/Local/Temp/Temp3_drteresaalbuquerque.zip/drteresaalbuquerque/122528-%20inj%20obrig%20pec.doc#_ftn1
file:///C:/Users/LSBTREL/AppData/Local/Temp/Temp3_drteresaalbuquerque.zip/drteresaalbuquerque/122528-%20inj%20obrig%20pec.doc#_ftn1

Esse foi o0 meio processual que escolheu, e sera a luz dele que se devera
analisar a questao dos autos - ser ou nao, a injungao, procedimento
processual adequado para peticionar a clausula penal estabelecida em
contrato de prestacao de bens e servigos de telecomunicagdes como valor
relativo a quebra do vinculo contratual e pressupondo, pois, necessariamente,
o incumprimento definitivo desse contrato.

Nem o DL 404/93 de 10/12, que, como se viu, introduziu na nossa ordem
juridica as injungoes, nem subsequentemente o DL 269/98 de 1/9, definem
obrigacgado pecuniaria, pelo que se tem de langcar mao ao que genericamente
resulta para as mesmas do Cddigo Civil, arts 5502 a 5582, bem como ao
disposto nos arts 7742 e 8062 desse mesmo diploma legal que as referem.

Dessas disposigoes, e da elaboragao doutrinal a seu respeito, é possivel dizer-
se que as obrigagoes pecuniarias sao uma modalidade de obrigagoes genéricas
em que a prestagao consiste numa quantia em dinheiro; e podem configurar-se
como obrigacoes de quantidade - quando tém por objecto uma pura e simples
quantia pecuniaria, dizendo a seu respeito o art 5502 CC que o seu
cumprimento se «faz em moeda que tenha curso legal no Pais a data em que
for efectuado e pelo valor nominal que a moeda nesse momento tiver, salvo
estipulagdo em contrdrio» - e obrigagoes de moeda especifica - quando, além
do montante da prestacao, é especificada a moeda nacional em que o
pagamento da divida deve ser feito, podendo especificar-se a propria moeda
ou o metal da moeda, art 5522 e ss CC [2].

Nenhum dos varios diplomas legais atinentes a matéria de injungoes e que
atras se referiram, utiliza concretamente a expressao “obrigacao pecunidria
directamente emergente de contrato”, mas apenas «obrigagoes pecuniarias
emergentes de contratos», cumprindo, pois, perceber, a que titulo surge esta
maior exigéncia que restringe as obrigagdes pecuniarias em causa.

Exigéncia que é também valida para as transacgdes comerciais abrangidas
pelo DL 32/2003 de 17/2 e, apés, pelo DL 62/2013 de 10/5, quando se
pretendam cobraveis pela via das injuncoes - essas injungoes tém, também,
que ter na sua base um contrato, que envolvendo fornecimento de bens ou
prestacao de servigos, seja gerador de obrigagdes pecuniarias, e essas
obrigacdes pecunidrias hao-de também de ter emergido directamente desse
contrato [3].

Com efeito, e como é assinalado por Paulo Teixeira Duarte [4], «a expressdo
transaccdo pressupobe a existéncia de uma relagdo contratual em moldes (...)
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semelhantes aos ja exigidos pelo procedimento da injungdo (...) Estamos,
perante um contrato cujo objecto imediato é uma prestag¢do pecunidria, ou
seja, que consiste numa quantia em dinheiro, (cfr art 32 al a) parte final,
"contra (o pagamento) de uma remunerac¢do”. Essa expressdo pressupoe que a
obrigacdo prevista no diploma seja uma obriga¢do pecunidria e ndo de valor».

E, assim, pressuposto objectivo genérico do procedimento da injuncéo, a
presencga de obrigagoes pecuniarias geradas por um contrato, melhor, por um
negocio juridico plurilateral de natureza onerosa [5], apenas nos interessando
para o efeito pretendido - de determinacao do conceito de obrigacao
pecuniaria actuavel pela via da injungao - as obrigagdes pecuniarias acima
referidas, como obrigagoes de quantidade (aquelas que tém por objecto uma
prestacao em dinheiro a qual é destinada a proporcionar ao credor o valor da
quantia devida e nao de determinada espécie monetaria).

E, no entanto, em funcdo da contraposicéo destas obrigacdes pecunidrias as
obrigacgao de valor que se obtém o conceito operante na matéria em causa, e
que &, afinal, o de obrigagdo pecuniaria em sentido estrito.

Enquanto que obrigacao pecunidria em sentido estrito é aquela em que a
quantia pecuniaria é o proprio objecto da prestacao [6]., ja as obrigagoes de
valor nao tém originariamente por objecto quantias pecuniarias, mas
prestacoes de outra natureza, intervindo o valor pecuniario apenas como meio

de liquidacao. 71

Sera pois o conceito de obrigagcao pecuniaria em sentido estrito o que
estd pressuposto nos diplomas referidos, de tal modo que se podera dizer que
«quando o dinheiro funcionar como substituto do valor econémico de um bem
ou da reintegracdo do patrimonio, ndo estard preenchido o pressuposto
objectivo de admissibilidade do processo de injuncdo». [8]

E por isso, Paulo Teixeira Duarte demarca negativamente a pretensao
substantiva que pode ser processualizada no processo de injungao: «apenas
aquelas que se baseiam em relagbes contratuais cujo objecto da prestacdo seja
directamente a referéncia numérica a uma determinada quantidade
monetdria», para concluir que, «daqui resulta que so pode ser objecto do
pedido de injung¢do o cumprimento de obrigacées pecunidrias directamente
emergentes de contrato, mas jd ndo pode ser peticionado naquela forma
processual obrigacées com outra fonte, nomeadamente, derivada de
responsabilidade civil. O pedido processualmente admissivel serd, assim, a
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prestacdo contratual estabelecida entre as partes cujo objecto seja em si
mesmo uma soma de dinheiro e ndo um valor representado em dinheiro».

Mas a esta demarcacao do pressuposto objectivo da injuncao é necessario
introduzir “nuances”.

Desde logo advenientes da analise do art 102/2 al e) do Regime Anexo ao DL
269/98, onde se preceitua incumbir ao requerente «formular o pedido com
discriminacgdo do valor do capital, juros vencidos e outras quantias devidas».

Atendendo a referéncia a «juros vencidos», observam Joao Vasconcelos
Raposo e Luis Batista Carvalho [9] (quer relativamente a accao, quer a
injuncao), que estes procedimentos processuais sendo aplicaveis ao «
cumprimento de obrigacées» (directamente pecunidarias, ou pecuniarias em
sentido estrito), também o sao «a aplicagdo estrita da regra de
responsabilidade contratual decorrente do art 806°%/1 CC - na obrigacgdo
pecunidria a indemnizacgdo corresponde aos juros a contar do dia da
constituicdo em mora. Isto é, trata-se ainda de exigir o respeito pelo contrato
e a sua execugdo, no que concerne a obrigagdo pecunidria que o integra, ou de
indemnizar o credor pecunidrio dos danos decorrentes do incumprimento
definitivo do mesmo. Em sintese, exigir o valor da obriga¢do pecunidria
acrescido de juros moratorios».

Este alargamento do objecto inicialmente definido resulta da presungao por
parte do legislador, de que nas obrigagdes pecuniarias ha sempre dano, e que
0 mesmo corresponde ao equivalente aos juros legais, estando, pois em causa,
no referente a estas obrigacoes, um modo abstracto - e indiscutivel - de
calculo para a respectiva liquidacao.

Concluindo estes autores no sentido de que o entendimento que melhor se
coaduna com a letra e o espirito do diploma, é o de «o presente diploma ter
por objecto, seja por via de cobrang¢a da obrigac¢do, seja de responsabilidade
contratual, a obrigagdo pecunidria directamente emergente e prevista no
contrato».

As consideracgoes feitas a propoésito dos juros nas obrigagdes pecuniarias, sao,
de algum modo, extensivas as despesas de cobranca. Também estas sao
expressao da indemnizacao devida pelo ndao cumprimento atempado daquela -
da obrigacgdo pecuniaria directamente emergente e prevista no contrato.
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Pelo que o legislador - apesar de, expressamente, ter excluido no art 29/2 al c)
do DL 32/2003 de 17/2, e no art 22 /2 al ¢) do DI 62/2013 de 10/5 «os
pagamentos efectuados a titulo de indemnizag¢do por responsabilidade civil,
incluindo os efectuados por companhias de seguro» - foi sensivel a
circunstancia, que nao podia deixar de conhecer, de que a cobranca de dividas
pecuniarias (em sentido estrito), implica, para se alcangar a satisfacao plena
do credor a esse nivel, que o mesmo se ressarga dos juros referentes aquele
atraso e das quantias despendidas para a respectiva cobranca.

Alids, o DL 62/2013 de 10/5, introduziu mesmo uma norma - a do seu art 72 -
que tem por epigrafe “indemnizagao pelos custos suportados com a cobranga
da divida”, que dispoe que, «quando se ven¢cam juros de mora em transacgoes
comerciais, nos termos dos arts 42 e 52, o credor tem direito a receber do
devedor um montante minimo de € 40,00, sem necessidade de interpelagdo, a
titulo de indemnizacdo, pelos custos de cobranga da divida, sem prejuizo de
poder provar que suportou custos razodveis que excedam aquele montante,
nomeadamente com o recurso aos servigos de advogado, solicitador ou agente
de execucdo, e exigir indemnizagdo superior correspondente», justificando o
preambulo deste DL a norma em causa, referindo que «os credores devem ser
ressarcidos de forma justa dos custos suportados com a cobranca de
pagamentos em atraso, incluindo os custos administrativos e internos
associados com essa cobranc¢a».

Assim, apesar daqueles juros e destas despesas constituirem obrigagoes de
indemnizagao, tém também elas origem directa no ressarcimento das dividas
pecuniarias accionadas, sendo que nao levantam “a priori” problemas de
quantificagao: ali, porque a liquidacao dos juros se faz pelo referido modo
abstracto de calculo [10]; aqui, porque as despesas de cobrancga sao
praticamente padronizadas e pouco significativas.

E, por isso, num caso e noutro, se trata de quantias a partida nao susceptiveis
de discussao.

E o legislador foi preciso - e coerente - relativamente a questao dos juros, pois
que na al b) do acima referido art 29/1 do DL 32/2003 de 17/2, e alb)don® 1
do art 22 do DL 62/2013 de 10/5 excluiu do respectivo ambito de aplicacgao, «
os juros relativos a outros pagamentos que ndo os efectuados para remunerar
transac¢coes comerciais».

A clausula penal nao comunga das caracteristicas acima enunciadas.

13/19


file:///C:/Users/LSBTREL/AppData/Local/Temp/Temp3_drteresaalbuquerque.zip/drteresaalbuquerque/122528-%20inj%20obrig%20pec.doc#_ftn10
file:///C:/Users/LSBTREL/AppData/Local/Temp/Temp3_drteresaalbuquerque.zip/drteresaalbuquerque/122528-%20inj%20obrig%20pec.doc#_ftn10

Ainda que se possa traduzir, como na situagao dos autos, numa quantia
pecuniaria desde logo fixada contratualmente - pois que, de facto, em
contratos como o dos autos, o valor da clausula penal encontra-se neles fixado,
resultando tdao simplesmente da multiplicacao do valor da mensalidade pelo
periodo de permanéncia em falta, como é posto em evidéncia no Ac RL
26/6/2012 [11] - a verdade é que, a mesma nao € expressao, «mera
consequéncia» - como os acima referidos juros e as despesas de cobranca - da
simples recuperacao de dividas pecuniarias.

Como o refere Paulo Duarte Teixeira, a clausula penal que vise uma finalidade
puramente indemnizatoria do objecto do procedimento da injungao esta
excluida do ambito da injuncao, «desde logo porque ndo estamos perante uma
obrigacdo pecunidria em sentido estrito, mas sim perante uma indemnizagdo
pré-fixada, e depois porque a mesma ndo se baseia numa pretensdo de
cumprimento, mas sim meramente ressarcitoria».

A l6gica que preside ao mecanismo em apreco €, ndo nos esquegamos, a da
simples cobranca, rapida e simples, de dividas pecunidrias, acompanhada das
consequéncias indemnizatérias mais imediatas e necessarias dessa cobranca.

Dividas que, nas palavras de Salvador da Costa, pela sua prépria natureza,
implicam uma «tendencial certeza da existéncia do direito de crédito»[12].

«Quando esteja em causa uma obrigagdo secunddria derivada do
incumprimento do contrato, e ndo se vise o seu cumprimento, estar-se-d a
extravasar o ambito deste procedimento»[13].

Dai que se deva concluir que «esta ndo é a via processual adequada para
accionar cldusula penal, mesmo que compulsoria, decorrente de mora ou de
qualquer vicissitude na execucgdo do contrato» [14].

Nao se desconhece que o entendimento que se adopta - e que se julga ser
largamente maioritario na jurisprudéncia [15] - implica, quando estejam em
causa, como sucede as mais das vezes, para la do pagamento de factura
referente a clausula penal, também o pagamento de outras facturas referentes
ao pagamento de servigos, eventual duplicagcao de actos e decisoes e a
fragmentacao de um mesmo moédulo contratual, tudo aspectos pelo menos
aparentemente contrarios aos da politica legislativa que subjazeu aos
diplomas em apreco.
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Sucede que o objectivo do legislador nao foi propriamente o da economia
processual, mas um outro que explicitou no DL 32/2003 (cfr art 72) na
transposicao da Directiva 2000/35/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho
de 29/7/2000: o de poOr cobro, por medidas rapidas e expeditas, a atrasos no
pagamento, mormente nas transacgoes comerciais, agilizando a vida
econdmica.

Como é referido no preambulo do ainda recente DL 62/2013 de 10/5, «nas
transacg¢oes comerciais entre empresas, ou entre empresa e entidades
publicas, verifica-se com frequéncia que os pagamentos sdo feitos mais tarde
do que o acordado no contrato ou do que consta das condi¢cées comerciais
gerais. Os atrasos de pagamento desta natureza afectam a liquidez e
dificultam a gestdo financeira das empresas, em especial das pequenas e
médias empresas (PME), particularmente em periodos de recessdo, quando o
acesso ao crédito é mais dificil» .

A funcgdo primaria do mecanismo em causa, o da injungao, (sobretudo quando
referenciada a “transaccgoes comerciais”), é o de servir como «instrumento
essencial da regulagdo do sistema economico, procurando garantir a célere e
simples cobranca de dividas» [16]

O que se pretendeu, com os diplomas acima referidos e, definitivamente, com
o DL 107/2005 de 1/7 [17], foi, essencialmente obstar a mora nas obrigacgoes
pecunidarias - «ndo se pretendeu um mecanismo processual admonitorio,
compulsorio ou de responsabilizagdo indirecta do devedor»[18].

A ideia do legislador foi a de simplificar e desburocratizar, tornando célere, a
cobranca de dividas: «pretensées pecunidrias, em principio de pequeno
montante, e em que prima facie ndo haja litigio efectivo e actual entre as
partes»[19].

Por isso, e na defesa destes propositos de politica legislativa, impoe-se
concluir que o procedimento de injungao assinalando obrigagdao emergente de
transaccao comercial, nao constitui processo proprio para a prestadora de
servicos telefénicos em causa nos autos peticionar o pagamento de quantia
correspondente a da clausula penal.

Ja acima se referiu que deve ser relativamente ao meio processual
concretamente escolhido pela requerente que importa analisar a questao da
propriedade da forma de processo.
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Determinar a propriedade ou impropriedade da forma de processo implica
determinar se o pedido formulado se harmoniza com o fim para o qual foi
estabelecida a forma processual adoptada pelo autor.

E ja se viu que isso nao sucede com o pedido referente ao accionamento da
clausula penal - tal pedido nao pode “tout court” ser exigido através de
injuncao. Corresponde-lhe forma de processo diferente da do procedimento
processual da injuncao, o que sucede, essencialmente, por razoes de
finalidade.

Pretende, nao obstante, a apelante, que o juiz nao apenas podia, como devia,
no ambito do poder de gestao a que no novo CPC se refere no seu art 69,
convolar o processo, chegando a qualificar a omissao desse procedimento
como de nulidade. Entende que o juiz a quo devia ter anulado apenas os actos
gue nao pudessem ser aproveitados e fazer prosseguir o processo sob a forma
comum.

Ao contrério, entendeu o tribunal da 12 instancia estar em causa excepgao
dilatoria inominada, consubstanciada num uso indevido do processo de
injuncao num caso em que nao se mostram reunidos os pressupostos
legalmente exigidos para a sua utilizacao e decorrer dela a absolvicao da R.,
discorrendo, para assim concluir, nos seguintes termos:

«O artigo 577.2 do Codigo de Processo Civil ao enumerar as excepgoes
dilatorias fd-lo de forma exemplificativa (“sdo dilatdrias, entre outras, as
excepgoes seguintes” n.2 1 do referido preceito), sendo que tais excepgoes
obstam a que o tribunal conheg¢a do mérito da causa e ddo lugar a absolvigdo
da instdncia ou a remessa do processo para outro tribunal - artigo 576.2 do
Codigo de Processo Civil.

Ora, a Autora ao fazer uso do processo de injung¢do previsto no Decreto-Lei n.2
32/2003, de 17 de Fevereiro (como resulta claramente do cabecalho do
requerimento injuntivo), numa situacdo em que ndo se mostravam
preenchidos os pressupostos legalmente exigidos para tal, esta sem margem
para duvidas, a fazer um uso indevido e inadequado deste meio de exigir o
cumprimento das obrigagbes (a que se refere o artigo 1.2 do diploma
preambular, ou das obrigagoées emergentes de transac¢coes comerciais
abrangidas pelo Decreto-Lei n.2 32/2003, de 17 de Fevereiro).
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Tal uso indevido e inadequado deste processo de injung¢do configura uma
excepgdo dilatoria inominada, a qual impde a consequente absolvigdo da Ré da
instdncia.

O erro na forma de processo determina, em principio, apenas a anulag¢do dos
actos que ndo possam ser aproveitados.

Mas, in casu, o erro determina a anulagdo de todo o processado na justa
medida em que a propria peti¢gdo ndo pode ser aproveitada por ndo obedecer
aos requisitos previstos nos artigos 552.2,n.2 1 e 147.2, n.2 2, ambos do
Codigo de Processo Civil», terminando pois por absolver a R. da instancia.

Concorda-se com a posigao da 12 instancia.

Devendo acrescentar-se que a circunstancia de na situacdo dos autos a
primitiva injungao se ter transmutado em acgao declarativa especial para
cumprimento de obrigagdes pecuniarias emergentes de contrato - e ainda que
a clausula penal pudesse ser accionada através desta acgao especial o que,
essencialmente pelas razoes acima expostas, ndao € o caso - nao legitimaria a
utilizacao indevida da injungao, como é acentuado no Ac ST] 14/2/2012, ou
qualquer adequacao processual ou convite a um aperfeicoamento, pois, caso
contrario, «estava encontrado o meio para, com pensado proposito de,
ilegitimamente, se tentar obter titulo executivo, se defraudar as exigéncias
prescritas nas disposi¢coes legais que disciplinam o procedimento de injung¢do»

[20].

V - Pelo exposto, acorda este tribunal em julgar improcedente a apelacao,
confirmando a decisao recorrida.

Custas pela apelante.
Lisboa,17 de Dezembro de 2015
Maria Teresa Albuquerque
José Maria Sousa Pinto

Jorge Vilaca

[1]1 - Para quem entenda que a competéncia continua aqui concorrente, pois
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ha quem entenda que o nao serd, a semelhanca do que hoje ocorre com o
processo sumarissimo que, por via da alteragao ao art 4622 pelo DL 375-A/99
de 20/9, so6 é aplicavel quando nao haja para a mesma situagao “procedimento
especial” - cfr Paulo Pimenta, «Notificacdo, Citacdo e Revelia»,, em
“Themis”,VII, n? 13, p 169 e ss, cfr p 236

[2] - Cfr «Diciondrio Juridico», Ana Prata, 42 ed, 825/826.

[31 - Embora tenham de se excluir do ambito desse diploma as transaccgoes
entre empresas de natureza reciprocamente pecuniaria, como é referido por
Joao Vasconcelos Raposo e Luis Batista Carvalho, «Injungées e Acg¢oes de
Cobrancas», 2012, p 28: «Sendo uma transac¢do comercial aquele contrato
oneroso em que um dos obrigados forneca determinado bem ou preste certo
servigco contra uma remuneracdo, nos casos de contratos em que as
contraprestagoes sejam ambas pecunidrias é inaplicdvel este regime».

[4]- «Os Pressupostos Objectivos e Subjectivos do Procedimento de Injung¢do»,
em “Themis”,VII, n2 13, p 169 e ss, cfrp 191

[5] - Joao Vasconcelos Raposo e Luis Batista Carvalho, «Injun¢oes e Acgoes de
Cobrancas», 2012, p 18

[6]- Cfr Joao Vasconcelos Raposo e Luis Batista Carvalho, «Injung¢ées e Acgoes
de Cobrancas», 2012, p 15, que aqui citam o Ac RL 27/5/2010 (Vaz Gomes)
que a refere como aquela em que «a prestacdo debitoria consiste numa
quantia em dinheiro que se toma pelo seu valor propriamente monetdrio».

[7] Paradigmatica obrigacao de valor é a obrigacao de indemnizagcdao - com tal
obrigacao visa-se reparar os danos efectivamente sofridos pelo lesado.

Como é referido, a seu respeito, no recente Ac Uniformizador 9/2015, DR - I
Serie 24/6/2015, «com a sua liquidag¢do, através da teoria da diferenca,
converte-se no fundo, numa obriga¢do pecunidria e é sobre o respectivo
montante, assim liquidado, e para reparar o atraso na sua satisfagcdo, que se
aplicam os juros de mora».

[8] - Paulo Teixeira Duarte, artigo referido, p 184

[9] -Obra citada, p 20

[10] - Ainda que no referente as transacgoes comerciais merega algumas
especificas referéncias, como resulta da disposicao do art 4° do DL 32/2003
[11] - Rel. Henrique Antunes, dizendo-se, entre o mais, no sumario desse
acordao: «Na acgdo especial para cumprimento de obrigagdes pecunidrias
emergentes de contratos é admissivel ao credor exigir do devedor a
indemnizag¢do convencionada em qualquer estipulacdo poena, desde que a
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prestagdo prometida pelo devedor consista numa soma pecunidria»

[12] - «A Injuncgdo e as Conexas Acgdo e Execucgdo», 52 ed , p 156.

[13] - Joao Vasconcelos Raposo e Luis Batista Carvalho, obra citada, p 23

[14] - Joao Vasconcelos Raposo e Luis Batista Carvalho, obra citada, p 23.

No sentido da exigibilidade no procedimento de injuncao da clausula penal de
escopo meramente compulsorio, Salvador da Costa, obra citada, p 43/44, e
Paulo Teixeira Duarte, artigo referido, p 188 - é a circunstancia de esse tipo
de cldusula penal visar ainda o cumprimento do contrato que permite ainda o
acionamento da mesma através da injuncgao

[15] - Cfr Ac RL 23/2/2010 (M®? José Simoes); Ac RL 12/5/2015 ( M2 Amélia
Ribeiro); em sentido contrario apenas se conhecem os Ac RL 18/3/2010 (Bruto
da Costa) e o ja referido Ac RC 26/6/2012 (Henrique Antunes)

[16]- Joao Vasconcelos Raposo e Luis Batista Carvalho, obra citada, p 24

[17] - Diz-se no preambulo deste diploma: “Com o presente diploma, é
colocado a disposi¢cdo do credor de dividas emergentes de contratos de valor
ndo superior a E 14 963,94 o regime simplificado e expedito da injuncgdo,
permitindo-lhe obter, num curto espaco de tempo, um titulo executivo para
cobranca das mesmas»

[18] - Joao Vasconcelos Raposo e Luis Batista Carvalho, obra citada, p 24
[19]- Paulo Teixeira Duarte, artigo referido, p 190

[20] - Cfr também o Ac RP de 18/12/2013 (Proc 32895/12.0YIPRT.P1)

Com o que se altera o entendimento que se expressou no Ac RL. 18/6/2009,

inclusivamente no que respeita a caracterizacao da situacao como erro na
forma de processo, melhor se adequando a de excepcao inominada geradora
da absolvigcao do requerido da instancia - cfr Salvador da Costa, obra citada, p
263, onde refere que o juiz deve conhecer desse vicio e absolver o réu da
instancia, acrescentando em nota de rodapé que, «impde-se a mesma decisdo
no caso do objecto do processo se ndo ajustar a finalidade do procedimento de
injuncdo por o pedido ndo derivar do incumprimento de obrigagoes
pecunidrias»
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