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Sumario

I-Ainda que nenhuma pena envolve como efeito necessario a perda de direitos
civis, profissionais ou politicos, o art. 65.2 do Cdd. Penal, logo no seu n.? 2,
admite que em certas condigoes, a lei possa “fazer corresponder a certos
crimes a proibicao do exercicio de determinadas (...) profissoes”.

II-As penas acessorias sao “uma consequéncia juridica do crime aplicavel ao
agente imputavel em cumulagdo com uma pena principal”, mas que revestem
autonomia em relagao a esta. Nao um efeito da pena, nem uma sua
consequéncia automatica.

III-No caso em apreco, tendo o Tribunal para além do cabimento formal
decorrente da condenacao final em pena superior a 3 anos exigida pelan.2 1
do art. 66.2 do Céd. Penal (a suspensao da execucao da pena, para esse efeito,
nao constitui circunstancia obstativa), tido por verificadas todas as alineas
constantes daquele preceito, sendo o arguido Chefe de Financas Adjunto de
uma seccgao de justica tributaria, e tendo-se considerado que “foram
gravemente violados deveres relativos a um correcto exercicio daquela funcao
e posto severamente em causa o respeito e a confianca requeridos para o
exercicio daquele cargo”, entdao nada impedia que aquele pudesse também ser
sancionado com a de proibicao do exercicio de fungoes.

IV-Verificando-se os respectivos pressupostos, a mesma “deve” e nao apenas
“pode” ser aplicada.

V-A sua fixacao concreta opera-se basicamente com base nos mesmos critérios
indicados no art. 71.2 do Céd. Penal, o que nao significa que nao possa existir
distincao nos objectivos de politica criminal ligados as penas principais e as
penas acessorias. (Sumario elaborado pelo Relator).
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Texto Integral

Acordam, em conferéncia, os Juizes do Tribunal da Relacao de Lisboa.

I-Relatorio:

[-1.)No Tribunal Judicial de B..., foi o arguido GP..., com os demais sinais dos
autos, submetido a julgamento em processo comum com a intervencao do
tribunal colectivo, acusado pelo Ministério Publico da pratica, em autoria
material e concurso real, de um crime de falsidade informatica, p. e p. pelo
artigo 3.2, n.2 1, 3 e 5, da Lei n.2 109/2009, de 15 de Setembro (Lei do
Cibercrime), e de um crime de burla tributaria na forma tentada, p. e p. pelo
artigo 87.2, n.2 1, 2, 3 e 5, por referéncia ao artigo 11.9, al. d), da Lei n.2
15/2001, de 5 de Junho (RGIT) e arts. 202.9, al. b), art.9s 22.2 e 23.2 todos do
Céd. Penal.

Realizado o julgamento de proferido o respectivo acérdao, veio a decidir-se,
entre o mais, o seguinte:

-Condenar o arguido GP... pela pratica de um crime de falsidade informatica,
p. e p. pelo art. 3.2, n.% 1, 3 e 5, da Lei n.2 109/2009, de 15 de Setembro (Lei
do Cibercrime), na pena de 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de prisao;

-E pela pratica de um crime de burla tributaria na forma tentada, p. e p. pelo
artigo 87.2, n.%s 1, 2, 3 e 5, por referéncia ao artigo 11.2, al. d), do Regime
Geral das Infracgoes Tributarias, aprovado pela Lei n.2 15/2001, de 5 de Junho
e art.2s 202.9, al. b), art. 22.2 e 23.2 todos do CAd. Penal, na pena de 2 (dois)
anos e 6 (seis) meses de prisao;

Em cimulo juridico, na pena tnica de 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de
prisao;

-Suspender a execucgao da pena de prisdo aplicada pelo periodo de 4 (quatro)
anos e 6 (seis) meses, sujeita a regime de prova, mediante plano individual de
readaptacao social a elaborar pelo Instituto de Reinsercao Social.

Condenar ainda o arguido na pena acesséria de proibicao do exercicio de
funcdes como funciondrio publico, pelo periodo de 3 (trés) anos e 3 (trés)
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meses;

I-2.)Inconformado como assim decidido recorreu o arquido GP... para a
presente Relacdo, deixando exaradas na sintese das razdes da sua
discordancia, as sequintes conclusoes:

1.2-0 arguido GP... foi condenado a 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de prisao
pela pratica de um crime de falsidade informética, p. e p. pelo artigo 3., n? 1, 3
e 5, da Lei n.2 109/2009, de 15 de Setembro (Lei do Cibercrime). Em 2 (dois)
anos e 6 (seis) meses de prisao pela pratica de um crime de burla tributdria na
forma tentada, p. e p. pelo artigo 87.2, n% 1, 2, 3 e 5 por referéncia ao artigo
11.9, al. d), do Regime Geral das Infracdes Tributarias, aprovado pela Lei n?
15/2001, de 5 de Junho, e art.2s 202.2, al. b), 22.2 e 23.2 todos do Cddigo
Penal. Em cumulo juridico das referidas penas, a pena tUnica de 4 (quatro)
anos e 6 (seis) meses de prisdo, suspensa por igual periodo na sua execugao,
sujeito a regime de prova, em plano individual de readaptacao social a
elaborar pelo I.R.S. e na pena acessoéria de proibicao do exercicio de fungoes
como funcionario publico, pelo periodo de 3 (trés) anos e 3 (trés) meses.

2.2-Contudo, a pena principal aplicada violou, o disposto no artigo 71.2, n.2 2
do Cédigo Penal, por incorreta e imprecisa avaliacao. Salvo melhor opinido,
resultam como provados factos que permitem estabelecer consideragoes quer
aos sentimentos manifestados no cometimento das agoes e os fins ou motivos
que as determinam - quer sobre a conduta posterior a pratica dos factos, quer
sobre a personalidade do agente, a sua possibilidade de integracao social, as
suas condigoes pessoais, nomeadamente familiares, que deverao pender a
favor do arguido.

3.2-Além de que, o douto Tribunal “a quo”, contrariando o disposto no artigo
71.2 do C.P, na determinacao concreta das penas nao valorou da forma devida
as circunstancias que, nao fazendo parte do tipo de crime, deporiam a favor do
Recorrente;

.8-A pena visa nao s6 a puni¢do, mas também a ressocializagdao do agente.
Deve desta forma ser dada uma oportunidade ao agente para se reintegrar na
sociedade.

.8-Assim, a pena Unica de 4 anos e seis meses suspensa na sua execucao,

sujeita ao regime de prova, em plano individual de readaptagao social, devera
ser reformada e substancialmente reduzida, para um periodo nunca superior a
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3 anos sendo para esse efeito levados em linha de consideragao todos os
elementos que possam atenuar os factos praticados pelo arguido.

.8-As penas acessorias, apesar de terem de ser aplicadas cumulativamente
com uma pena principal, sdo auténomas em relagao a esta.

7.2-Sendo que, “nenhuma pena envolve, como efeito necessdrio, a perda de
direitos civis, profissionais ou politicos”. O fundamento da norma
constitucional - n.2 4 do artigo 30.2 - é o principio da luta contra os efeitos
estigmatizante e dessocializador das penas, procurando evitar que estas
impecam a readaptagao social do agente.

8.2-Deste modo, a proibicao do exercicio de fungoes, s6 pode ser decretada se
for justificada.

9.2-Dai que envolvendo a pena acessoria a possibilidade de afetar direitos
civis, profissionais ou politicos deve ser fundamentada. Considerando excluido
o automatismo da aplicacao da pena acessoria de exercicio de fungoes, no
causo dos autos, ha que averiguar se existem circunstancias que justifiquem
tal aplicagao.

10.2-Ora, a factualidade provada nao revela uma necessidade social imperiosa
- nem, muito menos a indicia - de proibi¢dao do exercicio de fungoes. Desde 23
de margo de 2014 que o arguido/recorrente esta a exercer fungoes na
Reparticdao de Financgas de A... e continuara no exercicio de fungoes até
decisao do respetivo recurso.

11.2-Contudo, a pena acessoria proibicao de exercicio de fungdes com
funciondrio publico, aplicada ao arguido fixada em 3 (anos) e 3 (meses) é assaz
elevada e desproporcional ao caso em apreco, dado que o Tribunal “a quo”,
nao fez correta determinacao na medida da mesma, violando os artigos 40.2 e
71.2do C.P.

12.2-A pena acessoria de proibicao de exercicio de fungdes com funcionario
publico, ndo pode ser aplicada isoladamente; s6 pode ser imposta juntamente
com a condenacao numa pena principal, de prisao ou multa, sendo certo que,
pese embora a sua natureza acessoria, encontra - se ao mesmo nivel
sancionatério das penas principais.

13.2-(Repeticdo da conclusdo anterior).
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14.2-Contudo, na aplicagcao de uma pena principal e acessoria tem de existir
pelo menos uma réstia de proporcionalidade.

15.2-Assim, deve o julgador atender, na sua graduacao, que sé a consideragao
em conjunto das duas penas permite uma reagao penal proporcionada.
Portanto a proporcionalidade sé pode ser avaliada pelo resultado do conjunto
pena principal e pena acessoria.

16.2-Esta pena acessoria proibigao do exercicio de fungoes pelo periodo de 3
(anos) e 3 (meses) é alias, flagrantemente excessiva, bastando ao julgador “in
casu” fixa-la no limite minimo.

17.2-Assim, sopesando todas as circunstancias relevantes (exigéncias
preventivas, grau de ilicitude e da culpa, antecedentes criminais, condicao
socio econdmica), impoe-se a reducao da medida da pena acessoria,
apresentando-se a de 2 anos de proibigao do exercicio de funcdes, numa
moldura penal de 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses, como equilibrada, justa,
proporcional e razoavel, sem exceder a medida da culpa do arguido/recorrente
nem comprometer a crenca da comunidade na validade da norma
incriminadora violada.

18.2-Considerando que o arguido ainda nao foi sujeito a nenhuma pena
privativa da liberdade e que a aplicacao de uma pena desta natureza
coadjuvada com a imposicao da pena acessoria em que foi fixada apos a
reducdo acima indicada satisfara, de acordo com o estatuido no artigo 66.2 do
C.P, a prevencao de perigosidade do arguido e constituird censura adicional
do seu ato.

19.2-Razao pela qual se entende que a pena acessoéria assim encontrada
juntamente com a pena principal, ndo é s6 justa e adequada ao caso concreto,
como absolutamente necessaria para a protecao da comunidade e para a
estabilizacdao contra factica das normas.

20.2-Ha que reconhecer, assim que a douto acordao de que se recorre, ao
condenar arguido/recorrente na pena acessoéria de 3 (trés) anos e 3 (trés)
meses de proibicao do exercicio de fungoes, se mostra desajustada e

desproporcional.

21.2-Pelo que, as penas parcelares impostas ao ora recorrente sao excessivas e
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devem ser reduzidas para as medidas que se aproximem dos respetivos limites
minimos.

22.2-A pena unica resultante do cimulo juridico devera, consequentemente,
ser reformada e substancialmente reduzida.

23.2-0 douto acordao devera ser revogado na parte em que decretou a pena
acessoria de proibicao do exercicio de fungdoes como funcionario publico.

24.2-A nao ser assim, devera aquela pena acessoria ser reduzida ao limite
minimo legal.

25.8-Decidindo pela forma em que o fez, aplicando ao arguido/recorrente o
quantum da pena acessoOria em causa, a decisao recorrida questionou o
disposto nos artigos 410.2, n.2 2, do C.P.P e artigos 40.2, n.2s 1 e 2, 71.9, n%s 1
e 2 do C.P, assim como foi desrespeitado o disposto no artigo 30.2, n.2 4 da
Constituicao da Republica Portuguesa, bem como os principios politico
criminais da necessidade e proporcionalidade das penas.

Nestes termos, devera a douta sentenca ser revogada e substituida por outra
que se coadune com a pretensao exposta.

I-2.)Respondendo ao recurso interposto, a Digna magistrada do Ministério
Publico junto do Tribunal de Santarém veio a concluir por seu turno:

.2-0 arquido/recorrente arguido GP... foi condenado, por Acordao datado de

27 de Marco de 2014, proferido no ambito dos presentes autos, em autoria
material e concurso efectivo ideal, de:

e um crime de falsidade informatica, p. e p. pelo art.2 3.2, n.%s 1, 3 e 5 da Lei
n.2 109/2009, de 15.09, na pena de 3 anos e 3 meses de prisao;

e um crime de burla tributaria na forma tentada, p. e p. pelo art.2 87.2, n.%s 1,
2, 3 e b, por referéncia ao art.2 11.2. al. d) do RGIT e art.2 202.9, al. b), art.?
22.2 e 23.2, do Cdodigo Penal, na pena de 2 anos e 6 meses de prisao;

» em cumulo juridico destas penas parcelares, na pena tUnica de 4 anos e 6
meses de prisdao, suspensa a sua execugao por igual periodo de tempo, sujeito
a regime de prova, em plano individual de readaptacao social a elaborar pelo
Instituto de Reinsercao Social.

* na pena acessoria de proibigdo do exercicio de fungdes como funcionario
publico, pelo periodo de 3 anos e 3 meses.
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2.2-0 n.2 1 do art.2 40.2 do Cédigo Penal estabelece como finalidades da
aplicacao das penas a proteccao de bens juridicos, que se reconduz,
essencialmente, a prevencao geral e especial da pratica de crimes, e a
reintegracao do agente na sociedade, dispondo o n.2 2 do mesmo artigo que a
pena nao pode exceder a medida da culpa.

3.2-0 art.2 71.2 do mesmo diploma legal, sob a epigrafe «Determinacao da
medida da pena», estatui:

1-A determinag¢do da medida da pena, dentro dos limites definidos pela lei, é
feita em fung¢do da culpa do agente e das exigéncias de prevencdo.

2-Na determinacdo concreta da pena o tribunal atende a todas as
circunstancias que, ndo fazendo parte do tipo de crime, depuserem a favor do
arguido ou contra ele, considerando, nomeadamente:

a)O grau de ilicitude do facto, o modo de execug¢do deste e a gravidade das
suas consequéncias, bem como o grau de violagdo dos deveres impostos ao
agente;

b)A intensidade do dolo ou da negligéncia;

c)Os sentimentos manifestados no cometimento do crime e os fins ou motivos
que o determinaram;

d)As condigbes pessoais do agente e a sua situagdo econémica;

e)A conduta anterior ao facto e a posterior a este, especialmente quando seja
destinada a reparar as consequéncias do crime;

A falta de preparagdo para manter uma conduta licita, manifestada no facto,
quando essa falta deva ser censurada através da aplicagdo da pena.

3-Na sentenca sdo expressamente referidos os fundamentos da medida da
penal.

4.2-Os termos da punicao do concurso de crimes sao definidos pelo art.2 77.2
do Cédigo Penal:

1-Quando alguém tiver praticado varios crimes antes de transitar em julgado
a condenacgdo por qualquer deles é condenado numa tnica pena. Na medida
da pena sdo considerados, em conjunto, os factos e a personalidade do agente.
2-A pena aplicdvel tem como limite mdximo a soma das penas concretamente
aplicadas aos vdrios crimes, ndo podendo ultrapassar 25 anos tratando-se de
pena de prisdo e 900 dias tratando-se de pena de multa; e como limite minimo
a mais elevada das penas concretamente aplicadas aos vdrios crimes.
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.2-A sentenca recorrida fundamentou a escolha e a determinacao da medida
das penas, parcelares e tnica, em que o arguido foi condenado.

6.2-E ponderando todos os factores ali mencionados, entendeu o Tribunal
recorrido por adequada a aplicar ao arguido a pena Unica de prisao de 4
(quatro) anos e 6 (seis) meses, suspensa na sua execugao por igual periodo
sujeita a regime de prova.

7.2-Nos termos do art.2 66.°, n.2 1, do CP, "O titular de cargo publico,

funciondrio publico ou agente da Administracdo, que, no exercicio da
actividade para que foi eleito ou nomeado, cometer crime punido com pena de

prisao superior a 3 anos, é também proibido do exercicio daquelas fungoes por
um periodo de 2 a 5 anos quando o facto:

a)For praticado com flagrante e grave abuso da fungao ou com manifesta e
grave violacao dos deveres que lhe sao inerentes;

b)Revelar indignidade no exercicio do cargo; ou

c)Implicar a perda da confianga necessaria ao exercicio da fungao.

8.2-A determinacgdo da medida da pena acessoéria deve operar-se de acordo
com os critérios gerais utilizados para a fixagdao da pena principal, ou seja,
mediante recurso aos ditames do art.? 71.2 do CP, com a ressalva de que a
finalidade a atingir pela pena acessoria é mais restrita, na medida em que tem
sobretudo em vista prevenir a perigosidade do agente, ainda que se lhe
assinale também um efeito de prevencgao geral - neste sentido vd. Acérdao do
Tribunal da Relagdao de Coimbra, datado de 04.12.2013, proferido no ambito
do recurso criminal n.2 181/13.3GBAGD.C1.

9.2-No vertente caso, e como ficou provado, o arguido é funcionario publico
tendo praticado os factos em apreco no exercicio das suas funcgoes.

10.2-Encontrando-se verificados todos os pressupostos de que depende a
aplicagao do art.? 66.2, n.2 1, do CP.

11.9-Pelo que entendeu o tribunal a quo ser necessario e fundamental aplicar
ao arguido a pena acessoria de proibigcao do exercicio de fungdes como

funciondrio publico, pelo periodo de 3 (trés) anos e 3 (trés) meses.

13.2-Pena acessoria esta que se mostra equilibrada e justa, ndao merecendo
censura.
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Pelo que deve o Acérdao recorrido ser confirmado.

II-Os autos subiram inicialmente a Relacao de Evora, onde a Exm.2 Sr.2
Procuradora-Geral Adjunta emitiu douto parecer no sentido do recurso

interposto dever ser julgado improcedente.
X

No cumprimento do preceituado no art. 417.2, n.2 2, do Céd. Proc. Penal, nada

mais foi acrescentado.
%

Todavia, pelo despacho melhor constante de fls. 781/2, pese embora as
alteracoes decorrentes da entrada em vigor da Lei n.2 62/2013, de 26/08 (Lei
de Organizacao do Sistema Judiciario), que conferiu competéncia territorial
aquela Relacao para conhecimento dos recursos das decisoes proferidas na
comarca de Santarém (na qual o Tribunal de B... se insere), foi entendido que
Relagao de Lisboa se mantinha competente para apreciagao do presente
recurso, com interposicao a 21 de Agosto de 2014, ou seja, em data anterior a
entrada em vigor daquela Lei e do DL n.2 49/2014, de 27/03, que a
regulamentou (o que ocorreu a 1 de Setembro de 2014), tendo sido declarada

a respectiva incompeténcia territorial.
x

Nao tendo o actual relator objectado a este entendimento, colheram-se os

vistos legais, seguindo-se a conferéncia.
x

Cumpre pois apreciar e decidir:

III-1.)De harmonia com o entendimento Jurisprudencialmente entre nos tido
por pacifico, sao as conclusoes extraidas pelo recorrente a partir da respectiva
motivacao o que num recurso define e delimita o respectivo objecto.

Nesta conformidade, afiguram-se-nos serem as sequintes, as questoes
suscitadas no ora interposto pelo arguido GP...:

-Se as penas principais, e bem assim aquela outra que resultou do seu cumulo
juridico, se mostram excessivas;

-Se a pena acessoria de proibicdao do exercicio de fungdes nao deveria ter sido
aplicada, ou a sé-lo, deveria ser reduzida ao seu minimo legal.
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ITI-2.)Como temos por habitual, vamos conferir primeiro a factualidade que se
mostra definida em funcao do julgamento realizado:

Factos provados:

a)O arguido GP... exerceu, desde data nao concretamente apurada, mas
seguramente até Dezembro de 2012, o cargo de Chefe de Financgas Adjunto da
Seccao de Justica Tributaria, em regime de substituicao;

b)No ambito das fungdes que lhe foram atribuidas foi-lhe concedido o numero
de utilizador SAOR834, que lhe permitia aceder ao sistema informatico
utilizado enquanto funciondrio da administracao Tributéaria;

c)Em data de 30 de Novembro de 2011, o arguido inscreveu nas bases de
dados do Sistema de Gestao e Registo de Contribuintes (SGRC) os
contribuintes ficticios e por si inventados “José A...” e “Isabel A...”, como
sendo cidadaos de nacionalidade brasileira, ambos nascidos em ...10.1970,
ambos residentes em Portugal, na Estrada C...Q...A..., 2... S...Correia, B...,
ambos com o0 mesmo numero de contacto (93...) e ambos com o0 mesmo
endereco de email (ji...@gmail.com);

d)Os nomes acima mencionados correspondem ao primeiro e iltimo nome do
padrasto e da mae do arguido, respectivamente;

e)O arguido nao liquidou, e consequentemente, nao deram entrada nos cofres
do estado, os emolumentos devidos pela atribuigdo dos cartdoes com o nimero
fiscal, em conformidade com o art. 1.2, do Decreto-lei n.2 29/98, de 11 de
Fevereiro;

f)Ainda naquela data de ...11.2011, o arguido solicitou que fossem atribuidas
senhas de acesso a todas as funcionalidades disponiveis na pagina das
declaragoes electrénicas da Autoridade Tributaria, para os contribuintes que
havia criado “José F...” e “Isabel F...”, tendo voltado a atribuir-lhes novas
senhas em 19.12.2011;

g)Também na data de 19.12.2011, o arguido atribuiu senha ao cidadao e
contribuinte A...Cunha, sujeito passivo com o nimero de identificagao fiscal
2..., sendo que a morada deste contribuinte é a mesma que consta no registo
dos contribuintes “José A...” e “Isabel A...”; Sucede que,

h)A residéncia sita na referida Estrada C... - Q...A... foi alvo de venda, em
processo de execucgao, pelas Finangas de B... em 2008; A que acresce que,
i)O contribuinte A...Cunha, esteve colectado para o exercicio da actividade de
construcao e engenharia civil, desde 17.06.1991, tendo cessado a sua
actividade em sede de IRS em 23.02.2011; Nao obstante,

jJEm data de 22.12.2011 e 19.01.2012, o arguido enviou as declaragoes
modelo 10, respeitantes aos anos de 2007 e 2011, respectivamente, em nome
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de A...Cunha; E, paralelamente,

k)Em data de 22.12.2011 e 02.04.2012, o arguido enviou as declaragoes
Modelo 3 de IRS, em nome de “José A...” e “Isabel A...”, respeitantes aos anos
de 2007 a 2011, respectivamente, das quais consta como entidade pagadora
dos rendimentos o Numero de Identificagcdo Fiscal 2..., atribuido a
A...D...P...Cunha;

1)Daquelas declaragoes Modelo 3 resulta que alegadamente A... Domingues,
enquanto entidade empregadora de “José A...” e “Isabel A...” pagou no ano de
2011, a cada um desses contribuintes rendimentos no valor de € 68.243,46;
m)As declaragoes de rendimentos respeitantes ao ano de 2011 foram
liquidadas em 20.04.2012, produzindo a final um reembolso de € 28.019,08
para cada um dos contribuintes, “José A...” e “Isabel A...”;

n)Em data de 23 de Abril de 2012 o arguido concluiu os processos de
divergéncias que estao na origem dos reembolsos de IRS supra mencionados;
Para tanto,

0)O arguido solicitou a Chefe Adjunta, M...Godinho, a alteragao do perfil
informatico de Maria A...Abreu, por forma a que aquela ficasse habilitada a
concluir divergéncias de IRS, sendo que em 2 de Janeiro de 2012,
M...Godinho, alterou o perfil informatico a Maria A...Abreu, em conformidade;
E assim,

p)Com o nome de utilizador de Maria A...Abreu concluiu as divergéncias
abertas relativas as contribuintes José A... e Isabel A..., procurando desta
forma que fossem processados os reembolsos relativos ao IRS destes dois
contribuintes;

g)Uma vez que nao foram indicados nas declaracoes de rendimentos
apresentadas os respectivos Numeros de Identificacao Bancdria (NIB’s) os
reembolsos seriam efectuados por cheque a enviar para a morada associada
aos contribuintes “José e Isabel A...”, e indicada pelo arguido, ou seja a
referida Estrada C... - Q...A..., 2... S...Correia, B...; Sendo certo que,

r)Nao se encontrando ninguém na mesma, nomeadamente os contribuintes,
porquanto ficticios, os cheques seriam devolvidos a Reparticao de Fiancas de
B..., e ficariam arquivados na secc¢ao de tributagao e de modo nao
concretamente apurado o arguido acederia aos mesmos para posteriormente
os depositar nas contas bancarias tituladas pelo padrasto e sua mae, estes
com o primeiro e ultimo nome “José A...” e “Isabel A...”, respectivamente;
s)Este pagamento seria efectuado pelos Cofres do Estado Portugués, causando
ao erario publico um prejuizo patrimonial de € 56.039,19, o qual apenas nao
se verificou porquanto os supra citados reembolsos nao chegaram a ser
processados, uma vez que a Direcgao de Servigos do IRS procedeu ao
cancelamento do pagamento dos mesmos;
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t)Ao agir da forma acima descrita, criando dois contribuintes ficticios e
entregando declaracoes de rendimentos irreais, agiu o arguido com o
proposito concretizado de produzir documentos nao genuinos, interferindo
desta forma no tratamento informatico de dados da Administracao Tributdria,
com intenc¢do de promover engano nas normais relagoes juridicas entre o
Estado e os contribuintes, realidade que representou e logrou atingir;

u)Quis, ainda, o arguido, com tal conduta, apropriar-se da quantia de €
56.039,19, relativa aos reembolsos do IRS produzidos a partir das declaragoes
de IRS que entregou nos moldes sobreditos, e assim causar um prejuizo ao
Estado Portugués, obtendo desta forma um beneficio a que sabia nao ter
direito, s6 nao o logrando conseguir, porquanto a Direcgao de Servigos do IRS
procedeu ao cancelamento do pagamento daqueles reembolsos;

v)Agiu sempre o arguido de forma livre, voluntaria e consciente, bem sabendo
que a sua conduta era proibida e punida por lei;

w)O arguido nao tem antecedentes criminais;

x)Do relatorio social do arguido consta, para além do mais, que: em 2003
optou por adquirir a sua propria casa em Al..., onde ainda hoje reside com a
mae e o padrasto; concluiu em 2008 a licenciatura em Gestao de Empresas na
Escola Superior de Gestao, em Santarém; iniciou o trajecto laboral aos 19
anos, idade em que ingressou como voluntario nas forcas armadas
portuguesas e onde trabalhou durante 6 anos, através de contrato laboral, no
Centro de Financas do Campo M... de Santa M..., onde teve dois louvores; em
Agosto de 1999 foi admitido no Ministério das Finangas, primeiro no Servigo
de Financas da Az..., em Fevereiro de 2000 em Al..., e em Junho de 2007 no
Servico de Financgas de B... onde desempenhou, em regime de substituicao, o
cargo de chefe de financgas adjunto da seccgao de justiga tributaria no periodo
compreendido entre 02-12-2008 e 31-05-2013; o arguido sofre de problemas
depressivos e a mae e o padrasto de problemas oncolégicos, encontrando-se
actualmente este ultimo numa fase complicada da sua doenca; habita em casa
propria adquirida através de empréstimo bancario, situada em centro urbano;
actualmente por ndo estar a receber vencimento é com as pensoes de reforma
da mae e do padrasto, de € 270,00 e € 590,00 respectivamente, que faz face as
despesas mensais, designadamente com o pagamento do empréstimo da casa
de € 350,00 por més, consumos domésticos € 140,00 por més e uma prestagao
mensal de crédito pessoal € 30,00; sofre de Perturbacao Depressiva
Recorrente, estando a ser medicado com psicofarmacos, apoio terapéutico que
o arguido pretende manter;

Da contestacao, provou-se, ainda, que:
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y)O arguido trabalhava na secc¢ao de justica tributdria;

z)No ano de 2010 o Servico de Financas de B... passou de um efectivo de 23
funciondrios e chefias para apenas 11 funcionarios e chefias, sendo que da
seccao de justica tributaria chefiada pelo arguido sairam 8 funcionarios e
ficaram apenas duas funciondrias, uma funcionaria com a responsabilidade de
dar tratamento as contra-ordenacoes, tendo a seu cargo cerca de 4000
processos, outra funcionaria responsavel por dar tratamento as execugoes
fiscais com cerca de 1100 processos a seu cargo;

aa)No ano de 2010 foram ainda colocados 3 funcionarios em comissao de
servico de 01.06.2010 a 31.12.2010, porém nos anos de 2011 e 2012 nenhum
funcionario foi colocado no Servigo de Finangas de B..., nao obstante terem
sido colocados funcionarios em comissao de servigco noutros servigos de
Financas do Distrito de Santarém;

bb)Esta situagdo gerou muita pressao sobre os funciondarios e designadamente
o arguido que era muitas vezes requisitado para resolver algumas situagoes
nas outras seccoes de servico;

cc)A mae do arguido padece de cancro da mama desde 26.06.2000 de que
resultou um grau de incapacidade de 80% e foi-lhe diagnosticada diabetes e
uma reducao de densidade dssea por osteopenea, acentuacao da cifose
fisioldgica dorsal e da lordose lombar, uncodiscartrose C5-C6 e C6-C7, com
deformacao da fechadura dos buracos de conjugacao bilateralmente,
espondilose e espondilatrose dorsal e lombar, artrose das interapofisarias
posteriores lombares;

dd)O padrasto do arguido sofre de diabetes, hérnia do hiato, quisto cortical do
terco inferior do rim direito, doencga valvular cardiaca, hipertensao, doenca
diverticular, neurinoma do acustico a direita, esofagite grau 2, anemias,
hematuria, neoplasia maligna do coélon/recto, linfoma Hodgkin - Doenca de
Valdenstorm, e cancro da bexiga;

ee)O arguido sofre de Perturbacao Depressiva Recorrente “Unipolar”
categoria F33 da CID - 10 desde Outubro de 2005, diabetes tipo II, prega pré
pilorica espessada e gastrite e hipertensao arterial desde 2012;

ff)O estado de saude dos familiares mais proximos e a pressao do servigo que
sempre exerceu com eficiéncia e empenho conduziram o arguido a um estado
psiquiso debilitado o que o levou a ter de recorrer a observagao e
acompanhamento psiquiatrico;

gg)A doenca do foro psiquiatrico que afecta o arguido leva-o a periodos de
grande prostracao e confusao, que lhe afectam a capacidade de discernimento
e lhe causam dificuldades de concentracdao e memoria;

hh)O arguido disponibilizu-se a pagar os emolumentos devidos pela atribuicao
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dos cartdoes com o numero fiscal, porém a instrutora do processo disciplinar
entendeu que tal ndo era necessario naquela fase processual;

ii)O arguido sempre teve um comportamento correcto e com elevado
desempenho no exercicio das suas funcées como se demonstra através da
atribuicao de muito boas classificacoes de desempenho;

ji)O arguido prestou servigos relevantes ao Estado Portugués, quando da
prestacao de servigo militar, que lhe foram reconhecidos pela atribuicao de
dois louvores;

kk)O arguido recebeu um louvor ao Servico da Autoridade Tributaria e
Aduaneira da Exm.2 Sr.2 Ministra de Estado e das Financas por despacho de
11.02.2003;

11)O arguido ja foi punido disciplinarmente pela Autoridade Tributdria e
Aduaneira com pena de suspensao por 240 dias.

Factos nao provados:

Nao se provou, com interesse para a decisao da causa, que:

1.No computador adstrito e aberto com a senha da Chefe Adjunta,
M...Godinho, e sem consentimento nem conhecimento desta, o arguido alterou
o perfil informatico a Maria A... Abreu, por forma a que aquela ficasse
habilitada a concluir divergéncias de IRS;

2.0 arguido exercia funcoes na seccao de tributagao;

Da contestacao:

3.0 arguido praticou os factos porque pretendia chamar a atencao para a
caréncia de recursos humanos de que o Servigo de Finangas de B... padece e
para as consequéncias que essa caréncia provoca na quantidade e qualidade
de trabalho produzida pelos funcionarios do mesmo servigo;

4.0 arguido estava com as suas capacidades mentais diminuidas durante o
tempo em que foram praticados os factos descritos na acusagao;

5.0s factos praticados pelo arguido correspondem a um erro de tal maneira
grosseiro que seria de imediato detectado, como foi, pretendendo o arguido
apenas conseguir uma auditoria e consequente resolugao do problema de falta
de meios humanos no Servico de Financas de B...;

6.0 arguido esperava que os contribuintes criados fossem anulados, bem como
as respectivas declaracoes de modelo 3 e ainda cancelado o correspondente
reembolso, como sucedeu.

III-3.1.)Nao se tendo posto em causa o enquadramento juridico normativo
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efectuado pelo Tribunal de B..., havera entdao que comecar por recordar que o
crime de falsidade informatica, aqui tido por verificado, ¢ punido com prisao
de 2 a 5 anos (assim, art. 3.2, n.2s 1, 3 e 5, da Lei n.2 109/2009, de 15 de
Setembro), e que o de burla tributdria, na forma tentada, por sua vez, é
sancionado com prisdao de 1 més a 5 anos e 4 meses de prisao (art. 87.2, n.% 1,
2, 3 e b, por referéncia ao artigo 11.9, al. d), do Regime Geral das Infracgoes
Tributdrias, aprovado pela Lei n.2 15/2001, de 5 de Junho e art.2s 202.9, al. b),
art. 22.2 e 23.2 todos do Céd. Penal).

Nao contemplando as respectivas molduras legais a possibilidade de aplicagao
de pena nao privativa de liberdade, fica dessa forma prejudicada a operacgao
inicial da sua escolha, preconizada pelo art. 70.2 do Céd. Penal.

Ora, é como é sabido, “a aplicacdo de penas e de medidas de seguranga visa a
protecgdo de bens juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade”, sendo
que, “em caso algum a pena pode ultrapassar a medida da culpa” - cfr.
respectivo art. 40.2, n.% 1 e 2.

Ja de forma mais proxima a sua determinacgao, enuncia por seu turno o art.
71.2 do mesmo Diploma, que a mesma se opera “dentro dos limites definidos
na lei, (e) em funcdo da culpa do agente e das exigéncias de prevengdo” (n.2
1).

Com efeito, sem embargo dos aspectos decorrentes de uma prevengao
especial positiva, a fungao primordial de uma pena consiste na prevencgao dos
comportamentos danosos incidentes sobre bens juridicos penalmente
protegidos.

Depois, de acordo com a denominada “teoria da margem de liberdade”, o seu
limite maximo fixar-se-a, em salvaguarda da dignidade humana do agente, em
funcao da medida da culpa, que a delimitara por maiores que sejam as
exigéncias de caracter preventivo que se fagam sentir.

O seu limite minimo é dado pelo quantum da pena que, em concreto, ainda
realize eficazmente essa proteccao dos bens juridicos.

Dentro destes dois limites, encontrar-se-a o espacgo possivel de resposta as

necessidades da reintegracao social do agente, sendo certo que, para o efeito,
o tribunal devera atender “a todas as circunstancias que nao fazendo parte do
tipo de crime, depuserem a favor do agente ou contra ele” (art. 71.2, n.2 2, do
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CP).

Numa outra formulacao, eventualmente mais explicita, refere-se no sumario
do acérdao do Supremo Tribunal de Justica, de 09/06/2010, no processo n.2
217/09.2JELSB.S1 (disponivel no endereco electronico www.dgsi.pt/jstj):

“O modelo do Codigo Penal é de prevencgdo: a pena é determinada pela
necessidade de protecg¢do de bens juridicos e ndo de retribuicdo da culpa e do
facto. A formula impositiva do art. 40.2 do CP determina, por isso, que 0s
critérios do art. 71.2 e os diversos elementos de constru¢cdo da medida da pena
que prevé sejam interpretados e aplicados em correspondéncia com o
programa assumido na disposi¢do sobre as finalidades da punigdo.

O modelo de prevengdo acolhido - porque de protecg¢do de bens juridicos -
estabelece que a pena deve ser encontrada numa moldura de prevencdo geral
positiva, e concretamente estabelecida também em fungdo das exigéncias de
prevencgdo especial ou de socializagdo, ndo podendo, porém, na feigcdo
utilitarista preventiva, ultrapassar em caso algum a medida da culpa.

Dentro desta medida de prevencgdo (protecg¢do optima e protecgdo minima -
limite superior e limite inferior da moldura penal), o juiz, face a ponderagdo do
caso concreto e em fung¢do das necessidades que se lhe apresentem, fixard o
quantum concretamente adequado de protecg¢do, conjugando-o a partir dai
com as exigéncias de prevencgdo especial em relagdo ao agente (prevengdo da
reincidéncia), sem poder ultrapassar a medida da culpa.

Nesta dimensdo das finalidades da punicdo e da determinagdo em concreto da
pena, as circunstdncias e critérios do art. 71.2 do CP devem contribuir tanto
para co-determinar a medida adequada a finalidade de prevencgdo geral (a
natureza e o grau de ilicitude do facto impée maior ou menor conteudo de
prevencdo geral, conforme tenham provocado maior ou menor sentimento
comunitario de afectac¢do dos valores), como para definir o nivel e a preméncia
das exigéncias de prevenc¢do especial, (as circunstdncias pessoais do agente, a
idade, a confissdo, o arrependimento) ao mesmo tempo que também
transmitem indicagbes externas e objectivas para apreciar e avaliar a culpa do
agente.”

I11-3.2.)Na densificacao dos factores previstos no art. 71.2, n.2 2, o Colectivo
entendeu individualizar os respectivo factores por referéncia a cada uma das

infracgoes, ainda que dai acabe por resultar alguma repeticdao considerativa.

Assim, no de falsidade informéatica, levou em linha de conta:
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O grau de ilicitude do facto, que se nos afigura medianamente acentuado,
atento o modo de actuagao do arguido que se aproveitou dos seus especiais
conhecimentos dentro dos Servigos de Finangas em que exercia fungoes e o
facto de ter criado dois contribuintes com todos os dados, pelo que o grau de
eficiéncia com que praticou os factos demonstra uma actuacao com alguns
requintes e pensada;

O dolo do arguido, que reveste a modalidade de dolo directo, de intensidade
elevada;

As condigoOes pessoais e a situagdao econdémica do arguido, supra descritas, que
tem uma vida familiar e pessoal complicada, e tem uma doenca do foro
psiquico que embora nao lhe determine a inimputabilidade releva no sentido
de menor capacidade de controlo.

O arguido nao tem antecedentes criminais.
O arguido admitiu parcialmente os factos.

Ha que ponderar, ainda, as exigéncias de prevencgao geral e especial, sendo as
necessidades de prevencgao geral, elevadas, numa sociedade em que se assiste
a um constante aumento da criminalidade, em especial de abuso de confianca
do tipo do praticado pelo arguido, com todas as consequéncias e sequelas, dai
decorrentes. As necessidades de prevencao especial afiguram-se elevadas
considerando que o mesmo apenas admitiu parcialmente os factos e o seu
arrependimento nao nos pareceu sincero porquanto o mesmo continua a achar
que valeu a pena o que fez pois conseguiu o que queria.

Por sua vez, no de burla tributaria na forma tentada, sopesou:

O grau de ilicitude do facto, que se nos afigura elevado, atento o modo de
actuacgao do arguido, o facto de ter aproveitado ser funcionario dos Servicos
de Financas e montante do reembolso de que quase se apoderava;

O dolo do arguido, que reveste a modalidade de dolo directo, de intensidade
elevada;

As condigoOes pessoais e a situagdao econdémica do arguido, que tem uma vida
familiar e pessoal complicada, e tem uma doenga do foro psiquico que embora
nao lhe determine a inimputabilidade releva no sentido de menor capacidade
de controlo.

O arguido nao tem antecedentes criminais e admitiu, ainda que parcialmente
os factos.
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Ha que ponderar, ainda, as exigéncias de prevencgao geral e especial, sendo as
necessidades de prevencgao geral, elevadas, numa sociedade em que se assiste
a um constante aumento da criminalidade, em especial de abuso de confianca
do tipo do praticado pelo arguido, com todas as consequéncias e sequelas, dai
decorrentes. As necessidades de prevencao especial afiguram-se elevadas
considerando que o mesmo apenas admitiu parcialmente os factos e o seu
arrependimento nao nos pareceu sincero porquanto o mesmo continua a achar
que valeu a pena o que fez pois conseguiu o que queria.

I1I-3.3.)Ora na contraposicao desta fundamentagao, para além das
consideragoes gerais tecidas, designadamente, em relagdao ao conceito tedrico
de culpa, ndo vemos que as circunstancias que se mostram referidas pelo
Recorrente na sua motivacao (cfr. fls. 738/9), nao tenham sido basicamente
atendidas pelo Tribunal.

O nao ter antecedentes criminais é factor que esta perfeitamente identificado,
da mesma forma que o estao, as situacoes de doencga da sua mae e do seu pai,
e a sua propria, de natureza basicamente psiquiatrica.

Também a circunstancia desta lhe provocar uma menor capacidade de
controlo esta assinalada.

Por sua vez, a respectiva boa insercao familiar e social foi levada em linha de
conta no segmento da decisao atinente a suspensao da pena.

O que de forma mais significativa ndao estd enfatizado no acdérdao, é que
quando prestou servigo militar foi louvado por duas vezes, e que o foi, uma
outra, em 2003, pela Sr.2 Ministra das Financas.

Mas o seu perfil profissional de mérito anterior, em termos de carreira nos
Servigos Tributdrios, esta quanto a nds naturalmente pressuposto na sua
ascensao a categoria de Chefe de Financas Adjunto.

Que ja foi punido a nivel disciplinar, é circunstancia que se contempla na al.
11). Mas isso s0 significa que em sede administrativa a sua conduta foi tida, por
alguma forma, como verificada.

Nao a existéncia de uma sancao a ser descontada em sede penal.

Sabemos também pelo dado como nao provado sob o ponto n.? 3, que o
Colectivo nao se convenceu que o arguido tenha praticado os factos em aprecgo
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para chamar a atencgao para a caréncia de recursos humanos de que o Servigo
de Financas de B... padeceria.

Assim sendo, nao poderemos deixar de corroborar a gravidade objectiva que o
mesmo assinalou as condutas plasmadas nos autos.

Nao nos estamos a referir a circunstancia de se tratar de infracgoes
praticadas por “funcionario”, qualidade que opera a agravagao do crime de
falsidade informatica.

Ja ndo assim no de burla tributaria, pelo que ai tal elemento ja pode ganhar
autonomia.

Sao, sobretudo, crimes praticados por um Chefe de Finangas adjunto, no
interior dos préprios servigos tributdrios.

Pela congeminacao engenhosa pressuposta na respectiva execucao sé6 podem
ser crimes dolosos: ou seja, pensados, maturados e queridos.

Sendo que as razoes de prevencao geral nao podem deixar de ser aqui
significativas, seja por razoes de credibilidade do “sistema” em si préprio, seja
pelo exemplo que aqueles agentes do Estado deverao revestir para os normais
sujeitos contributivos.

E certo que existe toda uma conjuntura negativa em termos de saude prépria
e dos seus familiares mais proximos, que nao pode deixar de ser valorada.

Como se esperaria de uma pessoa com a sua posicao, é delinquente primario.

Seja como for, a forma como o Tribunal remata as suas consideracoes sobre as
penas aplicadas, ou seja, duvidando da sinceridade do seu arrependimento
“porquanto o mesmo continua a achar que valeu a pena o que fez pois
conseguiu o que queria” nao nos dd grande margem para redugoes.

Dito por outras palavras, pode existir algum rigor (ndo chamariamos
severidade) no sancionamento, mas o mesmo ¢é justificado em fungao da culpa
revelada e da gravidade dos factos em apreciagao, nao evidenciando o agente
uma interiorizacao correcta do desvalor das respectivas acgoes, o que seria
normal e expectavel que no caso acontecesse.
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Note-se que a pena do crime de falsidade informatica esta situada 1 ano e 3
meses acima do seu limite minimo (dois anos), num intervalo até cinco, e que
em fungao da menor expressao daquele mesmo limite, no crime de burla
tributdria, que para mais nao alcangou consumagao, a pena, no respectivo
crime, ja pode descer para os 2 anos e 6 meses, ainda que o seu limite maximo
supere o do anterior.

O mesmo se dird em relacao a pena unica que resultou do respectivo cimulo
juridico, a variar entre os 3 anos e 3 meses e 0s 5 anos e 9 meses de prisao.
No fundo, as acgoes estao interligadas, valendo basicamente pelo seu
conjunto, tendo-se em vista um locupletamento na ordem dos € 56.000,00, a
obter por forma manifesta e fortemente contraria aos respectivos deveres
funcionais.

Pelo que nada se objectard a incorporacgao que foi feita pela “metade” da pena
de menor expressao quantitativa, pois embora o respectivo resultado se venha
a situar muito préoximo da respectiva baliza méaxima aplicavel, traduz uma
“cumulagao” ainda comportavel pelos factos em presenca.

I1I-3.4.)Equacionemos agora a problematica da pena acessoria.

O art. 65.2 do Cdd. Penal, depois de recordar que nenhuma pena envolve como
efeito necessario a perda de direitos civis, profissionais ou politicos, admite
logo no respectivo n.2 2, que a lei possa “fazer corresponder a certos crimes a

proibicao do exercicio de determinadas (...) profissoes”.

Ora de harmonia com o preceito sequinte:

“1-Q titular de cargo publico, funciondrio publico ou agente da Administracdo,
que, no exercicio da actividade para que foi eleito ou nomeado, cometer crime
punido com pena de prisdo superior a 3 anos, é também proibido do exercicio
daquelas fungées por um periodo de 2 a 5 anos quando o facto:

a)For praticado com flagrante e grave abuso da fung¢do ou com manifesta e
grave violacdo dos deveres que lhe sdo inerentes;

b)Revelar indignidade no exercicio do cargo;

c)Implicar a perda da confianga necessdria ao exercicio da func¢do.”

Como é sabido, “a pena acessoria é uma consequéncia juridica do crime
aplicavel ao agente imputavel em cumulacao com uma pena principal”, mas
que reveste autonomia em relacao a esta.
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Nao é um efeito da pena, nem uma sua consequéncia automatica (neste
sentido, Paulo de Albuquerque, Comentario do Cédigo Penal, Universidade
Catolica, 2.2 Ed.9, pag.2 256).

No caso presente, o Tribunal, para além daquele cabimento em pena superior
a 3 anos (e a suspensao da execugao da pena nao obsta a sua aplicagao, assim
Autor e obra citados, pag.2 259), teve por verificadas todas as alineas daquele
art. 66.2, n.91.

E em bom rigor, nao vemos motivos para dissentir dessa conclusao, que se
mostra fundamentada do sequinte modo:

“Assim, temos que o arguido praticou os factos com flagrante e grave abuso da
sua fungao, uma vez que inclusivamente utiliza o seu acesso privilegiado ao
sistema para fechas as primeiras divergéncias, sendo que tal conduta é
praticada com manifesta e grave violagao dos deveres que lhe sao inerentes,
pois enquanto trabalhador dos servigos tributarios cabia-lhe um especial dever
de zelo e de salvaguarda dos interesses patrimoniais do Estado Portugués, que
violou com a sua conduta. De igual modo, a conduta do arguido revela
indignidade no exercicio do cargo, pois que nao soube respeitar os deveres
qgue lhe sao cometidos, a que acresce que o arguido prejudicou colegas e a
propria imagem do Estado Portugués. Por fim, a conduta do arguido implica a
perda da confianca necessdria ao exercicio da funcao.

Estao, assim, verificados todos os pressupostos de que depende a aplicagao
deste art. 66.2, n.2 1, do CP. Refira-se que, no caso concreto, acresce que do
depoimento de alguns colegas e do responsavel distrital, foi possivel verificar
gue nao estao ainda reunidas as condigoes para o regresso do arguido ao
exercicio de fungoes. Acresce que o mesmo nao manifestou arrependimento,
mantendo uma atitude desculpabilizante e continua a nao reconhecer o dano
criado pela sua conduta.”

No fundo, nao estamos fora da ideia preconizada pelo Prof. Figueiredo Dias
(Direito Penal Portugués - As Consequéncia Juridicas do Crime, Noticias
Editorial, pdg.2 168), como justificativa da aplicacao deste tipo de sancoes:

“Esse denominador comum reside na ideia base de que, concomitantemente
com o crime, foram gravemente violados deveres relativos a um correcto
exercicio daquela fungdo, ou foi posto severamente em causa o respeito e a
confiang¢a requeridos para o exercicio daquele cargo. De forma aproximativa
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podera talvez dizer-se que a violagdo justificativa da pena acessoria tem que
ser vista ndo apenas do lado do crime cometido - esse, sancionado com a pena
principal -, mas também do reflexo que este produz sobre a func¢do que o
agente exerce; e isto ainda mesmo quando a lei apela a «indignidade» do
agente ou a «perda de confiangca» para o exercicio do cargo”.

E para o mesmo, verificando-se os respectivos pressupostos, aquela “deve” e
nao apenas “pode” ser aplicada.

Como vimos defendendo, a sua fixagao concreta opera-se basicamente com
base nos mesmos critérios indicados no art. 71.2 do Cdd. Penal (neste sentido
acordao da Relacao de Evora de 14/05/1996, in CJ, Ano XXI, Tomo III, pag.2
286).

O que nao significa, como se chama a atenc¢ao no acérdao da Relagao do Porto
de 11/09/1995, in CJ, Ano XX, Tomo IV, pag.2 229, que ndo possa existir
distincdo nos objectivos de politica criminal ligados as penas principais e as
penas acessorias.

Ora se bem se atentar, a pena aplicada a este nivel mantém a mesma
proporcionalidade e equidistancia ja assumida por exemplo no crime de
falsidade informatica, cuja moldura é idéntica.

Esta doseada ligeiramente abaixo do respectivo ponto médio.

Pelo que, em identidade de razoes, também aqui nao se podera falar de
excesso.

Nesta conformidade:

IV-Decisao:

Nos termos e com os fundamentos mencionados, acorda-se pois em negar
provimento ao recurso interposto pelo arguido GP....

Pelo seu decaimento, e independentemente do beneficio do apoio judiciario de
que possa beneficiar, pagara o mesmo 3 (trés) UCs de taxa de justica, ex vi dos
art.2s 513.2 e 514.2 do Céd. Proc. Penal e respectivo Regulamento das Custas
Processuais.
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Elaborado em computador. Revisto pelo Relator o 1.2 signatario.

Lisboa, 12-04-2016

(Relator:Luis Gominho)
(Adjunto:José Adriano)
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