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Sumario

A locacao operacional configura um negdcio através do qual o produtor ou o
distribuidor de uma coisa, em regra estandardizada ou de elevada
incorporacao tecnoldgica, proporciona a outrem o seu gozo temporario,
mediante remuneracao, prestando também, em principio e de modo acessério,
determinados servigos, v.g., de manutencao do bem.

Trata-se de uma figura juridica préxima da locacgao financeira, mas com a qual
nao se confunde, dadas as suas caracteristicas proprias.

O regime constante do art. 10452, n°2, do CC nao é aplicavel aos contratos de
aluguer de veiculo automovel (ALD), de locacgao financeira e de locacgao
operacional.

Texto Integral

1. BANCO ... M., S.A. intentou a presente accao declarativa de condenacgao
contra TIAGO pedindo que se condene o réu:

- A restituir a autora o veiculo com a matricula 21-...-21;

- A pagar a autora a importancia de € 7.717,93, a que acrescem € 175,09 de
juros vencidos até 25/8/2014, bem como o0s juros que, a taxa de juros
comerciais, se vencerem sobre o montante de € 1.279,35 desde 24/08/2014
até integral pagamento, mais € 378,74 por cada més que, para além de
05/09/2014, inclusive, demorar a entrega e restituicao do veiculo referido ao
Autor e, ainda, a titulo de sanc¢ao pecuniaria compulséria, a quantia de € 50,00
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por dia, durante os primeiros trinta dias subsequentes ao transito em julgado
da sentenca, quantitativo que devera ser de € 100,00, por dia, nos trinta dias
seguintes e de € 150,00, por dia, dai em diante, e até integral cumprimento.
Para tanto, alega, em sintese, que entre a autora e o réu foi celebrado um
contrato de locagao relativo a determinada viatura automével, que identifica,
sendo que o réu, apesar de interpelado, deixou de pagar as prestacoes a que
estava contratualmente obrigado e nao restituiu o veiculo a autora.

2. O réu apresentou contestacao, na qual concluiu pela improcedéncia da
accao. Além disso, em reconvengao, pediu a condenacgao da autora a
reconhecer o seu direito de propriedade sobre o veiculo, a proceder ao registo
da aquisicao a seu favor e a pagar-lhe, a titulo de indemnizacgao, a quantia de
EUR 1.939,79, acrescida de juros desde a citacao.

3. Realizado o julgamento, foi proferida sentenca que julgou a acgao
parcialmente procedente e totalmente improcedente a reconvengao e, em
consequéncia:

I) - Condenou o réu a:

- Pagar a autora a quantia de EUR 1.279,35, a titulo de alugueres vencidos e
nao pagos, acrescida dos juros de mora vencidos e vincendos, a taxa supletiva
legal, desde as datas de vencimento dos respectivos alugueres até integral
pagamento;

- Restituir a autora o veiculo automoével de marca Opel, com a matricula 21-
-21;

- Pagar a autora a quantia de € 378,74 mensais, desde 05/01/2013 até a
efetiva restituigcao do veiculo automével de marca Opel, com a matricula 21-
CZ-21, a titulo de indemnizacao pela mora na restituicao do mesmo;

II) - Absolveu a autora do pedido reconvencional.

4. Inconformado, apelou o réu e, em conclusao, disse:

1. O Tribunal a quo decidiu julgar parcialmente procedente por provada a
presente acdo e, em consequéncia, condenar integralmente o R. no pedido.
2. Por ndo se conformar com (i) a factualidade considerada provada na
sentenca e (ii) com o enquadramento juridico que foi dado a mesma por parte

do Tribunal a quo, vem o R. interpor recurso da referida sentenca,
impugnando e solicitando a reapreciagdo da decisdo da matéria de facto e de
direito por parte deste Venerando Tribunal.

3. E que, ressalvado o devido respeito, a decisdo proferida pelo Tribunal a quo
ndo se afigura acertada, nem devidamente fundamentada.

4. Como acima se deixou claro, no plano de matéria de facto: (i) os montantes
de custos administrativos nunca foram efetivamente apresentados ao R., ndo
tendo havido uma notificagdo devida das cldusulas contratuais; (ii) de igual
forma, o R. comprovadamente pagou as 61 prestacoes devidas de acordo com

2/12



o Contrato, na sua totalidade; e (iii) sempre o Tribunal a quo, ignorou a
violagdo das obrigagdes contratuais do Autor pela ndo-alteragdo do débito
directo bancdrio, erro na respetiva emissdo das faturas pelo Autor e uma
recusa em assegurar o gozo do Veiculo ao fim pretendido.

5. De facto, o presente pleito advém do facto que sempre discordou o R. da
aplicagdo indiscriminada de custos administrativos ou penalizacées na
situagdo concreta do pretenso atraso em pagamento do seguro Auto Mapfre,
em virtude da falha do Autor transferir o débito direto bancdrio para a nova
conta-ordenado do R., e em virtude de erro na faturagdo do montante
referente ao seguro indicado e da consequente aplicacdo automadtica e
indiscriminada de outros custos administrativos ou penalizagées ao R.

6. Como acima se igualmente deixou claro, no plano de matéria de direito,
sempre se dird que o Tribunal a quo errou igualmente ao aplicar
incorretamente o artigo 805.° n.°2, alinea a) do Codigo Civil e as sangoes
pecunidrias previstas no artigo 1045.°, n.° 2 e no artigo 827.° do Cddigo Civil.
7. Atendendo que houve efetivo pagamento de todas as prestacoes devidas,
com excecgdo dos custos administrativos ou penalizagoes faturados pelo Autor
sem justificacdo, ndo se pode dizer que o R. se encontrava em mora.

8. Conforme o R. demonstrou, a respetiva tese deveria ter sido acolhida pelo
Tribunal a quo face a prova produzida nos autos, pelo que, a final, facil se
tornard concluir pela procedéncia do recurso de apelacdo agora interposto e,
consequentemente, pela revogacdo da Sentenca em crise.

9. Conforme expendido, ndo deveria ser assim aplicado o artigo 805.° n.°2,
alinea a) do Cdédigo Civil sobre a mora do R., que resultou em condenar o R. a
pagar a quantia de Euros 1.279,35, a titulo de alugueres vencidos, acrescidos
de juros de mora.

10. Da mesma forma, ndo deveria o Tribunal a quo aplicado o artigo 827.° do
Codigo Civil, condenado o R. a restituir o Veiculo.

11. Contudo, mais gravoso ainda foi a decisdo do Tribunal a quo, o qual
obrigou ainda o R. a pagar ao Autor a quantia de Euros 378,74 mensais, desde
05/01/2013 até efetiva restituicdo do Veiculo, a titulo de indemnizag¢do pela
mora na restituicdo do mesmo.

12. Conforme requerido pelo R., o disposto no art.® 1045°, n.° 2, do Coédigo
Civil, ndo tem qualquer aplicagdo aos contratos de aluguer de veiculo
automovel de longa duracgdo, tal como acontece no caso em aprecgo.

13. O Contrato em causa ndo é o contrato de loca¢cdo, mas na substancia um
contrato da locagdo financeira, nos termos do qual ndo existe o dever de
devolucgdo da coisa locada, e como consequéncia, o artigo 1045.°, n.° 2, do
Codigo Civil ndo podera ser aplicavel.

14. Ora, tendo sido amplamente reconhecido pela jurisprudéncia que se trata
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de um tipo de contrato ndo previsto pelo legislador, caberd entdo as partes
fixar nesse mesmo contrato os montantes indemnizatorios.

15. As partes, no caso em apreco, afastaram claramente a aplicagdo da
disposicdo supletiva daquele art.° 1045°, n.° 2.

16. A propria referéncia pelo Autor a um valor do Veiculo como sendo Euros
14.000,00, a qual ndo tem sequer em consideracdo qualquer amortizagdo
durante os oito anos a partir da data do inicio da sua utilizagdo, so pode
resultar em valores desconformes com a realidade.

17. Ndo se concebe, por isso, como possivel que qualquer montante adicional
mensal por cada més a partir de 5/01/2013 até a efetiva restituicdo do Veiculo
seja sequer devido.

18. Alias, conforme ficou verificado, ndo existe qualquer suporte contratual ou
outro que evidencie um acordo ou valor sobre o qual se possa extrair as
penalizagbes referidas e juros aplicados entre o A. e o R., que sustente a
indemnizagdo a qual o R. foi condenado.

19. Ademais, na hipotese de esta indemnizag¢do ou valor mensal vir a ser
devido, esse montante revela-se como abertamente desproporcional a um
eventual dano em causa.

20. Resultando assim prejudicada a condenagdo do réu no pagamento da
quantia a titulo de indemnizacdo pela mora na restitui¢cdo do Veiculo.

21. Adicionalmente e atendendo que a execug¢do da Sentenga proferida
causard ao R. prejuizos considerdveis, mediante privagdo de meios da
subsisténcia bdsicos ao agregado familiar e que o proprio objeto da acdo foi
restituido ao Autor conjuntamente com o pagamento da quantia de Euros
1.239,35, acrescida de juros de mora vencidos até a data do pagamento em 28
de Setembro de 2015, requer-se a atribuigdo do efeito suspensivo quanto a
execugdo da Sentenca em relacdo ao pagamento da quantia Euros 11.362,20.
Nestes termos e nos demais que V. Exas. aprouverem, deverd o presente
recurso ser julgado procedente, e, em consequéncia, ser alterada a matéria de
facto identificada supra, e revogada a decisdo do Tribunal a quo na parte em
que a mesma condenou o R., sendo substituida por outra que julgue a
improcedente a acgado.

Ou mesmo que o Tribunal ad quem venha a manter parcialmente a decisdo
recorrida, o que ndo se concede, sempre o Tribunal ad quem devera declarar
prejudicada a condenacgdo do R. no pagamento da quantia a titulo de
indemnizagdo pela mora na restituicdo do Veiculo.

5. Foram apresentadas contra alegacoes.

6. Cumpre apreciar e decidir se deve ser alterada a decisao de facto, se
assiste a autora o direito a pedir a restituicao do veiculo, bem como o de
receber a quantia relativa as prestacoes em falta e a indemnizacao, pelo
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atraso na restituicao do veiculo.

7. Os factos

7.1. E a seqguinte a factualidade dada como provada:

1. O Réu pretendia adquirir o veiculo automovel da marca OPEL, modelo
CORSA, com a matricula 21-...-21, tendo para o efeito contactado a firma
“AUTO INDUSTRIAL, S.A.”.

2. Como nao dispunha de recursos financeiros suficientes para a aquisicao a
pronto pagamento, foi sugerido pelo vendedor a intervencao do ora Autor.

3. Na sequéncia do que lhe foi solicitado pela dita firma, por ela e em nome do
Réu, o Autor adquiriu, com destino a dar de aluguer ao Réu, o referido veiculo,
pelo preco de €14.000,000.

4. Por contrato particular, datado de 20/12/2007, o Autor deu de aluguer ao
Réu o dito veiculo, que assim o recebeu.

5. O prazo de aluguer foi de 60 meses, sendo mensal a periodicidade dos
alugueres, a pagar postecipadamente, aos dias 5 de cada més, com inicio a
05/02/2008, do montante, atento o Aditamento de 20/12/2007, de € 255,87
cada, incluindo ja o IVA respectivo e o prémio de seguro e as despesas de
cobranca.

6. O dito preco mensal do aluguer de €255,87, correspondia a € 189,37 ao
aluguer propriamente dito, e o restante a IVA, prémios de seguro e despesas
de cobranca.

7. A falta de pagamento de qualquer dos ditos alugueres implicava a
possibilidade de resolucao do contrato pela Autora, resolucao que se tornava
efectiva apés comunicacao fundamentada em tal sentido feita pelo Autora ao
Réu, ficando este nao sé obrigado a restituir o veiculo, fazendo a Autora seus
os alugueres e a caucao até entdao pagos, como tendo ainda o Réu que pagar
nao s6 os alugueres em mora, e uma indemnizagao nos termos da clausula
108, n? 4, do dito contrato, cldusula esta que contudo foi declarada nula em
accao inibitoria.

8. O Réu, em 29/04/2009, participou ao Autor a alteracdao da morada da sua
residéncia.

9. O Autor comunicou ao Réu, por cartas datadas de 08/04/2013, enviadas
registadas e com aviso de rececao para a morada indicada pelo Réu, o valor
dos montantes em atraso, com a indicagao de que se nao fossem pagos no
prazo de 10 dias considerariam o contrato “rescindido”, o que implicaria a
obrigacao de entrega imediata do veiculo.

10. O Réu continuou sem pagar ao Autor o valor dos alugueres em débito
desde 05/08/2012 e sem restituir ao Autor o veiculo referido.

11. Em 17/12/2007, foi subscrito pelo Réu e o vendedor Hugo o “Contrato de
Compra e Venda n? 09372, prevendo um sinal de € 500,00, um valor de
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financiamento de € 11.000,00 e um valor restante de € 2.500,00, sendo os €
11.000,00 pagos através de “ALD”.

12. O plano de pagamentos enviado pelo Autor ao Réu previa duas prestacoes
iniciais no total de 3.000,00 e outras 60, sendo a ultima de € 45,21.

13. Mediante pagamento de servigos a entidade 20233, com a referéncia
085867034, entre Dezembro de 2007 e Janeiro de 2012, o Réu fez os seguintes
pagamentos:

- 03 de Setembro 2012: € 259,79

- 25 de Setembro 2012: € 259,79

- 11 de Outubro 2012: € 259,79

-4 de Dezembro 2012: € 259,79

- 2 de Janeiro 2013: € 259,79.

14. Adicionalmente, no dia 2 de Janeiro de 2013, foi paga a quantia de € 45,21.
15. No dia 4 de Janeiro de 2013, foi ainda transferido o valor de € 259,79.

16. Nos termos da Clausula 182 das Condigcoes Gerais do Contrato referido em
4., sob a epigrafe “caracterizagao contabilistica”, locador e locatario declaram
reconhecer o contrato como enquadrado como Locacgado Financeira no ambito
e ao abrigo do disposto na DC n? 25.

17. As clausulas contratuais foram comunicadas ao Réu que delas tomou
conhecimento.

18. Cumprido que fosse o contrato de locagdo operacional - aluguer de veiculo
n? 858670 foi salvaguardada, mediante a celebragao em simultaneo do
contrato promessa de compra e venda de veiculo n? 858670, a transferéncia
da propriedade do veiculo locado.

19. O valor de € 45,21 constitui o valor das despesas de transferéncia do
registo de propriedade do veiculo devidas apenas na condigao de o Réu
cumprir integralmente o contrato de locacao operacional, no contexto da
execucao do contrato promessa de compra e venda de veiculo n? 858670.

20. O Réu aderiu ao seguro Auto Mapfre, que viria a ser anulado em
21/12/2011, sendo responsavel pelo reembolso mensal, aos dias 5 de cada
meés, nos termos das clausulas 42 e 72, do valor de duodécimos do prémio
anual do seguro liquidado pelo Autor junto da referida seguradora,
inicialmente no montante mensal de € 24,88, a partir de 2010, de € 27,11 e
desde 2011 de € 26,13.

21. Nos termos da cldusula 42, n? 3, do referido contrato, em caso de falta ou
atraso em qualquer pagamento, o locatdrio tera que pagar ao locador juros de
mora calculados a taxa maxima legalmente permitida, acrescidos de despesas
administrativas, por cada aluguer em atraso.

22. O Réu constituiu-se na obrigagao de pagar ao Autor as comissoes devidas
pela identificagdo do Réu sempre que a utilizagao que fez do veiculo resultou
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na notificagao do Autor, na qualidade de proprietario/locador, para identificar
junto das autoridades competentes o locatario/condutor do referido veiculo.
23. Em 03/09/2012 o Autor recebeu a quantia de € 259,79 e imputou € 209,04
ao pagamento dos duodécimos do prémio anual do seguro Auto Mapfre
referentes aos meses de Junho de 2011 a Janeiro de 2012 e € 50,75 ao
pagamento parcial de juros de mora e encargos vencidos, liquidados e nao
pagos.

24. Em 25/09/2012 o Autor recebeu a quantia de € 259,79 e imputou a
totalidade ao pagamento do 54° aluguer, vencido em 05/06/2012, ficando em
divida os juros e encargos respeitantes a mora referente a este aluguer,
liquidada entao no valor de € 115,71 (total a receber € 375,50 - total recebido
€ 259,79).

25. Em 11/10/2012, o Autor recebeu a quantia de € 259,79 e imputou a
totalidade ao pagamento parcial de juros de mora e encargos vencidos,
liquidados e nao pagos, ficando ainda em divida, a este titulo, a quantia de €
91,71 (total a receber € 351,50 - total recebido € 259,79). 26. Em 04/12/2012,
o Autor recebeu a quantia de € 259,79 e imputou a totalidade ao pagamento
do 55° aluguer, vencido em 05/07/2013, ficando em divida os juros e encargos
respeitantes a mora referente a este aluguer entao no valor de € 145,52 (total
a receber € 405,31 - total recebido € 259,79).

27. Em 02/01/2013, o Autor recebeu a quantia de € 259,79 e imputou € 45,21
ao pagamento parcial de juros de mora e encargos vencidos, liquidados e nao
pagos, € 49,20 a servigos de identificagdao de condutor realizados em
14/06/2011 e 15/06/2011, € 192,02 ao pagamento de juros de mora e encargos
vencidos, liquidados e nao pagos, e, o remanescente creditou em conta
corrente do Réu.

28. Em 04/01/2013 o Autor recebeu a quantia de € 259,79 que, conjuntamente
com o valor entdo a crédito em conta corrente do Réu, imputou ao pagamento
do 61¢ aluguer, vencido em 05/01/2013, num total de € 261,29.

7.2. E a sequinte a factualidade dada como «n&o provada»:

a) o Réu pagou os 562 ao 602 dos alugueres acordados, vencidos entre
05/08/2012 e 05/12/2012;

b) o valor de € 45,21 corresponde ao valor residual e a taxa de servigo para a
transferéncia dos direitos da propriedade;

c) em 2010, o veiculo foi assaltado, tendo sido furtados todos os documentos
do registo que se encontravam no mesmo;

d) apesar de inumeros contatos teleféonicos com o Autor a solicitar a emissao
dos novos documentos, os mesmos nunca foram fornecidos ao Réu;

e) no dia 18 de Junho de 2011, o Réu celebrou o contrato de locagdo de espaco
de estacionamento com a EMEL, que envolve o pagamento mensal de um
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valor de € 80,00;

f) o valor referente ao estacionamento pago desde essa data totalizou o
montante de € 2.000,00.

8. Da modificagado da decisdo proferida sobre a matéria de facto

O art. 6402, do CPC estabelece que “quando seja impugnada a decisao sobre a
matéria de facto, deve o recorrente obrigatoriamente especificar, sob pena de
rejeicao:

a) Quais os concretos pontos de facto que considera incorretamente julgados;
b) Quais os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo
ou gravagdo nele realizada, que impunham decisdo sobre os pontos da matéria
de facto impugnados diversa da recorrida (e, caso a prova tenha sido gravada,
incumbe ao recorrente, sob pena de imediata rejei¢cdo do recurso, nessa parte,
indicar com exatiddo as passagens da gravacdo em que se funda o recurso,
sem prejuizo de proceder a transcri¢gdo dos excertos que considere
relevantes).

c) A decisdo que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de
facto impugnadas.

Por sua vez, como se dispoe no art. 6392, n°1, do CPC o recorrente deve
apresentar a sua alegacao, na qual conclui, de forma sintética, pela indicacao
dos fundamentos por que pede a alteragao ou anulacao da decisao.

Como tem sido repetidamente afirmado, as exigéncias legais, nesta matéria,
devem ser apreciadas a luz de um critério de rigor (cf. Anténio Geraldes,
Recursos em Processo Civil, 2013, 129).

Sucede que, nas conclusoes do recurso, o réu/apelante limita-se a afirmar que
pretende impugnar a decisao de facto, sem contudo apontar, em concreto,
quais os pontos impugnados e, sobretudo, quais os meios probatérios que
justificam - ponto por ponto - a alteracao da decisao de facto.

E, assim, manifesto que a matéria de facto néo foi impugnada nos termos

legalmente prescritos, pelo que se impoe - sem mais - a rejeicao do recurso de
facto.

9. Enquadramento juridico

9.1. No caso sub judice, as partes celebraram entre si um contrato
denominado “Contrato de Locacdo Operacional", cujo clausulado consta do
documento junto a fls. 15 a 19.

Como escreve Fernando de Gravato Morais, “a locagcao operacional configura
um "negdcio através do qual o produtor ou o distribuidor de uma coisa, em
regra estandardizada ou de elevada incorporacao tecnoldgica, proporciona a
outrem o seu gozo temporario, mediante remuneracao, prestando também, em
principio e de modo acessorio, determinados servigos, v.g., de manutencao do
bem.”
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Trata-se de uma figura juridica proxima da locacgao financeira, mas com a qual
nao se confunde, dadas as suas caracteristicas proprias.

Efetivamente, na locacao operacional, destaca-se a especifica natureza da
coisa locada, dado que, na maior parte dos casos, se trata de bens moveis de
natureza duradoura, com a particularidade de terem tendencialmente uma
longa obsolescéncia técnica. Isto significa que a vida técnico-econdmica da
coisa nao se esgota no periodo de vigéncia do contrato, dai que a sua duragao
média seja de um a trés anos, a fim de que, no seu termo, os bens, restituidos
ao locador, sejam novamente colocados no mercado.

Por outro lado, neste tipo contratual ha usualmente um conjunto de servigos
acessorios a prestar pelo locador ou por alguém a ele ligado (v.g. manutengao
ou reparac¢ao da coisa ou assisténcia técnica).

Além disso, o valor a pagar periodicamente pelo utilizador encontra-se
relacionado, por um lado, com o gozo do bem e, por outro, com a prestagao
dos mencionados servigos, sendo que, em principio, nao cobre o prego da
aquisicao do bem locado, pago pelo locador.

Acresce que, em regra, o locatario pode denunciar o contrato a qualquer
momento, desde que respeite o prazo de “pré - aviso” fixado e, se o nao fizer,
deve restituir a coisa locada no termo do contrato, ou prorrogar a sua
vigéncia. Nao lhe assiste, porém, a opgao de compra do bem locado.

Sendo estes os tragos essenciais da locagao operacional, as diferencas em
relagao a locacao financeira sao assinalaveis.

Com efeito, o esquema tipico da locagao financeira é o seguinte:

O prazo do contrato abrange a maior parte da vida util do bem; a renda paga
pelo locatdrio destina-se a cobrir os montantes pagos pelo locador com a
aquisicao da coisa, mas também o lucro que o mesmo se propode obter com o
negocio; o locador nao suporta os riscos inerentes a um “verdadeiro”
proprietdrio, designadamente o da perda ou de deterioracao da coisa; existe
sempre a faculdade de aquisicao da coisa locada no termo do contrato pelo
locatario, mediante o pagamento de um valor residual.

Note-se, ainda, que, quer a locagao financeira, quer a locagao operacional nao
se confundem com a locagao ordindria ou com o aluguer de longa duracgao
(ALD) ainda que se reconheca existir afinidade entre estas figuras juridicas.
Deve, finalmente, sublinhar-se que a doutrina em geral afasta a assimilagao da
locagao financeira (e por maioria de razao, também a locagdo «nao
financeira») ao contrato de mutuo e/ou ao contrato de crédito, dado o
significado das obrigagoes especificas do locador na relagao contratual e as
diferentes estruturas juridicas de cada tipo contratual.

Se procurarmos agora enquadrar as caracteristicas da relagao juridica em
analise num dos tipos contratuais em confronto vemos que a mesma nao se
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reconduz integralmente a nenhum deles.

E, portanto, de concluir estarmos perante um contrato (atipico), cujo regime
juridico nao esta legalmente compilado e que se rege, em primeiro lugar, pelas
clausulas acordadas entre os contraentes e, supletivamente, pelas normas do
Cddigo Civil que consagrem regras gerais, e ainda, com as necessarias
adaptacoes, pelas normas da locacao, previstas nos arts. 10222 e ss., do CC.
9.2. Nesta acgao, a autora pede o pagamento das prestagoes em divida, no
total de EUR 1.279,35 (5 prestacoes x EUR 255,87), bem como os juros de
mora desde o respectivo vencimento e até integral pagamento.

Como resulta da clausula 102, n21, do contrato, as partes contratantes
acordaram que, verificado o incumprimento pelo locatario, o locador podia
resolver o contrato (cl2 10%, n°1).

Quer isto significar que as partes, ao abrigo do disposto nos arts. 4062 e 4329,
ambos do CC, introduziram no contrato uma cldusula resolutiva expressa.

Por conseguinte, nao tendo o réu pago as 562 a 602 prestacoes, nas datas dos
seus vencimentos, a autora, conforme previsto no contrato, por carta
registada e com aviso de rececdo, recebida pelo réu, declarou resolvido o
contrato.

A resolucao operou, assim, imediatamente, de pleno direito, no momento em
que essa declaragao chegou ao poder da parte inadimplente, ou é dela
conhecida (art. 2242, n.2 1, do CC).

Nos termos clausulados, resolvido o contrato, assiste a locadora o direito ao
pagamento das prestacoes em divida, bem como da indemnizagdo pela mora e
ainda a restituicao imediata do veiculo (cl8s 108, n% 3, 5 e 112).

Com efeito:

“O contrato deve ser pontualmente cumprido, e sé pode modificar-se ou
extinguir-se por mutuo consentimento dos contraentes ou nos casos admitidos
na lei.” - art. 4062, n.2 1, do CC.

O devedor que falta culposamente ao cumprimento da obrigacao responde
pelo prejuizo que causa ao credor, incumbindo ao devedor a prova de que a
falta de cumprimento nao procede de culpa sua - arts. 7982 e 7999, CC.

O devedor considera-se constituido em mora, quando por causa que lhe seja
imputavel, a prestacao ainda possivel, nado foi efetuada no tempo devido - art.
8049, CC.

A simples mora constitui o devedor na obrigacao de reparar os danos
causados ao credor, sendo que, na obrigacdao pecuniaria, a indemnizagao
corresponde aos juros (legais) a contar do dia da constituicao em mora - art.
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8062, do CC..

Neste quadro normativo, € manifesto que a sentenca recorrida, na parte em
que condenou o réu a pagar a autora a importancia supra mencionada (EUR
1.279,35), acrescida dos juros de mora, a taxa legal, desde o vencimento até
integral pagamento, nao merece qualquer censura.

De igual modo, pelas razoes acima enunciadas, nao merece qualquer reparo o
segmento decisorio que condenou o réu a restituir o veiculo locado a autora.
9.3. Quanto a indemnizacgdo pela mora na restituigcdao do veiculo:

Ao abrigo do disposto no art. 10452, n°2, do CC, e nao da clausula 102, n?%4,
das condigoes gerais do contrato Como jd se disse, para servir de fundamento
a este pedido de indemnizacgdo, a autora afastou expressamente esta cldusula,
por a mesma ter sido, como efetivamente foi, declarada nula por acorddo do
ST], proferido em acg¢do inibitoria.

, veio, a autora, pedir a condenacgao do réu a pagar-lhe, a titulo de
indemnizacgao pelo atraso na restituicao do veiculo locado, uma quantia igual
ao dobro do valor de cada aluguer, por cada més que, apés 5/1/2013, demorar
a entregar-lhe aquele veiculo.

A sentenca recorrida, com base no sobredito normativo, condenou o réu a
pagar a autora a quantia mensal de EUR 378,74, desde 5/1/2013 até a efetiva
restituicdao do veiculo.

O apelante, no entanto, insurge-se contra este segmento decisorio, alegando
que o disposto no art.2.10452, do CC nao tem aplicagcao ao caso dos autos.
Tudo estd, portanto, em saber se a norma do art. 10452, do CC pode ser
convocada para fundar a atribuicao da indemnizacao ao locador operacional
quando o locatario ndao proceda a restituicdao do bem locado.

A jurisprudéncia tem vindo, reiteradamente, a entender que o regime
constante do art. 10452, n22, do CC nao é aplicavel aos contratos de aluguer
de veiculo automovel (ALD) e de locacgao financeira, dado que a indemnizagao
pelo atraso na restituicao da coisa locada prevista no artigo 1045°, do CC se
justifica por ser a renda correspondente ao valor da coisa locada, sendo este o
prejuizo do locador. Contudo, no contrato de ALD e/ou de locagao financeira a
renda é calculada em fungao do capital investido no bem locado, encargos,
risco do locador, margem de lucro e amortizagdo. O valor assim apurado é,
pois, alheio ao valor locativo do imovel (v. o ac. do STJ de 8 Abr. 2010, relatado
pelo Juiz Conselheiro Lopes do Rego, Processo 3501/06.3TVLSB.C1.S1, JusNet
1692/2010, o ac. da Rel. Lisboa de 16/1/2007, processo 8518/2006, JusNet
1066/2007, relatado pelo Juiz Desembargador Torres Vouga, respectivamente).

As razoes que nos levam a perfilhar o mesmo entendimento sdo também
aplicaveis ao caso dos autos, pois também aqui a “renda” ndo se destina
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meramente a retribuir o gozo da coisa locada por parte do locatdrio, antes
engloba o pagamento dos encargos suportados pelo locador, bem como o lucro
por este auferido com a operagdao em causa. Alias, talvez por isso mesmo, os
termos da indemnizacgao por incumprimento tenham sido especificamente
previstos no contrato Cldusula penal que foi, como ja referido, declarada nula,
em acg¢do inibitoria., ao estipular-se nele que a indemnizacao ali fixada se
destinava, além do mais, a ressarcir a locadora dos prejuizos que do
incumprimento do contrato lhe resultassem, sendo certo que uma das formas
do incumprimento era precisamente a falta de restituicao do veiculo em caso
de resolucao contratual. Deve, pois, concluir-se que as partes afastaram a
aplicagao da norma supletiva do art.2 10452, n.2 2, mesmo que tal disposicao
fosse aplicavel na hipotese dos autos.

Nestas condicoes, o facto de o bem locado nao ter sido entregue apos a
resolucao do contrato poderia fazer incorrer o devedor na obrigacao de
reparar os prejuizos assim causados ao credor (artigo 798°,n°1 do Cddigo
Civil).

Verifica-se, porém, que a autora nada alegou quanto a existéncia de prejuizos
resultantes da falta de entrega do imodvel, pelo que o julgador nao poderia té-
los em consideracgao. No que respeita a clausula penal prevista na cl2 102, n?
4, do contrato, sendo nula, como €, também nao podera constituir fundamento
do pedido.

Procede, pois, nesta parte, o recurso.

10. Nestes termos, concedendo parcial provimento ao recurso, acorda-se em
absolver o réu do pedido de pagamento a autora da quantia mensal de EUR
378,74 e respectivos juros de mora, nessa parte se revogando a sentenca
recorrida.

As custas da accao e da apelagao serao suportadas por ambas as partes, na
proporgcao do decaimento.

Lisboa, 7/6/2016
(Maria do Rosario Correia de Oliveira Morgado)

(Rosa Maria Ribeiro Coelho)
(Maria Amélia Ribeiro)
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