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Sumario

I-Relativamente a taxa de juro por dividas de que o Estado é credor, a lei prevée
um regime especial, que se afasta do regime comum - o previsto nas portarias
publicadas ao abrigo do art. 559.2, do Cédigo Civil -, estipulando uma taxa
diferente e cuja aplicagao segue um regime diverso, nos termos definidos no
DL n.2 73/99, de 16/03, o qual, conforme dele expressamente resulta, nao é
apenas aplicavel a matéria fiscal ou para-fiscal, antes se aplicando a todas as
situacoes definidas no art. 1.2, n.2 1, incluindo a divida que tem por base a
apropriacao ilicita de dinheiros publicos.

II-Fundando-se a responsabilidade civil em facto ilicito - abuso de confianca
contra a seguranca social -, deve observar-se, quanto ao inicio da contagem
dos juros, a regra do art. 805.2, n.2 3, do CC, ex vi art. 129.9, do CP, daquela
resultando que, «... o devedor constitui-se em mora desde a citagao».
(Sumario elaborado pelo Relator)

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, os Juizes do Tribunal da Relacao de Lisboa.
I-Relatorio:

1.-Nos presentes autos de processo comum e sob acusacao do MP, a arguida 1.
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foi submetida julgamento, perante tribunal singular, na Sec¢ao Criminal (J3)
da Instancia Local de Oeiras, Comarca de Lisboa Oeste, tendo sido proferida
sentenca com o sequinte dispositivo (transcricao, na parte relevante):

«... o Tribunal julga procedente a acusacao proferida pelo Ministério Publico
contra a arguida I.e, em consequéncia

A)-Condena a mesma pela pratica, na forma continuada, de um crime de abuso
de confianca contra a Sequranca Social, p. e p. pelos artigos 7.°, n.° 1, 107.°,
n.° 1, em conjugacgao com o art®° 105.°, todos do RGIT, aprovado pela Lei n°®
15/2001 de 5 de Junho, , na pena de 100 (cem) dias de multa, a razao diaria de
€ 5 (cinco euros);

B)-Condena a mesma pela pratica, na forma continuada, de um crime de abuso
de confianca contra a Sequranca Social, p. e p. pelos artigos 7.°, n.° 1, 107.°,
n.° 1, em conjugacgao com o art® 105.°, todos do RGIT, aprovado pela Lei n°®
15/2001 de 5 de Junho, , na pena de 300 (trezentos) dias de multa, a razao
diaria de € 5 (cinco euros);

C)-Nos termos do disposto no art® 77°, n° 1 do CPenal, operado o cimulo
juridico das penas a que se alude em A) e B) vai a arguida condenada na pena
unica de 350 (trezentos e cinquenta) dias de multa, a razao didria de € 5
(cinco euros), o que perfaz o montante global de € 1 750 (mil setecentos e
cinquenta euros);

D)-Julga parcialmente procedente, por apenas parcialmente provado o pedido
de indemnizacao civil formulado pelo demandante Instituto de Seguranca
Social, IP e, em consequéncia, condena a arguida/demandada I.no pagamento
da quantia de € 107 154,83 (cento e sete mil, cento e cinquenta e quatro euros
e oitenta e trés céntimos), acrescida de juros de mora vencidos, a taxa legal,
desde a notificagdo do pedido de indemnizacao civil e até efectivo e integral
cumprimento absolvendo-a do demais peticionado.

Mais se condena a arguida no pagamento das custas do processo, fixando-se a
taxa de justica em 4 UC - art®s 374° e 513.°, todos do CPPenal.

Custas do pedido de indemnizacao civil a suportar pela arguida/demandada e
pelo ISS,IP na proporcao do respectivo decaimento nos termos do disposto nos
art®s 527°,n°s 1 e 2 do CPC aplicavel ex vi do art® 523°, este ultimo do
CPPenal.»

2.-Inconformado com o assim decidido, recorreu o Instituto de Sequranca
Social para esta Relacao, formulando as sequintes conclusoes:

1-O Tribunal" a quo " parece entender que, por a mora ser resultante de um
facto ilicito a taxa de juros aplicavel é a legal (prevista no Codigo Civil, em
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conjugacao com o Dec. Lei n.° 262/83, de 16 de junho e Portaria n.° 291/2003,
de 08 de abril) e nao a prevista no art. 16° do D/L. n°® 411/91, de 17/10 (que
remete para a taxa de juros de mora por dividas ao Estado).

2-Ora, salvo o devido respeito pelo entendimento sufragado pela decisao
recorrida, entendemos que o Tribunal" a quo " fez uma errada interpretagao
da lei substantiva e processual aplicavel ao caso em apreco.

3-Na verdade, é consabido que a lei geral nao revoga a lei especial, exceto se
outra for a inequivoca intengao do legislador (cf. artigo 7. °, n.° 3 do Cddigo
Civil), e a Seguranca Social beneficia de legislagao especial, sendo aplicavel
ao caso sub judicie, o n.° 1 do artigo 16° do Decreto Lei n°411/91, de 17 de

outubro, e o n.° 1 do artigo 3% do Decreto Lei n.° 73/99, de 16 de marco.
4-0 citado Dec. Lei n.° 73/99, regula em geral os regimes dos juros de mora
das dividas ao Estado e outras entidades publicas, qualquer que seja a
natureza dessas dividas, e existindo lei especial, nao pode a mesma ser
derrogada pela Lei Geral, designadamente pelo Codigo Civil e Portarias que
fixam as taxas de juros previstas naquele Diploma Legal.

0 3.° do RGIT, aprovado pela Lei n.° 15/2001, de
5 de junho, expressamente estipula que se aplicam subsidiariamente (as

5-De resto, a alinea c) do art.

infragoes fiscais ndo aduaneiras), quanto a responsabilidade civil, "as
disposicoes do Cédigo Civil e legislacao complementar", sendo precisamente
essa legislacao complementar que tem aqui aplicabilidade como, de resto, foi
intencao inequivoca do legislador (cf. exérdio do DL n.° 73/99).

6-Deste modo, ao pedido de indemnizacao civil deduzido pela seguranca
social, em processo comum fundado na pratica de crime de abuso de confianca
contra a seguranca social, aplica-se, a taxa de juros de mora de 1% ao més,
aumentando uma unidade por cada més de calendario ou fracgao, se o
pagamento se fizer posteriormente ao més a que respeitarem as contribuicoes,
nos termos do art. 3.°, n.° 1, do Dec. Lei n.° 73/99, de 16 de margo.

7-Acresce que, no caso de danos, resultantes da pratica de crime de abuso de
confianga contra a seguranca social, por forga das disposicdes proprias que
constituem normas especiais que afastam a regra geral estabelecida no art.°
806.° n.° 1 do CC, o devedor demandado entra em mora a partir do 15.° dia do
meés seguinte aquele a que as contribuicdes dizem respeito, e em
consequéncia desse facto estamos perante obrigagdes com prazo certo.
8-Importa sublinhar que, nos termos das alineas a) e b) do n.° 2 do artigo 805.
° do CC, se a obrigacao tiver prazo certo e se a obrigacao provier de facto
ilicito, ha mora do devedor independentemente de interpelagao. E recorde-se
que a condenacao no pedido civil assentou na responsabilidade
extracontratual por factos ilicitos, ou delitual, com consagragao expressa no
artigo 483.° do Cddigo Civil.
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9-Ou seja, decorre diretamente da lei o momento a partir do qual existe mora
do devedor, isto é, a partir do 15.° dia do més seguinte aquele a que as
contribuicoes dizem respeito, pelo que estamos em face de obrigagoes de
prazo certo.

10-E o prazo de contagem dos juros de mora, de acordo com as disposigoes
conjugadas dos artigos 806.° do CC; artigo 5.°, n.° 3 do Decreto-Lei n.°
103/80, de 9 de maio, conjugado com o artigo 16.° do Decreto-lei n.® 411/91,
de 17 de outubro; artigo 10.°, n.° 2 do Decreto-lei n.° 199/99, de 8 de junho,
que revogou o Decreto-lei n.° 140-D/86, de 14 de junho, devera reportar-se ao
15° dia do més seguinte aquele a que as contribuigoes dizem respeito.

11-No caso do pedido de indemnizacao civel formulado pelo Demandante
subjaz uma obrigacao legal (a obrigacao juridica contributiva), que nasce no
ato de pagamento de salarios, e de cujo incumprimento resultara a violagao
ilicita do direito das Instituigdes da Seguranca Social receberem, nos prazos
fixados por lei, os respetivos montantes descontados nos saldrios dos
trabalhadores.

12-No caso sub judice temos dois regimes aplicaveis a taxa de juros: a regra
geral e a especial, prevista no D/L n°® 73/99, aplicavel as dividas ao Estado e,
por forga do disposto no art. 16° do D/L n°® 411/91, as dividas ao demandante.
13-A matéria relativa aos juros nao é subsumivel ao n.° 3 do art. 805.° do CC,
uma vez que este preceito regula as situagoes de responsabilidade por facto
ilicito se o crédito for iliquido.

14-Nenhuma disposicao legal aponta no sentido do direito penal tributario, e
muito menos, de forma inequivoca, afastar a aplicagao das taxas de juro
moratorias que se encontram previstas na legislacao especial a que aludimos.
15-Por outro lado, o artigo 129.°, do O Penal, quando alude a «lei civil», ndao
pode ser interpretado no sentido de excluir a aplicagao da lei tributaria
quando esteja em causa a pratica de um crime tributario do qual resultou
responsabilidade civil.

16-Incontornavelmente, a interpretacao e aplicagao do direito que a douta
sentencga proferida pelo Meritissimo Juiz do tribunal a quo fez da lei,
conduziria (caso transitasse em julgado esta decisdo), a um claro beneficio ao
infrator.

17-Com efeito, a nosso ver nao é compaginavel com uma sa aplicacao da
justica que a taxa de juro devida a uma pessoa coletiva publica por
responsabilidade civil decorrente da pratica de crime de abuso de confianca
contra a seguranca social seja mais "generosa", mais baixa, e por maioria de
razao, diferenciada daquela que normalmente decorre de um qualquer
incumprimento prestacional ou tributario.

18-De facto, fundando-se a indemnizagdo na pratica de um crime de abuso de
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confianca contra a seguranga social e sendo, portanto, o crédito liquido, os
juros de mora sao devidos a partir do primeiro dia imediatamente a seguir ao
termo do prazo para a entrega das prestacoes em divida, e a respetiva taxa é a
prevista no Decreto-Lei n.° 73/99, de 16 de marco (cf. exatamente nesse

sentido o Ac. do STJ de 10/01/2007, Proc. n.° 4099/06 - 32 Seccao, tirado pelos
Exmos. Senhores Juizes Conselheiros: Santos Cabral (relator); Pires Salpico;
Oliveira Mendes; e Henriques Gaspar).

19-A propdsito do ora sufragado no presente recurso, citam-se ainda a titulo
exemplificativo, os seguintes acérdaos:

Acordao do Tribunal da Relacao de Coimbra de 17.03.2009, in www.dgsi.pt. e
Acordao do Supremo Tribunal de Justica de 21.06.2012, proferido no ambito

do Processo n.° 10987/05.1TDLSB.L1.S1 - 52 Secgdo, em que foi relator o
Exmo. Senhor Conselheiro Rodrigues da Costa, ambos in www.dgsi.pt,

20-Como decorre do exposto, a douta sentenca deve ser alterada no segmento
da decisao do pedido civil, devendo a demandada ser condenada a pagar ao
demandante a quantia de € 107.154,83 mas, acrescida de juros de mora a taxa

prevista no n.° 1 do artigo 3% do Decreto Lei n.° 73/99, de 16 de margo,
contados a partir do termo do prazo em que cada uma das quantias referentes
as quotizagoes deduzidas (Setembro e outubro de 2010 e entre abril de 2011 e
novembro de 2013) deveriam ter sido entregues ao demandante, até integral e
efetivo pagamento - como é de lei e de justica.

21-Assim, na perspectiva do ora recorrente, encontram-se inobservados na
douta sentenca recorrida proferida pelo Tribunal "a quo " por errada
interpretacao e aplicacao da lei os seguintes preceitos legais: Artigo 805.° n.°

2, alineas a) e b) e 806.° n.° 1 todos do Cddigo Civil; Artigo 59 n.° 3 do Dec.
Lein.® 103/80, de 9 de maio; Artigo 16.° n°s 1 e 2, do Dec. Lein.® 411/91, de
17 de outubro; Artigo 10.° n.° 2, do Dec. Lei n.° 199/99, de 8 de junho; Artigo
44 .° da Lei Geral Tributaria e Artigo 3.° n.° 1 do Dec.Lei n.° 73/99, de 19 de
marco, aplicaveis por forca do Artigo 129° do Cédigo Penal.

Nestes termos, em face da motivacao e das conclusoes atras enunciadas, deve
ser dado provimento ao presente recurso, e em consequéncia, ser a
demandada Isabel Maria Matoso Monteiro, condenada a pagar ao demandante
a quantia de € 107.154,83 mas, acrescida de juros de mora a taxa prevista no
n.° 1 do artigo 3°do Decreto Lei n.® 73/99, de 16 de marcgo, contados a partir
do termo do prazo em que cada uma das quantias referentes as quotizacoes
deduzidas (periodo entre Setembro e outubro de 2010 e entre abril de 2011 e
novembro de 2013; deveriam ter sido entregues ao demandante, até integral e
efetivo pagamento, ...
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3.-Admitido o recurso, nao houve resposta.

4.-Subidos os autos a esta Relagao, o MP apo0s “visto”, ao abrigo do art. 416.2,
do CPP.

5.-Seguiram-se os vistos a que se refere no art. 418.2 do mesmo Cddigo e teve

lugar a conferéncia, cumprindo decidir.
kKK

II-FUNDAMENTACAOQO:

1.-De harmonia com as conclusoes apresentadas, que de forma consensual
definem e delimitam o objecto do recurso, o recorrente limita este as questoes
referentes a concreta taxa de juro de mora que devera incidir sobre a quantia
arbitrada a titulo de indemnizacgdo e ao momento a partir do qual devem ser
contados tais juros.

Concretizando: segundo o recorrente ISS, deverao os respectivos juros ser
calculados nos termos da legislagao especial de que beneficia, mormente a
constante do DL n.2 73/79, de 16 de Marc¢o e nao, como decidiu o tribunal
recorrido, nos termos do art. 805.2, n.2 3, do Cdéd. Civil, e contados a partir do
termo do prazo em que, cada uma das quantias referentes as quotizagoes
deduzidas, deveriam ter sido entregues ao demandante.

2.-Vejamos, antes de mais, o conteudo da sentenca recorrida, na parte
relevante para a decisao do presente recurso, ou seja, no que concerne a
fundamentacao de direito quanto a decisao do pedido de indemnizagao civil,
mais concretamente no que se refere a questao da taxa de juro aplicavel.

Nesta matéria, o tribunal de primeira instancia, apds declarar como

verificados todos os pressupostos da obrigacao de indemnizar e definir o

montante da indemnizacao a arbitrar ao demandante civil e a cargo da
arguida, sobre os respectivos juros teceu as sequintes consideracoes:

«Com relevancia para a decisao do pedido de indemnizagao civil ora em
apreco resultou provado que a arguida, em nome e representacao da
sociedade a que se alude em 1, se apropriou em beneficio daquela das
contribuicoes devidas a Seguranga Social no montante global de € 115 739,10
bem sabendo que lesava o ISS,IP no correspondente valor, ou seja, in casu
todos estes requisitos se encontram preenchidos, porquanto: os factos
considerados como provados subsumem-se ao tipo objectivo criminal; a
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ilicitude consubstancia-se na violagao dos artigos 56.° e 59.° da Lei n.° 4/2007
de 16.01 e artigo 10.° do Decreto-Lei n.° 199/99, de 08.06 e 105.°, n.° 4, al. a),
este ultimo do RGIT; mais se provou que a arguida agiu com dolo directo nao
tendo logrado demonstrar que a nao entrega de tal quantia nao lhes foi
imputavel, sendo por isso, responsavel (cfr. art® 24.° da Lei Geral Tributdria)
e, ao omitir o dever a que se encontrava obrigada, a Seguranca Social, IP
sofreu um dano patrimonial no aludido montante, o qual, até a presente data
nao se mostra ressarcido mas que se cifra actualmente em € 107 154,83.

De notar que o ISS, IP peticiona, para além do montante equivalente a
prestacao tributaria omitida, juros de mora a taxa legal, desde a data da
notificagao aos arguidos/demandados do pedido de indemnizagao civil
formulado e até efectivo e integral pagamento.

No que ora releva dispoe o artigo 804.° do Cddigo Civil "A simples mora
constitui o devedor na obrigacao de reparar os danos causados ao credor"
sendo que o devedor constitui-se em mora quando, por causa que lhe seja
imputavel, a prestacao nao foi efectuada no tempo devido (cfr. artigo 804.°, n.°
2 do Codigo Civil).

Em regra o devedor apenas fica constituido em mora depois de ter sido
judicial ou extra-judicialmente interpelado para cumprir (cfr. artigo 805.°, n.°
1 do Cédigo Civil).

Todavia, o n.° 2 de tal preceito legal refere que hd mora do devedor
independentemente de interpelacao se a obrigacao provier de facto ilicito,
acrescentando o seu n°® 3 "(..) tratando-se , porém, de responsabilidade por
facto ilicito ou pelo risco, o devedor constitui-se em mora desde a citagao (...)".

Ora, esta € a situacao que se verifica in casu, uma vez que a obrigacgao de
indemnizagao tem como base a pratica de um crime, pelo que, a arguida
constituiu-se em mora desde a data da notificagao do pedido de indemnizacao
civil deduzido nos presentes autos.

Na obrigagao pecuniaria, como é a do presente caso, a indemnizagao
corresponde aos juros a contar do dia da constituicao em mora (cfr. art® 806.°,
n.° 1 do Cédigo Civil), sendo os juros devidos os legais (n.° 2 do mesmo
normativo).

No que concerne aos juros de mora a taxa legal de 1%, nos termos do art. 3.°
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do DL n.° 73/99, de 16 de Marco, importa sopesar duas questoes
determinantes, a saber:

-a natureza da responsabilidade a apurar;

-0 ambito de aplicagdo do Dec-Lei n°® 73/99, de 16 de Margo.

Desde logo se dird, apreciando a primeira questao, que a responsabilidade
apreciada nos presentes autos nao € a tributaria, ou seja, pelo nao
cumprimento das obrigagoes tributarias pois que a mesma se reconduz a
responsabilidade civil delitual conexa com o crime imputado sendo a
obrigacgado de indemnizar alicergada no dano causado pela pratica de facto

[1]

ilicito e culposo™—.

Tal consideracao determinara a apreciacao, no quadro do ambito de aplicacao
do Dec-Lei n.° 73/99 referido sobre a aplicabilidade da taxa de juro ai prevista
ao crédito emergente da presente sentenca.

Assim, no que ora releva dispoe o referido diploma, no seu art. 1.°, n.° 1 que:
"Sdo sujeitas a juros de mora as dividas ao Estado e a outras pessoas
colectivas publicas que nao tenham forma, natureza ou denominacao de
empresa publica, seja qual for a forma de liquidacdo e cobranca, provenientes
de:

a)Contribuicoes, impostos, taxas e outros rendimentos quando pagos depois
do prazo de pagamento voluntéario;

b)Alcance, desvios de dinheiros ou outros valores;

c)Quantias autorizadas e despendidas fora das disposicoes legais;

Custas contadas em processos de qualquer natureza, incluindo os de
quaisquer tribunais ou de servicos da Administragao Publica, quando nao
pagas nos prazos estabelecidos para o seu pagamento".

Mais dispoe o seu art. 3.°.

"1-A taxa de juros de mora tem vigéncia anual com inicio em 1 de Janeiro de
cada ano, sendo apurada e publicitada pelo Instituto de Gestao da Tesouraria
e do Crédito Publico, I. P. (IGCP, I. P.), através de aviso a publicar no Didrio da
Republica, até ao dia 31 de Dezembro do ano anterior.

2-Para apuramento da taxa de juros de mora utiliza-se a média das médias
mensais das taxas EURIBOR a 12 meses, verificadas nos ultimos 12 meses,
acrescida de um diferencial de cinco pontos percentuais”.

Como resulta da exposicao de motivos do proprio diploma, o Dec-Lei n.° 73/99,
de 16 de Margo, fixa a taxa de juro aplicavel as dividas ao Estado e outras
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entidades publicas, como elemento dissuasor do recurso do financiamento de
agentes economicos através do incumprimento de obrigagoes perante
entidades publicas. Do que se trata no diploma em referéncia é de regular a
taxa de juro aplicavel aos créditos do Estado e outras entidades publicas nele
expressamente previstos, correspondentes a obrigagoes de natureza fiscal.

Sabendo que, como se concluiu, o crédito emergente da presente sentenca
corresponde a um crédito por responsabilidade civil por facto ilicito e nao a
qualquer um dos créditos a que alude o art. 1.° supra citado forgoso sera
concluir que tal taxa de juro nao sera aplicavel ao crédito da demandante,
aplicando-se-lhe a taxa de juros legal prevista no art. 559.° do C. Civil.

Relativamente ao momento da constituicao em mora, para efeito de imputacao
da obrigacao de juros, afastada que esta a aplicabilidade das regras previstas
no Dec-Lei n°® 73/99, de 16 de Margo, aplicar-se-ao ao crédito das regras
gerais previstas nos artigos 805.° e 806.°, ambos do C. Civil.

Do exposto resulta que sao devidos juros ao ISS, IP desde o momento da
citagao, ou seja, desde o momento em que a arguida foi notificada do pedido
de indemnizacao civil contra si deduzido e até efectivo e integral pagamento
da indemnizacao (cfr. art® 78.°, n.° 1 do C. P. Penal), os quais devem ser
fixados a taxa legal estipulada.

Face ao exposto, urge julgar parcialmente procedente o pedido de
indemnizacao civil formulado pelo ISS,IP.

Sucede que in casu nao se encontra apenas em causa 0 pagamento de
cotizagOes a Seguranca Social mas também a pratica de um ilicito criminal,
pelo que, para além do mero incumprimento da obrigagao tributaria verificou-
se também a pratica de um facto que a lei considera como ilicito criminal
(contrariamente ao que sucede no regime das contra-ordenacgoes) imputavel a
arguida a qual agiu em nome e representacao da sociedade a que se alude em
1.

Ora, o artigo 6.° do RGIT (actuagdao em nome de outrem) prevé a punigao
daquele que agir como titular de um 6érgao, membro ou representante de uma
pessoa colectiva ou sociedade e o artigo 7.°, n.° 3 do mesmo diploma esclarece
gue a responsabilidade criminal das pessoas colectivas e sociedades "nao
exclui a responsabilidade individual dos respectivos agentes".
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A prética de um facto ilicito, gerador de danos, permite ao lesado o pedido de
uma indemnizacgao, nos termos do artigo 483.° do CC e, portanto, quando para
além da mera obrigacao tributdria coexiste um facto ilicito, o artigo 483° do
CC faz nascer uma (outra) nova obrigagao: a obrigacao de indemnizar a qual,
apesar de ter por base o mesmo facto, é autonoma perante o incumprimento
pois que depende da verificacao dos pressupostos (gerais) da responsabilidade
civil e deve ser exercida através dos meios processuais proprios.

A responsabilidade civil por factos que sejam também ilicitos criminais é
apurada nos termos dos artigos 71.° a 84.° do CPP cujo regime substantivo se
encontra previsto no artigo 129.° do CP tal como ja fizemos alusao supra.

Ora, neste preceito diz-se textualmente que "A indemnizagao por perdas e
danos emergentes de crime é regulada pela lei civil.

Por seu turno, o artigo 3.°, al. ¢), do RGIT diz-nos que "Sao aplicaveis
subsidiariamente: c) quanto a responsabilidade civil, as disposi¢oes do Codigo
Civil e legislagdao complementar". Tal significa, desde logo, que sao exigiveis os
requisitos gerais previstos no artigo 483° do CC (facto ilicito, culpa, dano e
nexo de causalidade entre o facto ilicito e o dano) e, quando haja pluralidade
de responsaveis, o regime seja o da solidariedade, nos termos do artigo 497.°
do CC.

Deste modo, todos os agentes de um crime de abuso de confianca contra a
Seguranca Social (sociedade e gerente) sao solidariamente responsaveis pelos
danos causados por forca do disposto no artigo 497.° do CC, aplicavel por
remissao do artigo 129.° do CP.

A esta mesma conclusao chegou Germano Marques da Silva, in Sobre a
Responsabilidade Civil Emergente de Crime Tributario e OQutras Questdes
Pertinentes, p. 16: "Do exposto decorre que pelos danos causados pelos crimes
tributarios respondem os agentes do crime e respondem nao nos termos da
Lei Geral Tributaria, mas nos termos da lei civil. Assim, o administrador da
empresa que seja também agente do crime, nao respondera subsidiariamente,
mas solidariamente, como solidariamente respondem todos os demais agentes,
nos termos do que dispoe o art. 497° do C Civil.

Face ao exposto, forgoso é que se conclua que nao é de aplicar no caso objecto
dos presentes autos o regime da responsabilidade subsidiaria a que aludem os
artigos 23.° e 24.° da LGT porquanto encontramo-nos perante um pedido de
indemnizagao originado pela pratica de um facto ilicito, culposo e gerador de
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danos, cujos pressupostos e regime sao regulados pela lei civil m».

3.-Cumpre salientar que, em funcao do respectivo pedido, o ora Recorrente,
na qualidade de demandante, havia reclamado nestes autos o pagamento, pela
arguida - e também a sociedade “D. Ld.2”, relativamente a qual foi,
entretanto, declarado extinto o respectivo procedimento -, da quantia de €
115.739,10 - respeitante ao montante dos valores deduzidos das
remuneracoes pagas aos seus trabalhadores e membros dos érgaos sociais,
que as arguidas retiveram e nao entregaram a Segurancga Social -, “acrescida
de juros legais vencidos e vincendos até ao seu efectivo e integral pagamento,
nos termos do disposto no art. 3.2, n.21, do DL n.¢ 73/99, de 16 de Marc¢o”.

Ora, ainda que no dispositivo da sentenca se condene nos “juros de mora
vencidos, a taxa legal”, sem especificagcao de qual sera a taxa ou a legislagao
correspondente, o certo € que decorre da respectiva fundamentacao, acima
transcrita, que o tribunal considerou nao ser aplicavel o aludido DL n.2 73/99,
de 16/03, improcedendo nesta parte o pedido formulado pelo demandante.
Dai a existéncia do presente recurso.

Como é sabido, a jurisprudéncia dos nossos tribunais superiores,
nomeadamente desta Relacao de Lisboa, tem-se dividido entre as duas
posicoes em confronto, mencionando-se o acéordao de 03/05/2013, da 3.2
Seccao desta Relacao, proferido no proc. n.2 2010/08.8TAVFFX.L1, como
exemplo dos que seguiram a mesma linha de pensamento expressada pelo
tribunal ora recorrido.

Nao é essa, porém, a nossa posicao.

Ja tivemos oportunidade, mais do que uma vez, de nos pronunciarmos sobre o
problema em litigio, conforme decorre dos acérdaos proferidos nos processos
2988/08.4TDLSB.L1 e 424/10.5.TALRS.L1, ambos desta mesma 5.2 Seccao,
fazendo-se neste ultimo uma simula dos argumentos, no mesmo sentido,
desenvolvidos no acordao da Relacao do Porto de 18/04/2012, proferido no
Proc. n.2 74/08.6TAPNFE.P1, que aqui, igualmente, se invocam, como reforco da
nossa posicao e para os quais remetemos.

Nao havendo, do nosso ponto de vista, razoes para alterarmos a posicao
defendida em tais arestos, na medida em que inexistem novos argumentos que
nos convencam do contrario, continuamos a defender que é aplicavel ao caso o
mencionado DL n.?2 73/99, no que concerne a taxa de juro.
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Conforme afirméamos no primeiro dos acérdaos acima referidos, relatado pelo
relator do presente acérdao:

«No que concerne a taxa dos juros legais devidos, o Cddigo Civil nado a fixa,
prevendo o n.2 1 do art. 559.2, do mesmo Cddigo que “Os juros legais e os
estipulados sem determinacgdo de taxa ou quantitativo sdo os fixados em
portaria conjunta dos Ministros da Justica e das Financgas e do Plano.”

Nada impede que o legislador fixe taxas de juros diferentes para situagoes
também elas diferentes, disso sendo exemplo a actual diferenca dos juros
comerciais relativamente aos juros civis, sendo mais elevados os primeiros, ou
de fixar taxas diversas consoante a area de actividade em que foi constituida a
divida, ou em fungao da qualidade do credor, ou tendo em consideracao
qualquer outro critério, desde que este seja objectivo, tenha um caracter geral
e abstracto e respeite o principio da igualdade constitucionalmente
consagrado.

Por isso, nada obsta a que o estado beneficie de uma taxa de juro especifica e
diferente da aplicavel aos demais credores e devedores.

E o que acontece quanto as taxas de juro por dividas em que o Estado é
credor.

A lei prevé um regime especial, que se afasta do regime comum previsto nas
aludidas portarias publicadas ao abrigo do art. 559.92, do Cédigo Civil,
estipulando uma taxa de juro diferente e cuja aplicagao segue um regime
diverso, nos termos definidos no mencionado DL n.? 73/99, de 16/03, o qual,
conforme dele expressamente resulta, nao é apenas aplicavel a matéria fiscal
ou para-fiscal, como parece implicar a interpretacgao feita pela decisao
recorrida e a jurisprudéncia que segue a mesma posigao, antes se aplica a
todas as situacoes definidas no art. 1.2, n.? 1, incluindo a divida que tem por
base a apropriacao ilicita de dinheiros publicos, na medida em que fala de
“alcance, desvios de dinheiros ou outros valores”.

A natureza civil da divida ndao desaparece pelo facto de se aplicar uma taxa de
juro diferente da estipulada para as dividas comuns entre particulares.

Os arguidos apropriaram-se ilicitamente de dinheiros publicos. Por causa

disso, constituiram-se em divida perante o ente publico lesado - a Seguranga
Social -, estando obrigados a ressarcir esta nos termos daqueles normativos.
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A obrigacao de indemnizar tem por base os pressupostos da respectiva
responsabilidade civil, definidos no Cédigo Civil, nomeadamente quanto ao
apuramento do dano a indemnizar - que é o correspondente ao prejuizo
causado (igual, no presente caso, ao montante global das quantias que deviam
ter sido entregues e nao o foram) -, sendo os juros devidos pela mora, em
consequéncia do atraso no pagamento de tais quantias a Seguranga Social,
contabilizados segundo a taxa e forma de aplicagao previstas em lei especial
aplicavel ao Estado e a Seguranca Social: o DL n.2 73/99 de 16/03.»

Quanto ao momento em que se inicia a contagem dos juros, pretende o
recorrente que estes sejam contados «a partir do termo do prazo em que cada
uma das quantias referentes as quotizacdes deduzidas (Setembro e outubro de
2010 e entre abril de 2011 e novembro de 2013) deveriam ter sido entregues
ao demandante, até integral e efetivo pagamento - como é de lei e de justica.».

O tribunal considerou que sé ha mora e, por isso, lugar a juros, a partir da
«notificagao do pedido de indemnizagao civil» a arguida (cfr. pagina 40 da
sentenga), reforcando a mesma ideia mais a frente, quando afirma: «Do
exposto resulta que sao devidos juros ao ISS, IP desde o momento da citacao,
ou seja, desde o momento em que a arguida foi notificada do pedido de
indemnizagao civil contra si deduzido e até efectivo e integral pagamento da
indemnizagao (cfr. art® 78.°, n.° 1 do C. P. Penal), os quais devem ser fixados a
taxa legal estipulada».

Neste ponto, nao tem razao o demandante.

Conforme se refere na sentenca, a presente obrigagao de indemnizacao funda-
se num facto ilicito. O dano é consequéncia de um crime e o ressarcimento
desse dano é conseguido mediante a indemnizagao arbitrada em processo
crime.

Neste, ja nao estd em causa o simples cumprimento da obrigagao tributaria,
sendo inaplicaveis as respectivas regras respeitantes ao atraso desse

cumprimento.

Por um lado, o tribunal criminal esta limitado pelo pedido civel formulado pelo
demandante.

Por outro lado, é pressuposto que, no momento da decisao final, o montante
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fixado a titulo de indemnizagao cubra os danos causados pelo crime, pelo seu
valor actual - sem exceder o pedido -, assim como este pedido tera de ser
formulado de molde a que o respectivo valor compreenda todo o dano sofrido
até ao momento em que é deduzido, razdo pela qual inexiste fundamento para
gue 0s juros abranjam uma época mais remota.

Por isso, nesta matéria, parece-nos completamente despropositado apelar ao
disposto no art. 16.2, n.2s 1 e 2 do DL 411/91, de 17/08 - diploma que
estabelece o regime juridico da regularizacao das dividas a seguranca social -,
havendo, sim, que seguir-se a regra do art. 805.2, n.? 3, do CC, ex vi art. 129.9,
do CP, daquela resultando que, «tratando-se ... de responsabilidade por facto
ilicito ou pelo risco, o devedor constitui-se em mora desde a citacao», norma
que foi observada pelo tribunal recorrido.

Consequentemente, improcede, nesta parte, o recurso.
Skkk

I1I-Decisao:

Nos termos e com os fundamentos indicados, na parcial procedéncia do
recurso interposto pelo Instituto da Seguranca Social IP, altera-se a sentenca
na parte referente ao pedido de indemnizacao civil, determinando-se que,
sobre a indemnizacgao arbitrada incidirao juros de mora, calculados nos termos
do disposto no artigo 3.2, n.2 1, do DL n.2 73/99 de 16.03, até integral
pagamento.

Quanto ao mais, improcede o recurso, confirmando-se a sentenca.

Notifique.

Lisboa, 17/01/2017

José Adriano - (Elaborado em computador e revisto pelo relator).
Vieira Lamim

ILlNeste sentido, Acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa, de 08/11/2011,
proc. n.° 668/09.2TDLSB.L1-5.

121Neste sentido, vide Acérdaos do Tribunal da Relacao do Porto de
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23.02.2011, Processo n.° 90/06.0TAMCN.P1 e de 22.06.2011,
Processo n.®° 378/05.0TALSD.P1.
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