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REMICAO DEPOSITO DO PRECO

Sumario

Se quem se pretende exercer o direito de remicao o fez depois da abertura das
propostas e depois de depositado preco integral pelo proponente, para que a
remicao seja eficaz e produza os efeitos pretendidos mister sera que deposite
a totalidade do preco no momento emque se apresentou a exercer o direito.

Texto Integral

Acordam os Juizes da Seccdo Civel do Tribunal da Relacéo de Evora:

Proc.2 N.2 690-H/2001.E1
Agravo
12 Seccao

Recorrente:
Orquidea ........ccoeeevvneennnnes ePaula .......ccocoouiinnnn

Recorrido:
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H........... STc. SA, Carlos Manuel .......... .

Relatoério

«Orquidea ............ da oo s e , veio exercer o direito de
remigao, com fundamento na qualidade de mae da executada.

Apreciando o requerimento o Sr. Juiz proferiu o seguinte despacho:

«...De acordo com o disposto no art. 913.°, n.os 1 al. A), e 2 do Cddigo de
Processo Civil, no caso de venda por propostas em carta fechada o direito de
remicao pode ser exercido até emissao do titulo de transmissao dos bens para
o proponente ou nos termos e no prazo do n.o 4 do art. 898.° do Cddigo de
Processo Civil, devendo no caso de tal direito ser exercido depois do acto de
abertura de propostas em carta fechada ser depositado integralmente o preco,
com o acréscimo de 5% para a indemnizacao do proponente, se este ja tiver
feito o deposito referido no n.2 2 do art. 897.° do Cddigo de Processo Civil.

No caso dos autos é assente o seguinte:

- Ja ocorreu o acto de abertura de propostas em carta fechada;

- O proponente ja depositou a totalidade do preco;

- A requerente é mae da executada;

- A requerente nao depositou ainda qualquer parcela do preco nem qualquer
montante para indemnizacao ao proponente.

Entendemos que na actual redacgao do art. 913.° do Cédigo de Processo Civil,
quando se pretenda exercer a remicao apos o acto de abertura de propostas
deve ser logo depositado o montante correspondente ao pagamento do preco.
No mesmo sentido, vejam-se Lebre de Freitas e Armindo Ribeiro Mendes
(“Cédigo de Processo Civil Anotado”, 3.° Al., 2003, p. 622) e Eduardo Paiva e
Helena Cabrita (“O Processo Executivo e o Agente de Execugao”, 2009, p.
174-175) e bem assim os Acordaos RL de 8/2/2007 (www. Dgsi.pt. com
abundante citagdao de doutrina e jurisprudéncia) e RP de 27/11/2000 e 6/7/200
I (estes apenas sumariadosdos, igualmente em www. Dgsi.pt).

Efectivamente, quando a remicao é exercida neste momento o pretendente da
remicao ja tem conhecimento de quanto foi pago e nao ha qualquer
justificagdo para que nao proceda de imediato ao pagamento, através do
competente deposito, do respectivo montante (esta era, alids, a solucao
consagrada na redaccao anterior a vigéncia do D-L 308/2003, por igual para
todos os casos, independentemente do momento em que se requeresse a
remicao).
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No caso dos autos, a requerente, nao obstante ter legitimidade para requerer
a remicao, visto ser mae da executada (art. 912.° do Cdédigo de Processo Civil)
e para tanto estar em tempo (visto que ainda nao ocorreu a emissao do titulo
de transmissao dos bens, embora o arrematante tenha alguma razao em
reclamar da demora e da auséncia de culpa sua nessa ocorréncia, sem que,
contudo, tal signifique a existéncia de algum abuso do direito por parte da
requerente da remigao), nao procedeu ao depodsito do preco pago pelo
arrematante (nem da indemnizacao a este devida), pelo que nao lhe assiste
nestas circunstancias a faculdade de obter a pretendida remigao. Havera
quem entenda que nestas situacoes deve ser concedido prazo para o depédsito
uma vez genericamente verificado o direito da requerente a remicao. Todavia,
nao acolhemos tal entendimento, por considerarmos que contraria o teor da
letra da lei quando a mesma refere que o preco deve ser integralmente
depositado quando o direito de remicao seja exercido depois do momento da
abertura de propostas. Ou seja, quando se requer deve-se simultaneamente
comprovar o depdsito do preco.

Como tal nao ocorreu no caso dos autos, deve ser indeferido o requerimento
de remicao.

Termos em que se decide indeferir a remigao requerida pela mae da
executada».

x

Inconformada veio a requerente interpor recurso de agravo. Admitido, com
subida imediata e em separado, com efeito devolutivo, apresentou as suas
alegacoes que rematou com as seguintes

Conclusoes:

«1 - O tribunal de recurso nao deve conhecer de questdes que nao tenham
sido suscitadas no tribunal recorrido e de que, por isso, este nao cuidou, a nao
ser que sejam de conhecimento oficioso. Para além disso, o ambito do recurso
determina-se pelas conclusoes do recorrente (cfr. arts. 684, n° 3, e 690, n° 1,
do C. P . c.), s6 abrangendo as questoes que nelas se contém, ainda que
outras tenham sido afloradas nas alegacoes propriamente ditas, salvo
tratando-se de questoes que o tribunal deva conhecer oficiosamente (art. 660,
n° 2, "ex vi" do art. 713, n° 2, do mesmo c.P.c.).

2- O Douto Despacho com a referéncia 5402251, de 08.06.2010., admitiu os
recursos interposto a fls 706/707, pelos Executados e também o recurso
interposto pela Interveniente no suscitado Incidente de Remissao, cf. fls 709.

Relativamente a Requerente da Remissao e ora Agravante Orquidea ............ ,a
decisao de que se recorre € a proferida a 28.01.2010., (ref 5108476).
Relativamente a Executada Paula ......... , a decisao cujo recurso foi admitido é

a do Douto Despacho de fls ,com a referéncia 4777437
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3 -os Executados, dep0O1s de notificados do Douto Despacho com a referéncia
5157835, porque inconformados com o indeferimento do pedido de
reconhecimento e exercicio do direito de remissao do bem vendido, por sua
Sogra e Mae, interpuseram recurso, desta Decisao, uma vez que o bem imével
em causa € a sua casa de morada de familia e a dos seus dois filhos menores,
razao pela qual a Avdé Materna destes se propos ao exercicio deste direito,
previsto no art. 9120 e seguintes do CPC visa a defesa da Familia, nao
obstante o divércio dos Executados ter sido decretado, onde o imével em
discussao nos autos foi atribuido a Conjuge Mulher para utilizacao como casa
de morada de familia.

4- Diz o Despacho recorrido que "entende que na actual redacgao do art. 9139
do CPC, quando se pretenda exercer a remigao apos o acto de abertura de
propostas deve ser logo depositado o montante correspondente ao pagamento
do precgo". SO que a actual redacgao do art. 9132 do CPC néao é aplicavel ao
caso dos autos, uma execucao instaurada em 2004.

O n? 2 do artigo 9132 alterado pelo Decreto-Lei n.2 226/2008, de 20 de
Novembro (DR 20 Novembro) aplica-se apenas aos processos iniciados apds a
sua entrada em vigor, i. é, dia 31 de Margo de 2009, nos termos do n.2 1 do
artigo 222 do referido diploma; a redaccao do art. 9132 n° 1 aplicavel aos
autos sobre o direito de remissao, é a seguinte: pode ser exercido, no caso de
venda por proposta em carta fechada - como é o caso - até a emissao do titulo
de transmissao dos bens para o proponente OU no prazo e nos termos do n2 4
do art. 898°. Esta é a redaccgao aplicavel, de acordo com as regras sobra a
aplicacao das leis processuais no tempo: é a redacgao do DL 38/2003.

5 - Fazendo uma avaliagao proporcional entre a protecgao destes direitos,
considerados superiores por Lei Constitucional - vg. o art. 670 da CRP - e o
entendimento sobre a aplicabilidade de um prazo processual, in casu, para o
exercicio do direito de remissao, cuja ratio legis é precisamente a da
proteccgao da Instituigdo Familiar, nticleo e base de qualquer organizacgao
social, com todo o respeito, devem aqueles prevalecer em claro detrimento de
razoes processuais e adjectivas, tanto mais que o Douto Despacho proferido
reconhece que o prazo nao é incumprido, nos termos do disposto no art. 913¢
do CPC.

6 - Por outro lado, o direito de remissao, nos termos do art. 9132n° 1 al.a)en
° 2 do CPC, pode ser exercido, no caso de venda por propostas em carta
fechada, até a emissao do titulo de transmissao dos bens para o proponente,
logo verifica-se e o Despacho recorrido assim concluiu que a Agravante esta
em tempo.

7 - Porém recusa a Recorrente o direito de remir por nao efectuar, no acto do
exercicio do direito, o depdsito do preco e o agravamento; e o argumento é
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este: como o direito que se pretende exercer é usado depois de se conhecer o
montante que foi pago pelo proponente, ndao ha qualquer justificagao para que
nao proceda de imediato ao pagamento. Discorda-se completamente.

Em primeiro Lugar porque é preciso reconhecer o direito e a quem o compete.
Tem de ser um ascendente, tem de fazer a prova da sua qualidade.

Em segundo lugar, tem de ser admitido a exercer o direito de remissao.

8 - O raciocinio estaria correcto, se fosse exercido no proprio acto da abertura
de propostas. Mas nao o foi. Foi exercido depois e s6 depois, foi reconhecido a
Agravante, por Despacho proferido nos autos, a capacidade de remir por o
direito lhe competir, nos termos da Certidao de Nascimento junta e ainda ao
abrigo do art. 9122 do CPC.

O raciocinio estaria correcto, se fosse o exercicio de um direito de preferéncia,
a que este instituto se equipara, mas nao € igual. O direito de remissao é um
direito mais forte que o de preferéncia, que pode emergir apenas
contratualmente. E nosso entendimento que o direito de remisséo, sé compete
a quem "é reconhecido", e por razdes familiares ou de parentesco. E como
determina o art. 9122 do CPC, com a epigrafe "a quem compete".

Logo, tem de ser reconhecido o direito de remir, para que posteriormente o
mesmo seja exercido - art. 9132 do CPC, epigrafe o "exercicio do direito de
remicao".

9 - Nao seria razoavel entender que a lei exigisse o esforgo financeiro para que
depois, eventualmente, o Requerente da remissao viesse a nao ser admitido no
exercicio de tal direito, vg por falta de prova da relagao de parentesco

Ao contrério, correriam todos maiores e mais graves riscos, passando entdo a
enfrentar uma situagao desesperada, pela perda, mesmo que temporaria dos
recursos financeiros, e pela a perda do imoével, sendo que este instituto ou
mecanismo processual legal actua na defesa da familia.

10 - Por outro lado, estando a Requerente remidora, ora Agravante em
condicoes de efectuar o depdsito do preco e o agravamento, nenhum prejuizo
advira a ninguém, ou seja, a nenhum interveniente processual, seja o
Proponente, que receberda o que a lei manda - sendo certo que a proposta
efectuada visou somente um negdcio especulativo, e portanto na assumpgao
do risco de todos os negdcios desta natureza, cumprindo até dizer que o
Proponente conhece os Executados e bem sabia que o imdvel era a sua casa
de habitacao - seja a sociedade Reclamante, que recebera a quantia
exequenda.

Ou seja, nenhuma razao legal ou de facto determina outra solucao.

Mas a Decisao recorrida, apesar de reconhecer legitimidade a Remidora e de
entender que estda em tempo é Mae da Executada e ainda nao ocorreu a
emissao de titulo de transmissao do imovel - entende que hd um requisito que
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nao foi cumprido, o qual inviabiliza o exercicio do direito: o depdsito do preco.
E logo o exercicio do direito é-lhe negado.

11- S6 que esta decisdao esquece que somente com este Despacho de
28.01.2010. é que a Requerente viu reconhecida a sua legitimidade e a
tempestividade do seu pedido.

A redaccao aplicavel sobre o prazo para o deposito é a dos artigo 898° n° 1 a
n? 3 do CPC, devendo o precgo ser depositado quando o direito seja exercido
depois da abertura das propostas em carta fechada, com o acréscimo de 5%
para o proponente, aplicando-se sempre o disposto no art? 900°.

Ou seja, como determina o art? 898° n° 1, o Agente de Execucao liquida a
responsabilidade, emitindo as competentes guias para pagamento, e se o
remidor nao pagar seguem as consequéncias legais. Mas nada foi dito ou feito
pela Senhora Agente de Execucgao, que acompanha a presente execucgao, do
apenso A - Execucao Comum (Sol. Execugao), Senhora Solicitadora ............

E compreende-se que assim tenha sido, se bem que nao a isenta de
responsabilidade uma vez que face a lei processual actual é o agente de
execucao totalmente responsavel pela conducgao dos tramites executivos,
ressalvadas as excepgoes que in caso nao se colocam. Mas € verdade também
que nenhum despacho anterior admitiu a Agravante a exercer o seu direito de
remicao.

12 - A Douta decisao reconhece ainda que "ha quem entenda que nestas
situagoes deve ser concedido prazo para o deposito, uma vez genericamente
verificado o direito da requerente a remissao" .Mas nao é este o entendimento
acolhido, por se entender que contraria o teor da letra da lei, quando a mesma
refere que o precgo deve ser integralmente depositado quando o direito de
remicao seja exercido depois do momento da abertura das propostas.

Ou seja, quando se requer deve-se simultaneamente comprovar o depdsito do
preco".

Mas o teor da letra da lei é a redaccao actual do art? 913°, que nao é aplicavel
ao caso dos autos.

Concluiu-se que assiste a Agravante Orquidea, o direito de remir o bem,
direito este que, alias, ja lhe foi reconhecido e tido o exercicio por tempestivo,
estando, portanto, reunidas as condigOes para a sua efectivagao pelo depédsito
do preco, com o agravamento legal, o que se pretende ver reconhecido pelo
provimento do presente recurso, revogando-se o despacho recorrido e
ordenando-se o cumprimento dos actos necessarios a efectivagao da

remicao...»
ES
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Contra-alegou a H............ , pedindo a improcedéncia o recurso.
As conclusoes de recurso delimitam, subjectiva e objectivamente o seu objecto

(art.26842n.23 e 6902 n.2 1 do CPC) [1] em termos de o Tribunal superior nao
poder conhecer de questoes que ai nao constem, salvo o que for de
conhecimento oficioso.

Das conclusoes do agravo decorre que, no fundo sao duas as questoes
suscitadas:

- Saber qual o regime legal de remigao é aplicavel aos autos;

- Se pelo regime aplicavel é condicao do exercicio do direito remigao, o
deposito imediato do prego pago pelo adquirente.

kS

Colhidos os vistos legais cumpre apreciar e decidir.

O regime da remicao tem vindo a sofrer algumas alteragoes ao longo do
tempo. No que interessa ao caso sub judicio e por forca do disposto no art.?
212 do DL n? 38/2003 de 8/3, é-lhe aplicavel o regime introduzido por este
diploma, ja que se aplica aos processos instaurados a partir de 15 de
Setembro de 2003 e os presentes autos executivos foram instaurados em 31
de Maio de 2005.

Decidida que esta a primeira questdo, importa apreciar a segunda e para isso
convém analisar o regime anterior e o introduzido pela reforma de 2003, que
como se disse é o aplicavel a caso sub judicio.

O regime da remicao alterado pelo DL n2 38/2003, é o seguinte:

Artigo 912.°

A quem compete

Ao conjuge que nao esteja separado judicialmente de pessoas e bens e
aos descendentes ou ascendentes do executado é reconhecido o direito
de remir todos os bens adjudicados ou vendidos, ou parte deles, pelo
preco por que tiver sido feita a adjudicacao ou a venda.

Artigo 913.2

Até quando pode ser exercido o direito de remicao

1 - O direito de remicao pode ser exercido:

a) No caso de venda por propostas em carta fechada, até a adjudicacao
dos bens ao proponente ou no prazo e nos termos do n.2 4 do artigo
898.9;

b) Nas outras modalidades de venda, até ao momento da entrega dos
bens ou da assinatura do titulo que a documenta.

2 - Aplica-se ao remidor, que exerca o seu direito no acto de abertura e
aceitacao das propostas em carta fechada, o disposto no artigo 897.2,
com as adaptacgoes necessarias, bem como o disposto nos n.os 1 a 3 do
artigo 898.2, devendo o preco ser integralmente depositado quando o
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direito de remicao seja exercido depois desse momento, com o
acréscimo de 5% para indemnizacao do proponente se este ja tiver
feito o deposito referido no n.2 2 do artigo 897.2, e aplicando-se, em
qualquer caso, o disposto no artigo 900.2

O art.2 9122 do Cddigo de Processo Civil, na redaccao anterior a introduzida
pelo Dec.-Lei n.2 38/2003, de 08 de Marco dispunha nos seguintes termos:

“1 - Ao conjuge que nao esteja separado judicialmente de pessoas e bens e aos
descendentes ou ascendentes do executado é reconhecido o direito de remir
todos os bens adjudicados ou vendidos, ou parte deles pelo preco por que tiver
sido feita a adjudicagao ou a venda.

2 - O preco ha-de ser depositado no momento da remigao.”.

Por sua vez o art.2 9132 do mesmo Cdédigo, também na sua anterior redacgao,
determinava que :

“O direito de remicao pode ser exercido:

a) No caso de venda judicial, até ser proferido despacho de adjudicagao dos
bens ao proponente;

b) Na venda extra-judicial, até ao momento da entrega dos bens ou da
assinatura do titulo que a documenta”.

No confronto dos preceitos é notdria e evidente a diferenca de regimes,
designadamente quanto ao momento em que pode ser exercido o direito e a
forma de pagamento do preco.

No dominio do regime anterior a reforma de 2003, a jurisprudéncia nacional
estava dividida quanto ao tempo e modo de pagamento do preco.

Assim, a Relagao do Porto, no seu Acordao de 23-11-2000 [2] decidiu que: “I -
O depdsito do preco da remicgao - artigo 912 n.2 2 do Cddigo de Processo Civil -
é precedido de despacho a admiti-la e a mandar efectuar aquele em prazo
para tanto fixado.”.

Nesse mesmo sentido se havendo pronunciado o Acérdao da Relagao de

Lisboa, de 06-12-1990, (3] em cujo sumario pode ler-se :
“Pedido o direito de remicao, nao héa que proceder ao depdsito do prego
enquanto nao for proferido o competente despacho de deferimento. ”.

A mesma Relacao do Porto, no seu Acérdao de 27-11-2000 [4] ja considerou
porém que: “ O titular do direito de remicao de bens vendidos ou adjudicados
em processo de execugao que quiser exercer o seu direito tem de proceder ao
imediato depdsito do precgo, solicitando as guias para o respectivo depdsito,
bem como para o das custas provaveis.”. E, no Acérdao daquela Relacao, de

06-07-2001, [S]entendeu-se que “II - Ao exercer o direito de remigao, deve o
requerente demonstrar que depositou o preco correspondente a proposta
aceite, acrescido do montante respeitante as obrigacoes fiscais inerentes a
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transmissao, ou solicitar a emissao de guias para deposito imediato desses
valores.”.

A proposito desta tematica, referia Alberto dos Reis 6] que “Nao goza o
remidor do beneficio concedido ao arrematante pelas alineas 12 e 22 do art.¢
9049; tem de depositar no acto todo o precgo, e nao unicamente a décima
parte”.

Sobre este ponto, escrevendo Eurico Lopes Cardoso: “Tanto no caso de venda
judicial como no de adjudicacao, com o pedido de remicao se deve fazer o
de guias para depdsito do prego e das custas provaveis. Tal depdsito deve
fazer-se imediatamente, salvo apresentando-se a remir em separado mais de

um ascendente ou mais de um descendente no mesmo grau, hipdtese na

qual...".[7]

Jorge Barata e M. Laranjo Pereira 18] assinalam: “Quanto ao pagamento do
preco pelo remidor, esclarece-nos o art.2 912/2 que tera de ser depositado
integralmente no momento da remicao”.

A redaccao introduzida no art.2 9132 do Cddigo de Processo Civil, pelo Dec.-
Lei n.2 38/2003, de 8 de Marco, distinguindo entre situacoes de remicao
exercida no acto de abertura e aceitacao de propostas em carta fechada, e de
remicao exercida depois daquele, veio, pelo que respeita a esta ultima, acolher
expressamente a solugao que reputamos anteriormente consagrada, de forma
global, para todos os casos de remicao, no citado art.2 9129, n.2 2, do Cddigo
de Processo Civil. E isto ao estabelecer: “Aplica-se ao remidor, que exerca o
seu direito no acto de abertura e aceitacao das propostas em carta fechada, o
disposto no art.2 8979, com as adaptacoes necessarias, bem como o disposto
nos n.2s 1 a 3 do art.2 8982, devendo o preco ser integralmente depositado
quando o direito de remicao seja exercido depois desse momento...”.”

Nos presentes autos a recorrente apresentou-se a exercer o direito de remigao
depois da abertura das propostas e depois de depositado preco integral pelo
proponente. Dai que, para o direito a remigao ser eficaz, mister Seia que a
requerente depositasse a totalidade do preco quando se apresentou a exercer
o direito, como bem se decidiu no despacho recorrido.

Concluindo

Deste modo e sem necessidade de mais consideracoes, nega-se provimento ao
agravo e confirma-se o despacho recorrido.

Custas pelo agravante.

Registe e notifique.

Evora, em 20 de Outubro de 2011.
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(Bernardo Domingos - Relator)

(Silva Rato - 12 Adjunto)

(Sérgio Abrantes Mendes - 22 Adjunto)

[1] O ambito do recurso ¢é triplamente delimitado. Primeiro é delimitado pelo
objecto da acgao e pelos eventuais casos julgados formados na 1.2 instancia
recorrida. Segundo é delimitado objectivamente pela parte dispositiva da
sentencga que for desfavoravel ao recorrente (art.2 6842, n.2 2 22 parte do Cdd.
Proc. Civil) ou pelo fundamento ou facto em que a parte vencedora decaiu
(art.2 6842-A, n.%s 1 e 2 do Céd. Proc. Civil). Terceiro o ambito do recurso pode
ser limitado pelo recorrente. Vd. Sobre esta matéria Miguel ............ de Sousa,
Estudos Sobre o Novo Processo Civil, Lex, Lisboa -1997, pags. 460-461. Sobre
isto, cfr. ainda, v. g., Fernando Amancio Ferreira, Manual dos Recursos, Liv.
Almedina, Coimbra - 2000, pags. 103 e segs.

[2] Cfr. Proc. 0031496, in www.dgsi.pt/jtrp.nsf..

[3] Cfr. Proc. 0041782, in www.dgsi.pt/jtrl.nsf

[4] Cfr. Rec. 0051063, in B.M.]. 5019, 344

[5] Cfr. Proc. 0131110, in www.dgsi.pt/jtrp.nsf..

[6] “Processo de execugao”, Vol. 29, pag. 485

[7] “Manual da Acgao Executiva”, 32 Ed., Almedina, 1964, pag. 664.

[8] Direito Processual Civil” II - Parte I, 1976/1977, Ed. da FDL, pag. 378.

10/10



	Sumário
	Texto Integral

