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Sumario

I - Até a vigéncia das alteracdes ao Cédigo Penal operadas pela Lei n® 19/2013,
de 21/02, o condutor que se identificasse falsamente, fazendo com que a
autoridade policial escrevesse, no aviso para apresentacao de documentos,
uma identificacao falsa, com vista a esquivar-se a apresentar a prova da sua
habilitacao legal para conduzir, nao cometia qualquer crime (nomeadamente
crime de falsificacdao de documento, ou crime de falsidade de depoimento ou
declaracao).

IT - Com a referida Lei n® 19/2013, a situacao foi alterada, incorrendo tal
condutor na pratica de um crime de “falsas declaracoes” (artigo 3482-A do
Cédigo Penal).

Texto Integral

I

Acordam, em conferéncia, na Seccao Criminal do Tribunal da Relagao de
Evora:

Nos presentes autos de Processo Comum com intervencgao de tribunal singular
acima identificados, do 1.2 Juizo do Tribunal Judicial de Lagos, o arguido F M
L R foi, na parte que agora interessa ao recurso, condenado pela pratica de:
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-- Dois crimes de conducgao sem habilitacao legal, p. e p. pelo art.23.2, n%1 e
2, do Decreto-Lei n.? 2/98, de 3-1, na pena de 1 ano e 4 meses de prisao por
cada um dos crimes; e

-- Um crime de falsificacao de documento, p. e p. pelo art.2 256.2, n.2 1 al.2 a),
do Cédigo Penal, na pena de 1 ano e 6 meses de prisao.

Em ctiimulo juridico, pena tnica de 3 anos e 3 meses de prisao efectiva.

#

Inconformado com o assim decidido, o arguido interpos o presente recurso,
apresentando as seguintes conclusoes:

I. Na medida concreta das penas a aplicar ao arguido, deverao ter-se em
consideracgao as exigéncias da prevencao geral positiva, e a culpa em concreto
do agente, como espaco de resposta as necessidades da sua reintegracgao
social.

II. Na sua concretizagao , deverao ter-se em atengao os fins das penas
mencionados no art. 402 do C. Penal - protecgao dos bens juridicos protegidos
e reintegragao do agente na sociedade -, bem como os limites legais aplicaveis
em funcao da sua culpa e das exigéncias de prevencgao, sem esquecer todas as
circunstancias que, nao fazendo parte do tipo legal de crime, deponham a
favor ou contra ele, tudo nos termos do art. 712 do C. Penal.

II1. Face a todas as circunstancias descritas na sentenca, o arguido considera
que as penas parcelares aplicadas e depois no camulo juridico das mesmas ,
foram excessivas.

IV. O tribunal, deveria ter dado preferéncia a uma pena nao privativa da
liberdade, ja que esta realiza de forma adequada e suficiente as finalidades da
punicdao — proteccao de bens juridicos e reintegragao do agente na sociedade
V. Atentas as consideracoes expendidas, julga-se adequada a aplicacao ao
arguido das seguintes penas : 7 meses e 9 meses de prisao por cada um dos
crimes de conducao sem habilitagao legal, p.p pelo art?2 32n2 1 e n2 2 do D.L.
2/98 de 3 de Janeiros e na pena parcelar de 7 meses, pelo crime doloso
consumado de falsificacao de documentos, p.p. pelo art? 256, n2 1 alinea a) do
C.Penal.

VI. Os crimes acima referidos praticados pelo arguido ,encontram-se numa
relagcao de concurso real efectivo, pelo que, nos termos do disposto no artigo
77°/1 do C:P, havera lugar a aplicacdao de uma Unica pena, obtida através de
um cumulo juridico.

VII. Entende-se assim como adequada, em ciumulo juridico das penas
parcelares, na pena unitdria de 1 ano e 9 meses de prisao, suspensa na sua
execucao ,com regime de prova.

VIII. Mesmo que assim nao se entendesse , (suspender a pena na sua
execucgao), deveria o tribunal , salvo melhor opiniao, ter optado pela
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substituicao da pena de prisao efectiva por trabalho a favor da comunidade,
uma vez que entende o arguido que nunca deveria ter sido condenado em
pena superior a dois anos.

Foram violados os artigos 409, 509,58, 759, 762, 772, CP

Termos em que se invocando o Douto Suprimento do Venerando Tribunal ,
devera o Douta decisao ser revogada e substituida por outra que tenha em
consideracao as questoes que ora se suscitam

#

A Ex.ma Procuradora-Adjunta do tribunal recorrido respondeu, concluindo da
seguinte forma:

1 - O arguido nao se conformando com a sentenca que condenou , em cumulo
juridico, na pena Unica de 3 anos e 3 meses de prisao, veio interpor recurso da
mesma alegando que a mesma é elevada e que deveria ser substituida ou
suspensa na sua execucao, ainda que com regime de prova.

2 - Contudo e conforme resulta da prova produzida e factualidade assente, que
o recorrente ndao contesta, o mesmo agiu com dolo ja conta com condenacao
anteriores por crimes de igual natureza, revelou personalidade avessa ao
direito, indiferenca pelas condenacoes anteriormente sofridas e falta de auto
critica, sendo por isso, as exigéncias de prevencgao especial e necessidade de
punicao elevadas.

3 - O que inviabilizou a elaboragdo de um juizo de prognose favoravel e que
possibilitasse quer a substituicao da pena de prisao por outra nao privativa da
Liberdade, como a suspensao da pena de prisao que lhe foi aplicada.

4 - Neste sentido entendemos que nao assiste razao ao recorrente, tendo a
sentencga recorrida feito uma boa apreciacao da prova e aplicagao do direito,
nao merecendo qualquer reparo.

5- Neste pressuposto, sera de negar provimento ao recurso interposto.

#

Nesta Relagao, o Ex.mo Procurador-Geral Adjunto emitiu parecer no sentido
da improcedéncia do recurso.

Cumpriu-se o disposto no art.2 417.2, n.2 2, do Cdédigo de Processo Penal.
Procedeu-se a exame preliminar.

Colhidos os vistos e realizada a conferéncia, cumpre apreciar e decidir.

II

Na sentenca recorrida e em termos de matéria de facto, consta o seguinte:

-- Factos provados:

1p. No dia 21 de Dezembro de 2012, pelas 11 horas e 45 minutos, o arguido
conduzia o veiculo automoével ligeiro de mercadorias, de matricula (...), entre a
localidade de Bensafrim e Barao de Sao ], area desta comarca, quando foi
interveniente em acidente de viagao; conduzia, contudo, sem que fosse titular
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de carta de conducao ou qualquer outro titulo valido que o habilitasse a
conduzir veiculos automéveis na via publica.

2p. Ao ser fiscalizado, naquela ocasiao e lugar, o arguido forneceu a
identidade do proprietario do veiculo que conduzia, A F E D, e declarou querer
apresentar, mais tarde, a carta de conducao e demais documentos pessoais no
Posto da Guarda Nacional Republicana de Lagos, pelo que foram preenchidos
os documentos: aviso para apresentagao de documentos e declaragao/
informacao de acidente de viagcao com base nas informacgoes prestadas pelo
arguido e por ele assinadas.

3p. O agente fiscalizador do transito, porém, ao analisar o sistema da Guarda
Nacional Republicana, constatou através das fotografias da carta de condugao
do dito A D, que a pessoa ali identificada ndao era a mesma que tinha
fiscalizado no exercicio da conducao.

4p. Cerca das 16 horas e 47 minutos desse mesmo dia, o arguido conduzia,
novamente, o veiculo automovel ligeiro de mercadorias, de matricula (....), na
rotunda da Salema, Estrada Nacional 125, area desta comarca, quando foi
avistado pelo mesmo agente da Guarda Nacional Republicana e por ele
fiscalizado, sendo que conduzia sem que fosse titular de carta de conducao ou
qualquer outro titulo valido que o habilitasse a conduzir veiculos automadveis
na via publica.

5p. O arguido foi ja condenado nos seguintes processos: (....) da 12 Seccao do
19 Juizo de Beja, a 23 de Novembro de 1993, em prisao substituida por multa
pelo crime de emissao de cheque sem cobertura; (.....) do 12 Juizo do Tribunal
de Circulo de Portimao, a 8 de Fevereiro de 1995, em 3 anos de prisao
suspensa pelos crimes de falsificagao e burla; (.....) do 12 Juizo Criminal de
Faro, a 25 de Margo de 1998, em 14 meses de prisao pelo crime de
falsificagao; (.....) do 12 Juizo de Portimao, a 10 de Novembro de 1998, em 19
meses de prisao pelo crime de falsificagcdo de documento; (.....) do 22 Juizo de
Silves, a 30 de Novembro de 2011, em 22 meses de prisao suspensa pelos
crimes de conducgao sem habilitagao legal, condugao em estado de embriaguez
e falsas declaragoes; (.....) do 22 Juizo deste Tribunal, a 20 de Dezembro de
2012, em pena de multa pelo crime de conducgao sem habilitagao legal; (...... )
deste 19 Juizo, a 20 de Marco de 2013, em 7 meses de prisao suspensa pelo
crime de conducgao sem habilitacao legal.

6p. Ao ser identificado, o arguido sabia que os elementos sobre a sua
identidade, nomeadamente o nome e a residéncia, que fornecera ao agente da
autoridade eram falsos, por nao serem os seus, mas os do dito A F E D, que é
detentor de carta de condugao, pretendendo o arguido eximir-se a
responsabilidade criminal, por via de erro que criou e em que quis que o
agente se mantivesse.
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7p. O arguido conhecia a natureza e as caracteristicas da viatura e do local
onde conduzia, bem sabendo que nao estava legalmente habilitado a conduzir
o veiculo, e nao obstante decidiu fazé-lo, tendo agido livre, voluntaria e
conscientemente, bem sabendo que a sua conduta era proibida e punida pela
lei penal.

#

Fundamentacao da decisao de facto:

1 - A prova resultou das declaragoes do agente autuante, ] B, que confirma
todos os factos agora provados, e que fez constar do expediente da GNR junto
aos autos; segundo afirma, aceitou num primeiro momento os elementos que o
arguido lhe forneceu, mas a consulta da base de dados permitiu-lhe
reconhecer que nao se tratava da pessoa que estava a conduzir, e que no
mesmo dia voltou a interceptar, desta feita ja com conhecimento de causa,
confirmando entdo, alids com a colaboracgao do arguido, que este nao possui
qualquer titulo de conducgao.

2 - O certificado do registo criminal junto aos autos a folhas 101 confirma os
antecedentes criminais.

3 - Os documentos de folhas 35 e 36 foram assinados pelo arguido com o nome
de A F E D, embora sem usar este nome completo, mas neles assumindo a
identidade daquele.

IT1

De acordo com o disposto no art.2412.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Penal, o
objecto do recurso é definido pelas conclusodes formuladas pelo recorrente na
motivagao e é por elas delimitado, sem prejuizo da apreciagdo dos assuntos de
conhecimento oficioso de que ainda se possa conhecer.

De modo que as questoes postas ao desembargo desta Relacao sao as
seguintes:

Que, quer as penas parcelares, quer a pena Unica, sao exageradas e esta
ultima deve ser suspensa na sua execugao ou substituida pela de prestagao de
trabalho a favor da comunidade.

#

Vejamos:

Comecaremos por relembrar que, com base na factualidade de o arguido ter
dito ao OPC que naquele momento nao tinha consigo qualquer documento de
identificagao seu, nem a carta de conducao, mas apenas o certificado de
matricula da viatura que conduzia (que engloba a informacgao contida no
livrete e no titulo de registo de propriedade num s6 documento), e tendo-se
identificado como sendo a pessoa em nome da qual estava registada a
propriedade da viatura naquele certificado de matricula, o OPC preencheu
com essa identificagao o aviso para apresentag¢do de documentos que esta a
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fls. 35 e que o arguido assinou com o nome daquela pessoa, além de ter
elaborada a declaragdo/informagdo sobre acidente de viagao que esta a fls. 36
e que o arguido também assinou com aquele nome - foi 0 mesmo condenado
pela pratica de um crime de falsificagao de documento, p. e p. pelo art.2 256.9,
n.2 1 al.2 a), do Cddigo Penal (diploma do qual serao todos os preceitos legais
a seguir referidos sem mencgao de origem), que pune quem, com intenc¢do de
causar prejuizo a outra pessoa ou ao Estado, de obter para si ou para outra
pessoa beneficio ilegitimo, ou de preparar, facilitar, executar ou encobrir outro
crime fabricar ou elaborar documento falso, ou qualquer dos componentes
destinados a corporiza-lo.

Ora bem.

A qualificagao juridica dos factos, ainda que tal questao nao seja colocada no
recurso, ¢ de conhecimento oficioso, de acordo com a jurisprudéncia fixada
pelo STJ através do Acérdao Uniformizador n.2 4/95, de 7-6-1995, publicado no
DR., I Série-A, de 6-7-1995, da qual nao se vé motivo para divergir.

Assim, a questao que agora nos preocupa € a da correc¢ao daquela imputagao.
Antigamente, condutas como a do arguido estavam previstas no art.2 22.2, do
Decreto-lei n.2 33.725, de 21-6-1944, que estipulava o seguinte:

Aquele que declarar ou atestar falsamente a autoridade ptublica ou a
funciondrio no exercicio das suas fungées, identidade, estado ou outra
qualidade a que a lei atribua efeitos juridicos, proprios ou alheios, serd punido
com prisdo até seis meses.

Porém, essa norma foi revogada pelo art.2 53.2 da Lei 33/99, de 18-5, que
regulamentou a identificagao civil e a emissao do bilhete de identidade do
cidadao nacional.

Mas sera que a conduta do arguido - a qual, recorde-se, data de Dezembro de
2012 - é prevista pelo art.2 256.2, n.2 1 al.2 a)?

De acordo com a definicdo constante do art.2 255.2 al.2 a), documento é a
declaracgdo corporizada em escrito, ou registada em disco, fita gravada ou
qualquer outro meio técnico, inteligivel para a generalidade das pessoas ou
para um certo circulo de pessoas, que, permitindo reconhecer o emitente, é
idonea para provar facto juridicamente relevante, quer tal destino lhe seja
dado no momento da sua emissdo quer posteriormente; e bem assim o sinal
materialmente feito, dado ou posto numa coisa para provar facto
juridicamente relevante e que permite reconhecer a generalidade das pessoas
ou a um certo circulo de pessoas o seu destino e a prova que dele resulta.
Como salienta Helena Moniz, em "Comentdario Conimbricense do Cddigo
Penal", tomo II, pdg. 666, a nogdao de documento aqui apresentado veio
delimitar de forma eficaz o campo da ilicitude; de acordo com esta nogao, ja
nao integra o tipo qualquer falsificacao de uma declaragao, mas apenas a

6/15



falsificacdo de uma declaragao idonea a provar um facto juridicamente
relevante.

Ora a fungao do aviso para apresentacdao de documentos emitido na sequéncia
de uma fiscalizagao policial por o condutor nao trazer consigo a carta de
conducao e o BI ou o cartdo de cidaddo nao é a de assegurar ou certificar, ela
propria, a autoria do facto ilicito da conducao sem habilitacao legal, mas tao
sO a de que, no acto de fiscalizacao, o condutor nao se fazia acompanhar
daqueles documentos. Dai que o condutor que se identifica falsamente e faz
com que a autoridade policial escreva no dito aviso uma identificacao falsa,
com vista a esquivar-se a apresentar a prova de uma habilitacao que nao tem,
nao comete crime algum de falsificacao de documento.

Por outro lado, o segmento normativo da alinea d) do n.2 1 do artigo 256.2 do
CP - fazer constar falsamente de documento facto juridicamente relevante -
também apenas pode incluir a ac¢dao de quem tem o dominio de facto ou de
direito sobre a producao do documento, e nao de quem declara factos falsos
para que constem de documento elaborado por outrem. Esta tltima accao,
consistente apenas em declarar facto falso para que conste em documento,
extravasa a tipicidade, que exige concomitantemente a feitura do
documento.Dai que o arguido nao tenha cometido o crime de falsificacao de
documento, p. e p. pelo art.2 256.2 (no mesmo sentido: acérdaos da Relagao do
Porto de 25-1-2006, Colectanea de Jurisprudéncia, 2006, I-202; e de 3-9-2007,
Colectanea de Jurisprudéncia, 2007, IV-210).

Por outro lado, o arguido também nao cometeu o crime de falsidade de
depoimento ou declaragao, p. e p. pelo art.2 359.2, n.? 2, que estabelece que
na mesma pena (prisao até 3 anos ou pena de multa) incorrem o assistente e
as partes civis relativamente a declaracoes que prestarem em processo penal,
bem como o arguido relativamente a declaracées sobre a sua identidade, uma
vez que aquando da ocorréncia o recorrente nao tinha ainda o estatuto
processual de arguido.

Assim se conclui que a data dos factos - Dezembro de 2012 - quem se
identificasse com um nome falso perante o agente da autoridade, com o intuito
de se furtar a fiscalizagdao e condenagao por conduzir um veiculo automovel
sem a competente habilitagdo legal nao cometia qualquer ilicito.

A situagao s6 veio a mudar com as alteragoes introduzidas ao Cédigo Penal
pela Lei n.2 19/2013, de 21-2, que reintroduziu o crime de falsas declaragoes:
1 - Quem declarar ou atestar falsamente a autoridade publica ou a funciondrio
no exercicio das suas funcgoes identidade, estado ou outra qualidade a que a lei
atribua efeitos juridicos, proprios ou alheios, é punido com pena de prisdo até
um ano ou com pena de multa, se pena mais grave ndo lhe couber por forca de
outra disposicdo legal.
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2 - Se as declaracgoes se destinarem a ser exaradas em documento auténtico o
agente é punido com pena de prisdo até dois anos ou com pena de multa.
Termos em que se conclui ser o arguido de absolver quanto ao pretenso crime
de falsificacao de documento, p. e p. pelo art.2 256.2, n.2 1 al.2 a), e pelo qual
fora condenado na pena parcelar de 1 ano e 6 meses de prisao.

Sobra assim para apreciagao se cada uma das duas demais penas parcelares
de 1 ano e 4 meses de prisao por cada um dos dois crimes de condugao sem
habilitacao legal, p. e p. pelo art.2 3.2, n.2 1 e 2, do Decreto-Lei n.2 2/98, de
3-1, sao exageradas (uma vez que, tendo desaparecido a pena parcelar
referente ao crime de falsificagao de documento, o ciimulo juridico ja ndao pode
necessariamente ser o mesmo que foi fixado pela 1.2 Instancia) e se a pena
Uunica que do mesmo resultar deve ser suspensa na sua execugao ou
substituida pela de prestacao de trabalho a favor da comunidade.

O tribunal "a quo" fundamentou assim a escolha e graduagao das penas (da
qual esta Relagdo também cita a referente ao pretenso crime de falsificacao de
documento a fim de o texto nao ficar desconexo):

1 - O arguido agiu com dolo directo, porque quis efectivamente conduzir o
veiculo automovel sem ter carta de conducao, alids duas vezes em ocasioes
diferentes, e quis assinar nome e indicar residéncia de pessoa diferente.

2 - O grau de ilicitude é elevado dentro do contexto, dado que se trata de uma
multiplicidade de factos, cuja gravidade sofre, necessariamente, os reflexos,
nao somente do passado criminal do arguido, mas igualmente do modo natural
e indiferente como foram praticados.

3 - Na realidade, nao fora a acessibilidade, no caso, a elementos de natureza
informatica, o dano causado teria sido total, excepto pelo excesso de a vontade
do arguido, que no mesmo dia se apresentou a conduzir em condigoes de ser
detectado, novamente, pelo mesmo agente.

4 - As exigéncias de prevencgao especial sdao muito elevadas, visto que o
arguido possui abundantes antecedentes criminais, designadamente por
crimes idénticos ao deste processo, e a sua auséncia nao somente o impediu
de mostrar arrependimento, confessando os factos, mas demonstrou, mais do
que isso, uma indiferenca ja bem explicita na sua provada conduta.

5 - Por outras palavras, nao é possivel esperar que o arguido exerca uma
accao de censura das suas condutas, o que deixa em aberto um quadro de
grande pessimismo pelo que respeita a prevencao geral, dado o modo como se
véem desprotegidos os valores tutelados pelas normas incriminadoras.

6 - Os antecedentes criminais do arguido, alids, sao abundantes e mostram
que estas mesmas reflexdes subjazem a decisdes anteriormente proferidas: a
pena de multa ou a suspensao da execugao da pena de prisao, ou mesmo a

8/15



substituicao da pena de prisao por trabalho a favor da comunidade, nao
podem, a este ponto, produzir outro efeito, senao o de que o arguido se sinta
absolvido, ou algo semelhante; e é absolutamente necessario evitar este
desfecho, cujas consequéncias serdao, em ultima analise, danosas para o
préprio arguido.

7 - Daqui decorre que se imporao ao arguido penas de prisao condizentes com
as suas condutas, penas essas a cumular nos termos do artigo 772 do Cddigo
Penal.

8 - a - Nestas condigoes, escolher-se-a para o arguido, por cada um dos crimes
de conducao sem habilitacao legal, a pena parcelar de um ano e quatro meses
de prisao, e pelo crime de falsificagdao a pena parcelar de um ano e seis meses
de prisao.

b - Procedendo ao cimulo juridico das penas parcelares, nos termos do artigo
772 do Codigo Penal, escolher-se-a para o arguido a pena Unica de trés anos e
trés meses de prisao, que o arguido efectivamente devera cumprir.

No tocante a escolha e graduacgdo da pena que a um arguido ha-de ser
imposta, é a medida da sua culpa que condiciona decisivamente a pena
concreta a aplicar-lhe.

Para além de ser fundamento, a culpa concreta ¢ o maximo de condenacgao
possivel e nunca, em caso algum, as razoes de prevenc¢ao poderao impor uma
pena que ultrapasse essa culpa concreta do agente (Figueiredo Dias, “Direito
Penal Portugués, “As Consequéncias Juridicas do Crime”, Noticias Editorial,
pag. 238 e ss.).

Do que se trata é de sancionar um delinquente concreto que, num
determinado circunstancialismo, cometeu um facto juridico-penalmente
relevante, desvalioso, merecedor de censura penal.

Deve assumir-se a pena como sanc¢ao adequada, proporcionada aos factos e ao
agente, e, procurando-se com ela dar satisfagao aos fins de prevencao-
ressocializagcao do agente, evitar-se que outros cometam infracgoes
semelhantes.

Hé& que ponderar, na situacao concreta, como elementos ou factores a
reflectirem-se na culpa, a gravidade da ilicitude, a intensidade do dolo e, em
suma, em todo o demais condicionalismo mencionado ndao sé no corpo como
nas respectivas alineas do n.? 2 do art.? 71.2 do Cédigo Penal.

No tocante aos presentes autos, temos de nos nortear por este normativo e
ponderar o grau de ilicitude dos factos, o passado criminal do arguido, com
condenagoes em duas penas de prisao efectivas, uma de prisao substituida por
multa, trés de prisao de execucgao suspensa e uma de multa, a desfagatez de
ter praticado os dois crimes de conducgao sem habilitacao legal a que se
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reportam os presentes autos no mesmo dia, com 5 horas de diferenca entre
um e outro.

Alids que o arguido:

Foi condenado no processo (....), do 22 Juizo de Silves, por sentenca de
30-11-2011, em 1 ano e 10 meses de prisao suspensa por idéntico periodo
pelos crimes de conducgao sem habilitagao legal, condugao em estado de
embriaguez e falsas declaracgoes.

Mas menos de um més depois, em 20-12-2011 cometeu novo crime de
condugao sem habilitacao legal, pelo qual foi nesse mesmo dia julgado no
processo (.....) do 22 Juizo deste Tribunal, e condenado em pena de multa.

E no dia seguinte, 21-12-2011, ou seja, no dia a seguir aquela condenacao,
cometeu os dois crimes de conducgao sem habilitacao legal a que se reportam
os presentes autos!

Atendendo ainda a que o arguido também foi condenado no processo (....) do
12 Juizo de Lagos, a 20-3-2013, em 7 meses de prisao suspensa por um outro
crime de conducgao sem habilitacao legal cometido em 19-3-2013 - e temos
que no periodo de suspensao da execucgao da pena do processo (.....), 0
arguido cometeu, com os dois destes autos, quatro crimes de conducao sem
habilitagao legal...

Pelo que, tudo visto e ponderado, numa moldura punitiva abstracta que é de
prisao até 2 anos ou multa até 240 dias, e sendo evidente que a pena de multa
ja nao tem qualquer efeito no arguido, se tenham por justas e adequadas as
penas parcelares que na 1.2 Instancia foram fixadas para cada um desses
crimes de conducao sem habilitagao legal: um ano e quatro meses de prisao.
Em ctiimulo juridico, sopesando a globalidade dos factos e o percurso criminal
do arguido, fixa-se a pena Uinica em dois anos de prisao.

Pena Unica que o arguido aspira que seja suspensa na sua execugao ou
substituida pela de prestacao de trabalho a favor da comunidade.

Vamos ver.

O art. 50.2 dispoe que:

O tribunal suspende a execuc¢do da pena de prisdo aplicada em medida ndo
superior a 5 anos se, atendendo a personalidade do agente, as condigbes da
sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as circunstdncias
deste, concluir que a simples censura do facto e a ameacga da prisdo realizam
de forma adequada e suficiente as finalidades da punigdo.

Finalidades da punigao que estao enumeradas no art.2 40.2, n.2 1, e que sao: a
protecgao de bens juridicos e a reintegragdao do agente na sociedade.
Pressuposto material da aplicacao do instituto da suspensao da execucao da
pena é que o tribunal, atendendo a personalidade do agente e as
circunstancias do facto, conclui por um «progndstico favoravel» relativamente
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ao comportamento do delinquente; trata-se de um juizo para o qual
concorrerao, necessariamente e em conjugacao, a personalidade do arguido e
as circunstancias do facto, «progndstico» que tera como ponto de partida, nao
a data da pratica do crime, antes a do momento da decisao.

Como diz Figueiredo Dias, in “As Consequéncias Juridicas do Crime”, pag.
334, «o que esta aqui em causa, ndao é qualquer certeza, mas a esperanga
fundada de que a socializagao em liberdade possa ser lograda, (pelo que) o
tribunal deve encontrar-se disposto a correr um certo risco - digamos,
fundado e calculado - sobre a manutencao do agente em liberdade. Havendo,
porém, razoes sérias para duvidar da capacidade do agente de nao repetir
crimes, se for deixado em liberdade, o juizo de prognose deve ser desfavoravel
e a suspensao negada».

Ou, nas palavras de Jescheck, em Tratado, versao espanhola, II, 1152 a 1153,
o tribunal devera correr um risco prudente, mas se tem sérias duvidas sobre a
capacidade do réu para compreender a oportunidade de ressocializagcao que
lhe é oferecida, a prognose deve ser negativa. Pois, além do mais, é preciso de
todo o ponto que se nao degrade a eficacia preventiva geral do Direito Penal.
Ora no caso dos autos e como acima se constatou, se o facto de o arguido ter
sido num dia condenado por condugao sem habilitagao legal, ainda que a
sentencga nao tenha, claro, transitado logo em julgado, nao o dissuadiu de no
dia seguinte voltar a conduzir na mesma situacao e de manha e a tarde, como
se nada fosse (e por que agora responde neste processo) - e € evidente que a
suspensao da execugao da pena Unica que agora lhe é aplicada nao se adequa
a situacao.

Pelo que estamos de acordo com a posicao do tribunal recorrido em nao
suspender a execugao da pena.

Mas o arguido alvitra ainda a sua substituigcao pela de prestacao de trabalho a
favor da comunidade.

Sem nos preocupar de voltar a repetir alguns raciocinios acabados de
expender acerca da pretendida suspensao da execugao da pena, diremos o
seguinte:

O art.2 58.9, n.2 1, estabelece que:

Se ao agente dever ser aplicada pena de prisdo ndo superior a dois anos, o
tribunal substitui-a por prestag¢do de trabalho a favor da comunidade sempre
que concluir que por este meio se realizam de forma adequada e suficiente as
finalidades da punicdo.

Denominador comum a aplicabilidade de qualquer das penas substitutivas é,
com excepcao da de em regime de semidetencao (art.2 46.2), o de que
realizem de forma adequada e suficiente as finalidades da punigao.

11/15



O art.240.9, n.2 1, traca as finalidades das penas e das medidas de seguranca,
as quais visam a proteccao dos bens juridicos e a reintegragcdao do agente na
sociedade. E o n.2 2 deste preceito contém um afloramento do principio geral
e fundamental de que o direito criminal é estruturado com base na culpa do
agente e a explicitacao de que a medida da culpa condiciona a propria medida
da pena, sendo assim um limite inultrapassavel desta.

Por sua vez, os art.2 70.2 e 71.2 respeitam a escolha e determinacao da medida
da pena.

Diga-se que o art.? 70.2 nao vincula o julgador a uma automatica preferéncia
pela pena nao privativa da liberdade, uma vez que, logo por si e em si,
comporta uma condicionante limitativa dessa preferéncia, traduzida na
necessidade de verificagao, para que tal opgao se imponha e justifique, de que
a escolha da pena nao privativa da liberdade realize “de forma adequada e
suficiente as finalidades da punicao”: se entender que as finalidades da
punicao nao se atingem com esta pena, nao tem o tribunal que optar,
forcosamente, por ela.

A escolha da pena, nos termos do art.2 70.2, ou seja entre a pena de prisao e a
alternativa ou de substituicao, depende unicamente de consideragoes de
prevencgao geral e especial.

Quanto a funcgao e ao papel a desempenhar por aquelas exigéncias
preventivas, ha que atribuir prevaléncia as consideracdes de prevencgao
especial de socializagao, por serem sobretudo elas que justificam, em
perspectiva politico-criminal, todo o movimento de luta contra a pena de
prisao.

A prevencao geral deve surgir sob a forma de conteiiddo minimo de prevencgao
de integracao indispensavel a defesa do ordenamento juridico, como limite a
actuacgao das exigéncias de prevencgao especial de socializacao.

Ja a determinacao do quantum ou medida da pena depende fundamentalmente
da culpa e nada tem a ver com a escolha da pena quando ha penas
alternativas ou de substituicao, como é o caso; a opcgao pela pena alternativa
da prisao tera que ser feita sempre que através dela se possam realizar as
finalidades da punicao.

Determinar se as medidas ndo institucionais sdo suficientes para promover a
recuperacdo social do delinquente e dar satisfagdo as exigéncias da
reprovacdo e da prevencgdo do crime ndo é uma operag¢do abstracta ou atitude
puramente intelectual, mas fruto de uma avalia¢do das circunstancias de cada
situag¢do concreta. SO caso a caso, processo a processo, mediante uma
apreciag¢do dos elementos de prova disponiveis, se legitimard uma escolha
entre as penas detentivas ou ndo detentivas. Pelo que competird, em tultima
instdncia, aos tribunais a selecg¢do rigorosa dos delinquentes que hdo-de ser
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sujeitos a umas e outras. Selecc¢do rigorosa e - repete-se - sempre
fundamentada, ndo obstante o art.? 71.2 (actual art.? 70.2) parecer sugerir esta
fundamentag¢do apenas nos casos em que a preferéncia do legislador se dirigir
a penas ndo detentivas - (cf. Robalo Cordeiro, «Escolha e Medida da Pena»,
Jornadas de Direito Criminal, publicacao do CE], pag. 237 e ss).

A aplicacao das penas de substituicdao nao detentivas esta, em qualquer caso,
subordinada a desnecessidade da execucao da prisao para prevenir o
cometimento de futuros crimes.

A Constituicdao da Republica Portuguesa em matéria de direitos, liberdades e
garantias pessoais, impoe que a lei apenas restrinja aqueles valores nos casos
expressamente previstos na prépria Constituicao e com a limitagdao de que as
restrigoes terao de se circunscrever ao necessario para salvaguarda de outros
direitos ou interesses constitucionalmente protegidos - art.2 18.2, n.2 2.

Tal significa que em matéria de privacao da liberdade, mais concretamente de
aplicacao de pena de prisao, esta s6 é admissivel quando se mostrar
indispensavel, isto é, quando o desiderato que visa prosseguir nao puder ser
obtido de outra forma menos gravosa (principio da necessidade ou da
exigibilidade), quando se revelar o meio adequado para alcancar os fins ou
finalidades que a lei penal visa com a sua cominacgao (principio da adequacao
ou da idoneidade) e quando se mostrar quantitativamente justa, ou seja, nao
se situe nem aquém nem além do que importa para obtengao do resultado
devido (principio da proporcionalidade ou da racionalidade).

Daqui que a lei substantiva penal em matéria de aplicacao das penas
estabeleca um critério geral de escolha e de substituigdao, segundo o qual o
tribunal deve preferir a pena privativa da liberdade uma pena alternativa ou
de substituicao sempre que, verificados os respectivos pressupostos de
aplicagao, a pena alternativa ou de substituicao se revelem adequadas e
suficientes a realizacao das finalidades da punicao - Ac. do ST] de 16-09-2008,
in processo n.2 2383/08, acessivel in www.dgsi.pt .

Como explica o Professor Figueiredo Dias: “desde que impostas ou
aconselhadas a luz das exigéncias de socializacao, a pena alternativa ou a
pena de substituicdao sé nao serao aplicadas se a execucao da pena de prisao
se mostrar indispensavel para que nao sejam postas irremediavelmente em
causa a necessaria tutela dos bens juridicos e a estabilizagdao contrafactica das
expectativas comunitarias” (“Direito Penal Portugués - As Consequéncias
Juridicas do Crime”, Lisboa, 1993, p. 333).

Ora, no caso dos autos, sao evidentemente relevantes as necessidades de
prevencgao especial de socializagao. Sobre o ritmo a que o arguido foi
cometendo condugoes sem carta ja acima faldmos. Mas além desse ilicito,
praticou ainda os de emissao de cheque sem provisao, falsificagoes de
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documento, burla e condugao de veiculo em estado de embriaguez. E das
penas de substituicdo, ja beneficiou uma vez da de prisdo substituida por
multa e trés vezes da de suspensao da execuc¢dao da pena de prisdao e nenhuma
delas conseguiu o desiderato de afastar o arguido do cometimento de outros
crimes.

Se é certo que a socializacao do arguido deve ser uma preocupagao sempre
presente na aplicagao de qualquer que seja a pena, ela nao é o objectivo
primeiro nessa delicada tarefa, pois ha limites inultrapassaveis que importa
observar: a socializagao nao pode sobrelevar a prevencgao.

Na verdade, como discorre Anabela Miranda Rodrigues (Revista Portuguesa
de Ciéncia Criminal, ano 12, n.? 2, pag. 182), embora com pressuposto e limite
na culpa do agente, o inico entendimento consentaneo com as finalidades de
aplicacao da pena ¢ a tutela de bens juridicos e, [s6] na medida do possivel, a
reinsercao do agente na comunidade.

As anteriores oportunidades que ao recorrente a justica foi dando, nao
obstante ja ter sido condenado duas outras vezes em prisao efectiva, foram
por ele desaproveitadas, nao o dissuadiram designadamente do cometimento
do crime da natureza daquele por que se acha agora condenado, nao criando
nele a convicgao de que as normas penais sao validas e eficazes; nao
interiorizou, como devia, a consciéncia dos valores que vem colocando em
crise com o seu comportamento, inviabilizando, assim, qualquer juizo de
prognose positivo de que a aplicacao da ambicionada prestacao de trabalho a
favor da comunidade possa realizar de forma adequada e suficiente as
finalidades da pena.

Pelo que nao lhe serd aplicada.

IV

Termos em que, sem conceder provimento ao recurso, se decide:

1.2

Como a qualificacao juridica dos factos, ainda que tal questdao nao seja
colocada no recurso, é de conhecimento oficioso, de acordo com a
jurisprudéncia fixada pelo ST] através do Acérdao Uniformizador n.2 4/95, de
7-6-1995, publicado no DR., I Série-A, de 6-7-1995, da qual ndo se vé motivo
para divergir, declara-se que os factos provados nao integram a pratica pelo
arguido do crime de falsificacao de documento, p. e p. pelo art.2 256.2, n.2 1
al.2 a), do Cédigo Penal, pelo qual fora condenado na pena de 1 ano e 6 meses
de prisdo - e, em consequéncia, absolve-se o arguido desse crime.

2.9

Mantém-se as duas penas parcelares de um ano e quatro meses de prisao em
que a 1.2 Instancia condenou o arguido por cada um dos dois crimes de
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conducgao sem habilitacao legal, p. e p. pelo art.2 3.2, n.2 1 e 2, do Decreto-Lei
n.2 2/98, de 3-1, e aplica-se a pena Unica de dois anos de prisao efectiva.
3.2

Custas pelo arguido, fixando-se a taxa de justica, atendendo ao trabalho e
complexidade de tratamento das questoes suscitadas, em cinco UC’s (art.?
513.2 e 514.2 do Cédigo de Processo Penal e 8.2, n.2 9, do RCP e tabela III
anexa).

#

Evora, 20-1-2015

(elaborado e revisto pelo relator,

que escreve com a ortografia antiga)

Joao Martinho de Sousa Cardoso

Ana Maria Barata de Brito
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