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Sumario

I - Se o arguido (Advogado), enquanto mandatario judicial de uma parte
interveniente num determinado processo de natureza civel, suscitou, perante
o Tribunal da Relagao, um “incidente de suspeicao” do Magistrado Judicial
que tramitava tal processo, alegando existir motivo, sério e grave, adequado a
gerar desconfianca sobre a sua imparcialidade, nomeadamente por entender
haver amizade/intimidade/inimizade entre esse Magistrado e uma das partes
intervenientes, concretizando as suas alegagoes - em resumo, o Magistrado
Judicial conferia, “quase sempre”, prazos mais alargados para uma das partes
(a alegadamente beneficiada) responder aos requerimentos da outra, tinha
uma “inimizade grave” em relagao a uma das partes, e tinha “grande
intimidade” com a outra parte -, a honra do aludido Magistrado, que foi
afetada pelas palavras (escritas) do arguido, foi, tao-s0, a sua “honra
funcional” (nao se questionando a pessoa do Magistrado, enquanto tal, mas
sim a pessoa do mesmo no exercicio da sua funcao, e, além disso, apenas no
exercicio da sua fungao naquele concreto processo).

II - A atuagdao do mandatario judicial, no estrito ambito assinalado, ndo merece
censura criminal (nao preenche os elementos, objetivos e subjetivos, do crime
de difamacao), estando afastada a ilicitude.

III - Ao referido afastamento da ilicitude ¢, em principio, indiferente a falta de
pertinéncia da critica feita pelo Advogado, sobretudo quando essa critica se
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traduz, no essencial, na formulacao de meros juizos de valor, bem como é
indiferente a maior ou menor corregao (elegancia ou polidez) das expressoes
utilizadas pelo Advogado.

IV - O Advogado, se violar o dever de urbanidade, fica sujeito a perseguicao
disciplinar, mas nao, sO por isso, a perseguicao criminal (a acidez, a
indelicadeza, a falta de polidez, e mesmo a formulacao de juizos injustos e
impertinentes sobre a atuacao, num processo concreto, de um Magistrado
Judicial, vindas de mandatdrio judicial interveniente nesse processo, nao sao
punidas criminalmente). [1]

Texto Integral

Acordam os Juizes, em conferéncia, na Seccao Criminal do Tribunal da
Relacéo de Evora:

I - RELATORIO

Nos autos de processo comum (tribunal singular) com o n? 953/09.3TASTR, da
Comarca de Santarém (Santarém - Instancia Local - Seccao Criminal - Juiz 2),
foi acusado o arguido A. como autor material de um crime de difamacao
agravada, p. e p. pelos artigos 1809, n2 1, 1822, 1832, n2 1, al. a), e 1842 - com
referéncia ao artigo 132, n2 2, al. 1) -, todos do Cddigo Penal.

Constituiu-se assistente B.

A assistente deduziu pedido de indemnizacao civil, solicitando a condenacao
do arguido a pagar-lhe a quantia de € 125.000,00 (cento e vinte e cinco mil
euros), a titulo de ressarcimento por danos nao patrimoniais.

Realizada a audiéncia de discussao e julgamento, foi proferida sentenca, na
qual se decidiu nos seguintes termos (em transcricao):

“Pelo exposto e tendo em conta as disposigoes legais consideradas, o Tribunal
decide julgar procedente por provada a acusacao deduzida pelo Ministério
Publico e pela assistente e, consequentemente:

a) Condenar o arguido A., como autor material de um crime de difamacao
agravada, p. e p. pelas disposi¢coes conjugadas dos arts.2s 1802, n2 1, 1829,
1839, n% 1, al. a) e 1842, com referéncia ao art. 1329, n2 2. al. 1), todos do
Cddigo Penal, na pena de 350 (trezentos e cinquenta) dias de multa, a taxa
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diaria de € 08,00 (oito euros), o que perfaz a pena de € 2.800,00 (dois mil e
oitocentos euros);

b) Julgar parcialmente procedente por provado o pedido de indemnizagao civel
e, em consequéncia, condenar o demandado A. a pagar a demandante/
assistente, a quantia de € 15.000,00 (quinze mil euros), a titulo de
indemnizacgao por danos nao patrimoniais.

c) Condenar o arguido A., em custas criminais, fixando a taxa de justica em 04
(quatro) UC’s, nos termos do art.2 5132 do C. P. Penal e art.2 82, n2 9, com
referéncia a Tabela III anexa ao Regulamento das Custas Processuais.

d) Condenar o arguido/demandado A. em custas civeis, na proporgao do
respetivo decaimento.

e) Determinar o conhecimento publico da sentenca mediante a afixagdo do
texto da mesma no local aonde sao afixados os editais neste tribunal, modo
que se tem por adequado a publicitar a mesma, nos termos do disposto no

artigo 1892, n% 1 e 2, do Cdédigo Penal”.

Inconformados, interpuseram recurso quer a assistente, quer o arguido,
formulando as seguintes (transcritas) conclusoes:

I - Recurso do arguido:

“I - Com o presente recurso, matem o recorrente, para que subam a 22
Instancia, todos os recursos intercalares recebidos em diferido.

II - Destes recursos destacam-se a critica, ja referida nesta minuta, que o
recorrente opoe a teimosia da 12 Instancia em nao aceitar o chamamento da
Companhia de Seguros A... Lda., contra o que, a seu tempo, o douto acordao
do Venerando Tribunal da Relacdo de Evora decidiu, ao anular todo o
processado a partir do despacho de indeferimento, agora repetido.

III - E o recurso em que o recorrente arguiu preterigcao do juiz natural, no caso
sub judice.

IV - Neste, aqui, o Julgamento da matéria de facto deve ser corrigido, em
sentido favoravel ao arguido, de se nao dar como assente e sob a diretiva
precisa do favor rei (corolario da constitucional presuncao de inocéncia) que a
assistente agiu sempre de acordo com a lei, sob as necessidades racionais da
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lide.

V - Com efeito, depdem contra este facto, pelo contrario, muitas e muitas das
vicissitudes processuais do processo n? ---/08.7TBSTR, cuja certidao esta
apensa, que sao da autoria da assistente.

VI - Destas vicissitudes de valor negativo destacam-se as que foram referidas
nos pontos 692 a 1129 desta minuta, e que se referem a imprudente e abstrato
sopesar, no contexto da lide, contra a solugao transitada, de visitas e férias
acompanhadas, rasurando a crise e alea de um risco, fundado em opinides de
especialistas, de abuso sexual da crianca, filho da cliente do recorrente, sem
contramedidas.

VII - Ou as vicissitudes também que dizem respeito a um sistematico encurtar
dos prazo concedidos a mae do menor F, patrocinada pelo recorrente, para
respostas e intervencoes na lide, assimetria alids aceite e provada
expressamente na sentenca recorrida.

VIII - Em todo o caso, nao se caracteriza por nunca mais, no requerimento de
suspeicao apresentado pelo recorrente, um ataque pessoal ou uma alusdo
pessoalmente vexatoria ou aviltante da assistente.

IX - De qualquer modo, a atuacgdao critica do recorrente concretizou o exercicio
de um direito, para os efeitos de ter de se aplicar ao caso o art.? 31.9/b do
Cddigo Penal: exercicio de um direito da eminente e singular dignidade
juridico-constitucional, esse que corresponde ao direito de patrocinio,
cometido ao advogado arguido.

X - Nestes termos, um eventualissimo sacrificio da honra da assistente (figura
publica, como Juiza, modalidade profissional que escolheu para si) traduziria,
no fim de contas, um normal e legitimo exercicio de um direito de critica,
quanto mais se inscreve num direito de critica objetivada (vide, por exemplo,
conclusoes VI e VII).

XI - Em suma: Os factos imputados ao recorrente nao implicam uma
responsabilidade criminal, a titulo de qualquer crime contra a honra,
imputavel ao advogado da mae de F, porque os factos, em si e por si, ndao

preenchem sequer a factualidade tipica de quaisquer daquelas incriminagoes.

XII - com efeito, nao é possivel identificar nesses factos a danosidade social
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tipica ou um sacrificio do bem juridico tipicamente proibido.

XIII - Neste sentido, depoe, com toda a clareza, o Parecer de Linguista da
Senhora Prof. Doutora R, Professora Associada da Faculdade de Letras da
Universidade de Lisboa, e da Senhora Prof. AC, investigadora do Centro de
Linguistica da mesma Universidade, do qual se cita: “o contetido do Codigo de
Processo Civil, na al. g) do art.2 127.2 (...) tem de ser tomado como o indice de
referéncia, para estabelecimento das condicées de felicidade da interpretacdo
(do texto do requerimento de suspeig¢do); tera sido um ato (de fala) ndo
ofensivo, em primeiro lugar, porque a lei (o) prevé (pelas mesmas palavras que
utilizou); terd sido um ato ndo ofensivo, em segundo lugar, porque o
enunciador identificou explicitamente o Codigo de Processo Civil como
contexto adequado, ou condigdo de felicidade para a descodificacdo correta
das suas palavras”.

XIV - Por conseguinte, tidos em conta quaisquer dos pontos de vista analiticos,
sintética e sucessivamente levados a estas conclusodes, ndao hd cometimento
pelo recorrente da infragcao criminal por que foi condenado, ou sequer de
qualquer ilicito relevante.

XV - Tese que langa ancora na doutrina e jurisprudéncia citada, de Figueiredo
Dias e Costa Andrade, “Limites do Direito de Defesa, O Direito de Defesa em
Processo Penal”; nos Acérdaos nacionais também referidos na minuta - Ac.
TRL 29/06/2004 (PN 666/2004), Ac. TRP 15/02/2006 (PN 0514321); nos
Pareceres do Plenario do Conselho Superior da Ordem dos Advogados de
17/06/2005 e 23 de Setembro do mesmo ano, idem, e sobretudo nos Acordaos
do TEDH, dos quais se destaca o caso NIKULA vs. FINLANDIA.

XVI - Deste modo, impoe-se a revogagao da sentencga recorrida, pela razao,
como ja foi demonstrado, de nao ter havido cometimento do crime da
acusacao.

XVII - Quando menos, por nao ter o recorrente agido com dolo, extravasando
os limites da lide e visando sé, apenas s0, a assistente na sua pessoa singular,
para a denegrir por de fora do ambiente do processo, este, onde lhe cumpria e
quis defender a posicao de L, mae do menor F, quem o constituiu como
advogado.

XVIII - E neste sentido, residual, cumprir-se-a a justica se for obliterado o erro
técnico da sentenca de 12 Instancia, no que diz respeito a ter dado como
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provado que o recorrente atuou com intencao direta de que a assistente fosse
considerada uma magistrada parcial ... e que desrespeitava os deveres basicos
de imparcialidade e tratamento das partes de acordo com o principio da
igualdade.

XIX - Com efeito, ao Mm? Juiz a quo nao é aceitavel que julgue com dois pesos
e duas medidas, retirando dos textos e s6 dos textos do processo de menores,
que cita, um designio de S. Ex.?, a assistente, cumprir escrupulosamente a lei,
quando extrapola de um texto do arguido, e s6 desse texto do arguido, o que
deu como provado quanto ao dolo do recorrente, omitindo que desse mesmo
texto ndao pode de modo algum concluir-se por nele ter sido imputado a visada
da suspeigao um qualquer habito de mal julgar que fosse e, muito menos, em
todos os casos e para sempre, mas sim referidos tdao-sé defeitos de apreciagao
singular desse e s6 desse caso (a que disse respeito o requerimento).

XX - Por mera cautela, o recorrente alega a inconstitucionalidade dos art.®s
180.9/1, 182.2, 183.9/1, 184.2 ¢ 189.9/1, todos do CP, e levados ao dispositivo
da sentencga recorrida, com o sentido de interpretagao/aplicagao que o
Tribunal a quo lhe deu, de a incriminagao nao estar limitada pelo disposto no
art. 208.2 CRP, ou ser-lhes indiferente este inciso.

XXI - As normas incriminadoras citadas, numa abordagem sob o ponto de vista
referido, infringem a conjugacao da indemnidade, prevista no artigo 208.°
CRP, com a norma do art. 37.2/1 da Lei Fundamental, e na conformidade plena
em que este arco normativo se nos apresenta com o art. 10.2 da Convencao
Europeia dos Direitos do Homem.

XXII - Ou, dito de outro modo, a conjugacao do art. 208.2 CRP, com as normas
do art. 17.2, 18.9/2 e 37.2/1 da Lei Fundamental, e na conformidade plena em
que este arco normativo se nos apresenta com o art.2 10.2 da Convencao
Europeia dos Direitos do Homem, exige, na interpretacao/aplicacao do
disposto nos art.2s 180.9/1, 182.2, 183.9/1, 184.2 ¢ 189.9/1, todos do CP, que o
interprete e julgador hierarquize a indemnidade forense dos advogados, como
direito fundamental que faz recuar, na convergéncia pratica de salvaguarda
material de ambos, a garantia do direito individual ao bom nome e reputacao,
reconhecido no art. 26.2/1 CRP: tal nao foi realizado na sentenca recorrida que
tomou como absoluto o direito individual ao bom nome e reputacgao”.

IT - Recurso da assistente:

6/53



“A. Relativamente a impugnac¢do da matéria de facto, tendo em atencgao a
prova documental a recorrente propugna que as redagoes dos factos n% 8, 10,
22, 28, 48 e 53 sejam alteradas nos seguintes moldes:

1. O facto julgado provado sob o n? 8 seja enunciado nos seguintes termos: A
assistente, como juiza do processo n.2 ---/08.7-Apenso B, por despacho
proferido em 22-12-2008 (fls. 663-666) indeferiu o pedido de suspensao
imediata do regime de visitas (o qual foi objeto de recurso julgado
improcedente por acérddo do Tribunal da Relagédo de Evora de 13-1-2010),
tendo a requerida L. com requerimento formulado em 23-1-2009 junto cépia da
acusacgao proferida no processo de inquérito n? ---/07.3 TASTR contra AA por
crime de abuso sexual de criancas agravado.

2. O facto julgado provado sob o n? 10 seja enunciado nos seguintes termos:
Por despacho proferido no processo n.2 ---/08.7-Apenso B, no dia 4-3-2009 (fls.
840-842, que tinham sido 832-834 e que na certidao constituem fls. 804-807)
foi decidido pela assistente, sob o titulo «Do Pedido de Suspensao Imediata do
Regime de Visitas» [negrito no original] que a acusacgao proferida n? ---/07.3
TASTR «nao produz efeitos extraprocessuais em qualquer outro processo,
independentemente da natureza do mesmo e que corra termos em simultaneo,
ja que a acusacao do Ministério Publico nao é um ato judicial e, por outro lado,
visa exclusivamente efeitos endoprocessuais nos autos em que é produzido»,
tendo no mesmo despacho, para a possibilidade de existirem elementos
relevantes para o processo de regulagcao do poder paternal, solicitado «ao
processo n? ---/07.3TASTR o envio de todos os elementos de prova existentes e
que, de acordo com o magistrado titular do mesmo, possam ser remetidos aos
presentes autos», vindo, depois, a ser solicitado novamente por despacho de
8-5-2009 copia da gravacgao das declaragdes para memoria futura prestadas
pelo menor F. nesse processo crime.

3. O facto julgado provado sob o n? 22 seja enunciado nos seguintes termos: A
assistente s6 conheceu AA em virtude do processo n? ---/08.7, logo no exercicio
das suas fungodes, apenas o tendo visto e contactado com ele em diligéncias
processuais, nao tendo qualquer grau de intimidade com aquele e nem sequer
se verificou qualquer relagao para além da referida e estrita dimensao
processual, nao tendo, nomeadamente, ocorrido entre eles quaisquer
comunicagoes extraprocessuais (diretamente ou por interposta pessoa).

4. O facto julgado provado sob o n? 28 seja enunciado nos seguintes termos:
Até a data da apresentagao do requerimento do incidente de suspeigao
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nenhuma decisao judicial proferida pela assistente no processo n? ---/08.7 e
respetivos apensos tinha sido revogada por tribunal superior ou objeto de
recurso do Ministério Publico, posteriormente, todos os recursos interpostos
contra decisoes da assistente vieram a ser julgados improcedentes, todos os
juizes que intervieram no processo depois da assistente mantiveram as
decisOes desta contra as quais pugnou a mae do menor, nunca tendo
suspendido o direito de visitas do pai da crianga tendo a guarda da criancga
sido atribuida ao pai, provisoriamente por despacho de 18-5-2010 e
definitivamente por sentencga de 24-10-2010 (tendo as duas decisoes
transitado em julgado depois de apreciadas em acordaos do Tribunal da
Relacao de Evora).

5. O facto julgado provado sob o0 n? 48 seja enunciado nos seguintes termos: O
arguido foi condenado por sentenca de 2-4-2009 (ja transitada em julgado) do
19 Juizo Criminal de Lisboa, processo n? ---/05.2TDLSB, por factos praticados
em 9-5-2005 como autor material e sob a forma consumada de um crime de
injuaria, previsto e punivel pelos artigos 181.2, n.2 1, 182.2 e 184.9, por
referéncia ao artigo 132.9, n.? 2, alinea j) do Cddigo Penal em concurso efetivo
com um crime de difamacao agravado previsto e punivel pelos artigos 181.9,
n.2 1 e 184.9, por referéncia ao artigo 132.2, n.2 2, alinea j) do Cdédigo Penal,
tendo os factos sido praticados pelo arguido no exercicio da advocacia em
processo de regulacdo do poder paternal no Tribunal de Menores e Familia de
Lisboa, tendo sido concluido na fundamentacao da sentenca que «face a
matéria de facto considerada provada julgamos que o arguido agiu de forma
livre voluntaria e conscientemente, ciente de que a sua conduta era proibida
por lei lesou a honra e consideracgao devida ao ofendido, desde logo enquanto
juiz, uma vez que colocou em causa a sua imparcialidade no que concerne a
direcao da audiéncia de discussao e julgamento, imputando ao ofendido uma
postura que nao deve nem pode ter».

6. O facto julgado provado sob o n? 53 seja enunciado nos seguintes termos: A
assistente suscitou a sua escusa perante o Tribunal da Relacdo de Evora,
relativamente a direcao processual dos autos de um processo de divércio em
que interveio uma pessoa que realizava trabalhos de jardinagem na sua casa,
apesar de nao existir qualquer relagcao de «intimidade» (processo n®
---/06.7TASTR do 32 juizo civel de Santarém, que se da por reproduzido).

7. A corregao proposta da redagao dos enunciados de facto mencionados nas

conclusoes precedentes, além de derivar de estritas razoes de ordem
semantica (cf. factos 22 e 53) constitui, no essencial, uma formulagao que,
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salvo melhor opiniao, se nos apresenta como a mais adequada em face das
préprias provas documentais invocadas nesses pontos da sentenca, e
apresenta-se sustentada, designadamente, nas determinacoes dos artigos
127.2,128.2,129.2, 169.9, 340.9, 345.2,412.2, n.% 3, a) e b), do Cédigo de
Processo Penal, dos principios da unidade e completude da sentenca e
suportada nas seguintes provas documentais: Certidao dos varios apensos (em
particular do B) do processo n? ---/08.7TASTR junto como apenso aos
presentes autos, certidao do despacho de 18-5-2010 e da sentencga de
24-10-2010 proferidas no processo n? ---/08.7TASTR apenso P juntas aos
presentes autos por determinacao do despacho de fls. 3412, alinea d);
Certidao do relatorio de Inspegao do CSM n? 2011-321/I0 (junta e admitida
como prova por despacho ditado para a ata da sessao de julgamento de
6-1-2012); certidao do processo n? ---/06.7TASTR; certidao do processo n®
---/05.2TDLSB (junta a fls. 1346-1352).

B. Quanto a indemnizacgao civil

8. Da factualidade julgada provada pela sentenca recorrida decorre que o
arguido proferiu varias afirmacoes que isoladamente, por si sos, eram
consideravelmente ofensivas da honra e bom nome da assistente, mas cuja
acumulacao aumenta a lesao e, atenta a montagem de factos e o sentido
empregue pelo arguido, determina uma mensagem em que o todo ultrapassa
em danosidade a simples soma das partes.

9. A difamacgao compreendeu multiplas falsidades no sentido de uma atuacgao
parcial da assistente (factos 4, 7 e 9), qualquer uma delas, por si s6, ofensiva
da honra e bom nome da vitima.

10. Falsidades relativas as relacoes da assistente com as partes (facto 6),
como facto instrumental, uma relacao falsa entre a assistente e o Conselheiro
Simas Santos, associando todas essas relagoes a uma atuacao desonesta da
assistente no processo (factos 5, 42, 43, 44 e 45), tudo factos
comprovadamente falsos e sem qualquer ponta de verdade; num duplo sentido
sao falsos pela ideia transmitida de uma juiza desonesta que dirigia o processo
movida por interesses, inimizade e intimidades com partes e sao falsos se
forem considerados de forma atomizada porque nao tém qualquer
correspondéncia com a realidade, constituindo todos eles o fruto de uma
ficcao da autoria singular do arguido (factos 8, 10, 21, 22, 23, 24 e 25).

11. Afirmar que um juiz estd em conluio com uma parte e é intimo de uma das
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pessoas envolvidas num conflito que tem a responsabilidade judicial de dirimir
assume uma excecionalidade impar.

12. Foi imputado pelo arguido a assistente um desempenho desonesto, em que
a juiza por via de grande intimidade com o pai de um menor e alegado
abusador sexual do mesmo, deixa o0 menor em risco, discriminou as partes,
favorecendo ilicitamente o pai do menor e prejudicando a mae e a crianga,
proferindo decisOes contra direito e a prova produzida no processo por via do
seu interesse e empenho pessoal, atuagao ainda coberta por uma teia de
interesses e conexoes da juiza com um magistrado reputado amigo do pai do
menor.

13. Foi afirmada ainda uma inimizade da juiza com a mae do menor (falsa, mas
qgue a ser verdade implicaria que nao pudesse exercer fungoes no caso) que
também conformaria a sua atuacao.

14. A assistente desmentiu a falsidade dos factos e disse que os mesmos eram
profundamente atentatérios da sua honra e dignidade, mas o arguido manteve
o que disse, subsistindo até a data sem qualquer retratacdao, apesar de toda a

prova produzida o desmentir.

15. Sendo o arguido ainda autor da associagao entre as supostas relagoes da
juiza com as partes e alegada atuacao parcial, construgao suportada em varias
falsidades com a qual pretendeu construir uma mensagem com um objetivo
claro: Apresentar a assistente como uma magistrada que, violando deveres
basicos, era parcial por forgca de fatores contrarios ao que a lei determina
(factos 42, 43, 44, 45, 46, 57, 58, 59).

16. O desvalor de resultado compreende, assim, além da grave lesdao da honra
e bom nome da demandante (factos 31, 32, 54, 57, 58, 59), um impacto na
propria administracao da justica (factos 27 e 49), tudo isso pretendido com
dolo direto pelo arguido, sem que a prova inequivoca da falsidade da
imputagao, seu caracter calunioso, impacto na honra e bom nome da lesada e
respetivo sofrimento tenham gerado qualquer retratacao volvidos mais de seis
anos (factos 28, 30, 33, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46 e 47).

17. Impacto pessoal, na profissao associada a honra da profissao, mas
atingindo a vida familiar, o qual é prolongado (factos 31, 32, 40, 54, 57, 58, 59,
neste ponto atente-se, ainda, na motivacao de facto da sentenca), atingindo
uma pessoa com elevada probidade e altamente exigente e rigorosa no plano
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moral e ético-profissional (factos 50, 53, 54).

18. Os factos provados revelam, em resumo, que, num caso que integra o tipo
de caltnia agravado, o arguido formulou as multiplas imputacgdes por si
mesmo, procedendo a varias ficgoes (factos 4, 5, 6, 7 e 9) no sentido de
transmitir sem qualquer suporte na realidade (factos 8, 10, 21, 22, 23, 24, 25,
26, 28) a imagem de uma «juiza desonesta» como se diz na matéria de facto
(factos 42, 43, 44, 45, 46, 57, 58, 59).

19. Tendo o arguido atuado sem qualquer base factual ou fundamento para
suspeita sobre a lesada, estando provado que produziu todos os resultados

danosos com dolo direto muito intenso (factos 28, 30, 33, 40, 41, 42, 43, 44,
45, 46, 47, 55, 56).

20. O tribunal recorrido nao atendeu a dimensao muito grave da ilicitude no
caso concreto, em que a difamacao reportada a varios factos completamente
falsos, associando-se a ofendida a comportamentos incompativeis com as suas
obrigagoes, sendo mesmo concretizadores da pratica de crime de denegacao
de justica e prevaricacgao (p. e p. pelo artigo 369.2, n.2 2, do Cdédigo Penal), foi
empreendida por parte de quem tem especiais deveres de saber o significado
e repercussao das graves ofensas perpetradas (factos 30, 40, 41, 42, 43, 44,
45, 46, 47, 55, 56, 57, 58, 59).

21. Acresce que as lesoes da ofendida subsistem e se acentuaram pela
persistente imputacgao pelo arguido de falsidades ofensivas da sua honra e
bom nome, um ataque que a visou apenas pelo facto de a lesada cumprir o seu
dever ético e profissional sem ceder a intimidagcdes ou pressoes e, volvidos
seis anos a provacgao da assistente continua (factos 29, 30, 31, 32, 33, 35, 40,
53, 54, 57, 58, 59).

22. Ao nivel da valoracao juridica dos factos, a sentencga recorrida foi
prejudicada por, salvo naturalmente o devido respeito, nao ter atendido
devidamente ao dolo e elevada culpabilidade do arguido para efeitos do
pedido civil.

23. O arguido produziu todos os resultados danosos com dolo direto muito
intenso (factos 28, 30, 33, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 55, 56), o que, atenta

ainda a sua profissao, denota uma forte necessidade de prevencao especial.

24. Existe uma outra dimensao que deve relevar para a indemnizagao civil: A
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conduta criminosa opera-se por convicgao contra a lei e os valores relativos
aos direitos de personalidade de terceiros, caluniou a assistente com varias
imputagoes falsas e muito graves, ndao se arrepende, acha que os juizes cuja
honra e bom nome pessoal e profissional sdo atingidos tém de se submeter,
isso mesmo diz na sua contestacgao: «as magoas articuladas pela demandante
nao passam de simples vicissitude da carreira judicial» (artigo 53, fls. 896).

25. A condenacao penal manifestamente nao satisfaz as exigéncias de
prevencao provocadas por um arguido que cerca de dois meses antes da
pratica deste crime tinha sido condenado por injurias e difamagao agravadas
de um juiz no exercicio de funcoes e por causa delas (também num processo
de regulacao do exercicio das responsabilidades parentais de uma crianga).

26. Na valoracao dos fatores sobre a indemnizacao civil, a sentenca nao
atendeu ainda a que nao houve qualquer retratacao e as difamacgoes foram
reiteradas, sendo sucessivamente convocadas outras falsidades instrumentais.

27. A conduta do arguido anterior deve ser relevada, em particular o facto n?
48 (veja-se ainda supra a conclusao n? 5 do presente recurso): O arguido tinha
sido condenado por sentenca de 2-4-2009 como autor material e sob a forma
consumada de um crime de injuria, em concurso efetivo com um crime de
difamacdo agravado, tendo os factos sido praticados pelo arguido no exercicio
da advocacia em processo de regulagao do poder paternal em que «lesou a
honra e consideracao devida ao ofendido, desde logo enquanto juiz, uma vez
que colocou em causa a sua imparcialidade no que concerne a diregao da
audiéncia de discussao e julgamento, imputando ao ofendido uma postura que
nao deve nem pode ter».

28. Atenta a conduta do arguido volvidos apenas 2 meses sobre anterior
condenacgao exclusivamente penal e auséncia de efeito da mesma na sua
conduta, revela-se a necessidade no caso da fungao social da indemnizacgao,
como reacao a culpa, o crime nao pode continuar a compensar!

29. A conduta posterior aos factos é fator que deve ser atendido para efeitos
da ponderacgao da culpa com vista a fixacao da indemnizacao para se valorar
as exigéncias de prevencgao, em face do disposto nos artigos 496.2, n.2 3, e
494 .2, do Cddigo Civil.

30. O arguido nunca se retratou, nem depois do desmentido veemente da
assistente logo apoés a producao das imputagoes caluniosas que foram
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mantidas pelo arguido (facto 29), nem até a data, depois de conhecida toda a
dimensao da calinia e do seu impacto na lesada (factos 31, 32, 40, 54, 57, 58,
59).

31. No processo o arguido apenas agudizou a dimensao caluniosa da sua
conduta - Na presente motivacao tal foi demonstrado através dos trechos das
seguintes pecas: Na contestacgao (fls. 885-901); recurso entrado em 13-2-2012
(fls. 2099-2100); recurso entrado no dia 23-3-2012 (fls. 2286-2293); recurso
entrado em Maio de 2012 (fls. 2475-2509).

32. Pelo que, as provas abundantes da falsidade dos factos que imputou, bem
como do sofrimento produzido e ofensa da honra da lesada nunca o levaram a
retratar-se, pelo contréario, e em relacao a duas testemunhas essenciais que,
de forma idonea e isenta, desmentiram alguns dos factos nucleares veio a
anunciar que as iria perseguir criminalmente - quanto ao Conselheiro Simas
Santos vejam-se fls. 1658 e quanto ao Sr. AA veja-se fls. 1691.

33. A falsidade e a gravidade das imputagoes apresentaram uma intensidade
muito acentuada (factos 4,5, 6, 7, 9, 27, 29, 30, 31, 32, 35, 54, 57, 58, 59),
sendo o dolo direto muito intenso (factos 28, 29, 33, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,
47, 55 e 56).

34. O dano profundo da dignidade pessoal da lesada que foi ainda instrumento
para prosseguir um objetivo, alids logrado, com elevado desvalor, o
afastamento do juiz natural, visando atingir o funcionamento do poder judicial
(factos 27, 49).

35. «O lesado deve ser compensado ou desagravado, na medida em que o
lesante deva ser punido, devendo para tanto atender-se aos critérios
enunciados no artigo 494.2 e ao bem juridico que a norma violada visa
proteger. [...] Assim o “grau de culpabilidade do agente” enunciado no artigo
494.° deve permitir a atribuicao ao lesado de um montante mais elevado, se o
agente tiver atuado com dolo».

36. «<Em caso de culpa muito grave do lesante é admissivel a aplicagdo de um
montante puramente punitivo que acresca ao dano».

37. Como sublinha o Conselheiro Abrantes Geraldes, «a fungao punitiva» da

indemnizagao deve ser empregue «com o objetivo de desincentivar junto do
agente ou da comunidade em geral, a repeticdao dos atos ilicitos perante a
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insatisfatoria resposta dos objetivos tradicionalmente tracados».

38. Dimensao punitiva da indemnizacao que tem sido destacada como
fundamental na ponderacao da indemnizacao por danos morais sofridos em
virtude de ilicitos penais com culpa elevada, pela doutrina entretanto
generalizada e de forma cada vez mais enfatica pela jurisprudéncia dos
tribunais superiores, sendo paradigmatico o acérdao do Supremo Tribunal de
Justica de 25-2-2014 (287/10.0 TBMIR. S1) onde se sublinha:

«Os danos punitivos visam promover o respeito pelas normas de conduta da
sociedade e influenciar o comportamento dos agentes econdémicos. Também
sao designados por exemplary damages, pois visam orientar os agentes
econdmicos na conduta correta e exprimem a reagao da sociedade a uma
conduta ilicita, que tem impacto, nao apenas individual, mas social».

«Na pratica, a categoria resulta de uma jurisprudéncia criativa que,
preocupada com a justica, condena o lesante, em casos de dolo ou de culpa
grave, ao pagamento de uma quantia mais elevada do que os padroes
habituais».

39. Destacando-se, nomeadamente, que um campo central em que a figura
opera é «no dominio da responsabilidade civil extracontratual (lesdao de
direitos de personalidade)».

40. Os factos provados n.2 33, 35, 40, 48, 49, 54, 55, 56, 57, 58 e 59 revelam
que a caltnia foi o instrumento utilizado no quadro de uma atividade
profissional (facto 55), por intuitos derivados da mesma afetando as fungoes
dos envolvidos no sistema de justiga cuja integridade, por seu turno, esta
dependente da idoneidade, isencao e honestidade das pessoas que nele
prestam funcoes e em particular os juizes.

41. O desvalor de acao é reforcado pela referida condigao profissional, tendo o
arguido com a conduta descrita violado ainda os deveres proprios da
profissao, nomeadamente, os previstos nos artigos 83.2, 84.2, 85.2, n.21 e n.?
2,al.a),92.2,n.22,103.2¢e 105.2, n.2 2, do Estatuto da Ordem dos Advogados.

42. O arguido agiu movido pelos seus interesses profissionais proprios, no
quadro de uma atividade que exerce como fonte de rendimentos econémicos
(cf. factos 27, 30, 33, 35, 44, 46, 48, 49, 50, 55, 56, 57, 58 e 59).
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43. O juizo do tribunal sobre a indemnizagao foi prejudicado por uma
ponderacao insuficiente da grande ilicitude da conduta do arguido, tanto ao
nivel do desvalor de acao como de resultado e também por nao ter atendido ao
dolo intenso e culpa muito grave do arguido.

44. O tribunal a quo nao atendeu, ainda, a que existe uma dimensao
sancionatéria ou de compensacao punitiva da indemnizacao por danos morais
relativos ao direito geral de personalidade, nem as dimensoes preventiva
especial e geral que se devem repercutir na indemnizacao por danos morais;
acresce que, no caso concreto, a lesao foi perpetrada no quadro de uma
especifica situagao relacional (em que existe uma obrigatoriedade de seguro
de responsabilidade civil para defesa do lesado) e se verificam especiais
exigéncias de tutela e ponderagdao com enfoque na culpabilidade.

45. Sendo, por outro lado, pacifico que no caso de obrigatoriedade de seguro
de responsabilidade civil o fator tinico de ponderacgao para efeitos do artigo
494.2 do Cédigo Civil é a culpa do lesante (assim vd. por todos Paula Meira
Lourenco, A fung¢do punitiva da responsabilidade civil, Coimbra, Coimbra
Editora, 2006, p. 292).

46. O tribunal no caso concreto, num caso de culpa particularmente grave na
lesao de direitos de personalidade e na violacao das regras de conduta
nucleares do agente do ilicito, violou o principio da equidade, e em sentido
oposto ao da orientagao do Supremo Tribunal de Justi¢ca arbitrou uma
indemnizacgao de 15.000 euros, metade do que foi determinado num caso
muito menos grave de lesao do direito a honra direitos de personalidade (sem
caltinia), pelo ST] no acérdao de o acérdao do ST] de 25-3-2010 processo
576/05.6TVLSB.S1, e menos de 1/6 do que foi fixado pela mesma instancia a
titulo de danos morais (100.0000 euros), no acordao de 25-2-2014 (287/10.0
TBMIR. S1), fundamentando-se na culpa grave do lesante, num caso em que
os factos apresentam menos intensidade em termos de sofrimento da vitima e
também dolo consideravelmente menos intenso, e um exemplo de anti-
socialidade e convicgao delitual muito menos ostensivo do que o dos presentes
autos.

47. Refiram-se entdo os fatores ponderados pelo Supremo Tribunal no acérdao
de 25-2-2014: «O grau de ilicitude e o grau de culpa dos vendedores é muito
elevado. Podemos mesmo falar, a este propdsito, de dolo», «os principios da
boa-fé e os deveres de lealdade exigiam dos réus outra conduta», «a boa-fé,
numa légica de cooperacgao e de colaboracgao, exige que cada uma das partes
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pense nos interesses da outra», sublinhando-se, «a situacao do caso dos autos,
para além de ser grave para os interesses do autor, é também grave do ponto
de vista social e econdémico, e exige, portanto, a ponderacao da finalidade
sancionatéria da responsabilidade civil, por razées simbdlicas e preventivas».

48. Atento o disposto no artigo 26.2, n.2 1, da Constituicao, e nos artigos 70.2,
n.21,483.2,n°21,484.2,n.21 e 496.9 do Cddigo Civil o arguido deve ser
condenado no pagamento de indemnizacao a assistente no montante de
€125.000 acrescidos de juros vincendos desde a altura da citagao do pedido
civil.

49. O tribunal ao omitir a comunicacgao da sentenga a Ordem dos Advogados
violou o disposto pelo artigo 1162, n® 1, do Estatuto da Ordem dos Advogados,
pelo que a decisao final deve ser comunicada nos termos desse preceito.

50. Nao ha lugar a manifestacao de interesse em qualquer recurso
interlocutério retido (artigo 41292, n2 5, do C.P.P).

Termos em que, deve alterar-se a decisao recorrida como pedido nas
conclusoes precedentes com as legais consequéncias, determinando-se,
nomeadamente:

1. A alteracao da redacao dos factos n%s 8, 10, 22, 28, 48 e 53 conforme
requerido;

2. A condenacao do arguido no pagamento de indemnizagao a assistente no
montante de €125.000, acrescidos de juros vincendos desde a altura da
citagao do pedido civil;

3. A comunicacao da condenacgao do arguido a Ordem dos Advogados nos
termos do disposto pelo artigo 1162, n® 1, do Estatuto da Ordem dos
Advogados”.

ES

A assistente, nas conclusodes de recurso acabadas de transcrever (conclusao
502), e conforme disposto no artigo 4129, n? 5, do C. P. Penal, esclarece que
nao mantém interesse na apreciacao de “qualquer recurso interlocutorio
retido”.

Assim sendo, fica prejudicado o conhecimento de todos os recursos
intercalares interpostos pela assistente, e que estavam para ser apreciados,
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neste tribunal ad quem, juntamente com o recurso interposto da sentenca.

Contrariamente a tal posicao da assistente, o arguido, ao abrigo do
preceituado no citado artigo 4122, n2 5, do C. P. Penal, afirma que mantém
interesse na apreciacao de “todos os recursos intercalares recebidos em
diferido” (cfr. conclusao 12 extraida da motivacao do recurso do arguido).

Compulsados os autos, verificamos que o arguido interpos inimeros “recursos
intercalares”.

Contudo, por acérdao deste Tribunal da Relacao de Evora, proferido em 21 de
maio de 2013 (e constante de fls. 2997 a 3085 dos autos), foram ja apreciados
e decididos a grande maioria dos “recursos intercalares” constantes do
presente processo e interpostos pelo arguido.

A essa decisao deste Tribunal da Relagao, que, no ambito do presente
processo, formou caso julgado, nada hd (nem podia haver) a acrescentar,
mantendo-se a mesma, obviamente, inalterada.

Resta-nos, assim, apreciar os seguintes recursos entretanto interpostos pelo
arguido:

2 . Recurso interposto do despacho de fls. 3288, em que o Mm? Juiz que
proferiu a anterior sentenca se declarou impedido, ao abrigo do disposto no
artigo 409, al. c), do C. P. Penal, alegando o arguido/recorrente que, em tal
despacho, houve preterigao do Juiz natural.

2 - Recurso interposto relativo ao indeferimento do chamamento aos autos da
Companhia de Seguros A... Ld4.

2 - Recurso interposto do despacho em que o Mm? Juiz manteve o andamento
do processo, mesmo em face do pedido de recusa, pendente nos autos,
relativamente ao mesmo.

2 - Recurso interposto do despacho que considerou o arguido devidamente
representado, numa sessao da audiéncia de discussao e julgamento, por

Advogado substabelecido com reserva.

Todos estes recursos serao, se for caso disso (se o seu conhecimento nao ficar
precludido), devidamente tratados e decididos mais adiante no presente
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acérdao.

X

O Ministério Publico junto da primeira instancia apresentou resposta aos
recursos interpostos pelo arguido, concluindo que devem ser todos julgados
improcedentes, e, como tal, devendo manter-se na integra a sentenca
recorrida.

Respondeu também a Exm2 Magistrada do Ministério Publico junto da
primeira instancia ao recurso da assistente, entendendo que o mesmo nao
merece provimento.

Os recursos do arguido e o recurso da assistente mereceram também
resposta, respetivamente, da assistente e do arguido.

ES

Neste Tribunal da Relagao, a Exm@ Procuradora-Geral Adjunta emitiu douto
parecer (fls. 4298 a 4306), entendendo, em sintese, que:

- Os recursos intercalares interpostos pelo arguido devem ser julgados
improcedentes.

- O recuso interposto, pelo arguido, da sentenca condenatoria, deve ser
julgado procedente, devendo o arguido ser absolvido.

- E discutivel que a assistente possua legitimidade para recorrer da decisao
penal.

Cumprido o disposto no artigo 4172, n? 2, do C. P. Penal, o arguido apresentou
resposta (fls. 4322), concordando com o parecer emitido pela Exm?2
Procuradora-Geral Adjunta, e a assistente respondeu também ao mesmo
parecer (fls. 4318 a 4321), dele discordando (e reafirmando o ja alegado, quer
na motivacao do seu recurso, quer na resposta ao recurso interposto, da
sentenca, pelo arguido).

Efetuado o exame preliminar e corridos os vistos, foi designada data para
conferéncia.

II - FUNDAMENTACAO
1 - Delimitacao do objeto dos recursos.

Véarias questoes sao suscitadas nos recursos interpostos pelo arguido e pela
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assistente, segundo o ambito das correspondentes conclusoes, que delimitam
0 objeto dos recursos e definem os poderes cognitivos deste tribunal ad quem,
nos termos do disposto no artigo 4122, n2 1, do C. P. Penal, questoes que
elencamos por ordem de precedéncia logica e/ou de preclusao:

2 - Impugnacao da matéria de facto (recurso da assistente).

2 - Qualificagao juridica dos factos (recurso, principal, do arguido).

2 . Montante da indemnizacgao atribuida (recurso da assistente).

2 - Questoes suscitadas nos varios “recursos intercalares” do arguido.

2 - A decisao recorrida.

No tocante aos factos (provados e ndao provados), e a motivagao da decisdo
factica, é do seguinte teor a sentenca revidenda:

“FUNDAMENTACAO

Realizada audiéncia de julgamento na qual ocorreu a producgao da prova, o
tribunal procedeu a sua apreciagao segundo as regras da experiéncia e a livre
convicgao - art? 1272 do Cédigo de Processo Penal, pelo que decide julgar:

ENUNCIACAO DOS FACTOS PROVADOS:

Da acusacao:

1) B., ofendida e assistente nos autos, é Magistrada Judicial e, entre
15/09/1999 e 31 /08/2009, exerceu funcdes junto do -- Juizo Civel do Tribunal
Judicial da comarca de Santarém.

2) No ambito do exercicio das suas fungdes junto daquele juizo civel, a
ofendida tramitou todos os processos que foram distribuidos ao mesmo, quer
de natureza civel quer de familia e menores, designadamente, elaborou todo o
tipo de despachos, sentencas e acordos, bem como efetuou todas as
diligéncias inerentes aos mesmos processos, como inquirigoes, conferéncias e
audiéncias de julgamento.

3) O arguido A. é advogado, tendo, nessa qualidade, tido intervengao no
processo de Regulacao do Poder Paternal e respetivos apensos, com o n.2
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---/08.7TBSTR, pendentes naquele Juizo Civel do Tribunal Judicial da comarca
de Santarém, enquanto mandatario constituido por parte da progenitora do
menor, a que se reportam os autos, L.

4) No dia 4 de Junho de 2009, pelas 22h:16m, o arguido A. remeteu, via
eletronica, para os autos de Alteracdao da Regulagdao do Poder Paternal acima
referidos, requerimento dirigido aquele processo, o qual foi concluso a titular
do processo em 09-06-2009 e por meio do qual suscitou incidente de suspeigao
perante o Tribunal da Relacado de Evora relativamente & Magistrada titular dos
autos, Dr2. B., documento que consta de folhas 1 a 8 da certidao do incidente
de suspeigao apenso, cujo teor se da por integralmente reproduzido, no qual
escreveu o seguinte:

“Acresce que, percorrendo os ja vastos 3 volumes do Processo ---/08-8, pode-se
notar que ao Requerente sdo, quase sempre, conferidos prazos de 10 dias para
responder, nomeadamente aos requerimentos da Requerida, enquanto a esta
0s prazos para o mesmo efeito, sdo de dois ou de cinco dias, no mdximo”.

5) Bem como escreveu: “Sdo conhecidas as ligagées da Mm¢ Juiz ao
Conselheiro Dr. S - testemunha profusamente arrolada pelo Requerido - e
deste ao Requerido, como melhor consta dos autos”.

6) Tendo concluido com as seguintes afirmagoes: “Tudo visto, verifica-se a
existéncia de inimizade grave por parte da Mm®2 Juiz em relagdo a Requerida,
bem como uma grande intimidade desta com o Requerente, o que, nos termos
e para os efeitos do disposto na al. g) do n.2 1 do artigo 1272 do C.P. C., se
alega” - tudo ut teor dos itens/articulados do referido incidente de suspeicao
sob os n% 5, 14 e 16, constante de fls., 11 a 16 e 722 a 724 e que aqui se da
por, integralmente, reproduzido para todos os efeitos legais -.

7) Escreveu ainda no art.? 12.2 do seu requerimento: «A Mm? Juiz titular deste
processo, embora tenha considerado que, para a decisdo desta matéria
[alteragdo do regime de visitas no ambito do referido processo de Regulagdo
do Poder Paternal e respetivos apensos, com o n? ---/08.7TBSTR, o processo
tinha natureza urgente, em 19 de Dezembro de 2008, indeferindo tal pedido,
demora mais de 4 meses para decidir novamente tal pedido».

8) Com o requerimento formulado pela Requerida L. junto a 23-1-2009 a

folhas 713 e seguintes do Processo n.2 --/08.7TBSTR-B, cuja certidao esta
apensa, foi junta cépia do despacho de acusacao datado de 8/1/2009, deduzido
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no processo de inquérito n.2 ---/07.3TASTR, que se encontra a folhas 719 a 723
de tal processo n.2 ---/08.7TBSTR-B, documento cujo teor se da por
reproduzido, na qual é imputada a pratica ao requerente AA de um crime de
abuso sexual de criancas agravado, previsto e punivel pelos artigos 172.2, n.?
1e177.2,n.21, alinea a) do Cddigo Penal, na redacao conferida pela Lei n. ©
99/2001, de 25-8, em vigor até 14 de Setembro de 2007 e pelos artigos 171.2
n22el77.2, n.21 alinea a) do Cédigo Penal, redagao da Lei n.2 59/2007, de 4
de Setembro, em vigor desde 15-9-2007, tendo igualmente sido enviada ao
referido processo em 2-2-2009, junta em 9-2-2009, copia de tal acusacgao pelos
servigos do M.2 P2, junta a folhas 754 a 759 de tal processo, documento cujo
teor igualmente se da por reproduzido e em fase de instrugao enviada em
5-3-2009 certidao de tal acusacao junta a folhas 820 a 826 do referido
processo n.2 ---/08.7TBSTR-B, cuja certidao esta apensa, documento cujo teor
igualmente se da por reproduzido.

9) Escreveu ainda o arguido no art.? 13.2 do seu requerimento: «Conhecedora
da acusagdo, por trés vias, a saber, por copia remetida pelo titular do
processo-crime, por copia junta aos autos pela requerida e por certiddo,
também remetida pelo titular - perca mais trés meses para obter todos os
meios de prova ali existentes, bem como a gravagdo das declaragbées para
memoria futura, prestadas pelo menor».

10) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2 ---/08.7TBSTR-B, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 920 de tal processo, documento
cujo teor se da por reproduzido, em 8-5-2009 a Assistente ordena que se
solicite ao proc. n.2 ---/07.3TASTR a gravacao das declaragoes para memaoria
futura prestadas pelo menor F.

11) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2 ---/08.7TBSTR, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 365 de tal processo, documento
cujo teor se da por reproduzido, em 16-9-2008 a Assistente ordena que se
notifique a progenitora do menor recorrente para “a recorrente esclarecersg,
no prazo de 2 dias, se pretende recorrer de todos os segmentos do despacho
proferido em 11-8-2008 e, na negativa, quais os que sao objeto do recurso ora
interposto”.

12) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2 ---/08. 7TBSTR, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 168 de tal processo, documento
cujo teor se da por reproduzido, em 10-4-2008 a Assistente ordena que se
notifique a progenitora do menor para, no prazo de 10 dias, se pronunciar

21 /53



sobre o requerimento apresentado pelo requerido, via fax em 9/4/2008.

13) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2 ---/08.7TBSTR-B, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 282 de tal processo, documento
cujo teor se da por reproduzido, em 1-9-2008 a Assistente ordena que se
notifique AA do teor do requerimento de fls. 257-265 e para se pronunciar, no
prazo de 10 dias, sobre o pedido de suspensao do regime de visitas fixado e
sobre o que é agora proposto.

14) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2 ---/08.7TBSTR-B, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 259 a 260 de tal processo,
documento cujo teor se da por reproduzido, em 12-9-2008, a assistente ordena
que se notifique a requerida para, no prazo de cinco dias “se pronunciar,
querendo, sobre "os termos e horarios" de permanéncia do menor Francisco
na companhia de pai em conformidade com a clausula supra referida” e para,
no prazo de cinco dias, sugerir uma forma de comunicar ao progenitor do
menor “todas as questoes relevantes e referentes a vida e bem-estar do filho,
nomeadamente a nivel de saude, escolaridade e outras”.

15) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2 ---/08.7TBSTR-B, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 328 de tal processo, documento
cujo teor se da por reproduzido, em 16/9/2008 a Assistente ordena que se
notifica o requerido para, querendo, no prazo de dez dias se pronunciar sobre
o requerimento de folhas 296-308 em anterior numeracgao 338-350, e fls.,
353-355, para a requerida, no prazo de cinco dias, se pronunciar (art.2 181.9,
n.2 2, da OTM).

16) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2 ---/08.7TBSTR-B, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 678 de tal processo, documento
cujo teor se da por reproduzido, em 19/1/2009 a assistente ordena que se
notifique o requerido do teor de folhas 670 a 672, 708 a 710, em anterior
numeracao e para, querendo, no prazo de cinco dias se pronunciar sobre o
mesmo.

17) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2---/08.7TBSTR-B, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 725 de tal processo, documento
cujo teor se da por reproduzido, em 30/1/2009 a assistente ordena que se
notifique o requerido para, querendo, no prazo de cinco dias se pronunciar
sobre o efeito do recurso interposto a folhas 689, 721 em anterior numeragao
e para em dez dias, se pronunciar sobre o pedido de imediata suspensao do
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regime de visitas fixado no acordo firmado em Julho de 2006.

18) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2 ---/08.7TBSTR-B, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 858 de tal processo, documento
cujo teor se da por reproduzido, em 18/3/2009 a assistente ordena que se
notifica a requerida via fax para no prazo de dois dias se pronunciar sobre o
requerimento de folhas que se encontra a folhas 852 a 853, 870-871 em
anterior numeracao.

19) Por despacho proferido no ambito do Processo n.2 ---/08.7TBSTR-B, cuja
certidao esta apensa, que se encontra a folhas 950 de tal processo, documento
cujo teor se da por reproduzido, em 21-5-2009 a assistente ordena que se
notifica a requerida para no prazo de cinco dias se pronunciar sobre o
requerimento de folhas que se encontra a folhas 922 a 932, 973-983 em
anterior numeracao.

20) O Sr. Juiz Conselheiro Dr. S é amigo desde a alguns anos dos pais de AA e
deste.

21) A assistente nao conhecia L. antes de lhe serem distribuidos os autos n.°
---/08.7TBSTR, e apenas teve contacto com ela no quadro funcional adveniente
do processo, nas decisdoes que proferiu apenas se guiou pela sua leitura dos
factos e do direito aplicavel e subsiste sem qualquer relagao pessoal com ela.

22) A assistente s6 conheceu essa pessoa em virtude do processo n.2
---/08.7TBSTR, no exercicio das suas fungoes, apenas o tendo visto e
contactado com ele em diligéncias processuais, nao tendo qualquer grau de
intimidade com aquele como nem sequer se verificou qualquer relacao para
além da referida e estrita dimensao processual, nao tendo, nomeadamente,
ocorrido quaisquer comunicagoes extraprocessuais, diretamente ou por
interposta pessoa.

23) A assistente apenas conhece o Juiz Conselheiro Dr. S. pela sua obra
publicada, nunca teve a oportunidade de comunicar diretamente ou por
interposta pessoa com ele, nunca teve a oportunidade de ter qualquer relagao
pessoal com Dr. S.

24) O referido Sr. Juiz Conselheiro apenas foi arrolado como testemunha num

incidente de incumprimento instaurado no processo n.2 ---/08.7TBSTR-B,
embora tenha sido necessario primeiro apreciar um pedido de indeferimento
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da sua admissao como testemunha, sendo posteriormente, requerida e
admitida a apresentacao do respetivo depoimento por escrito, atento o
disposto no art. 624.2n.2 2, al. b), do Cddigo de Processo Civil.

25) A assistente ao fixar prazos no processo nunca visou prejudicar L e
beneficiar AA, tendo-se antes regido sempre por uma estrita preocupacgao de
aplicacao da lei as especificidades do caso concreto.

26) A juncao de prova mencionada no artigo 13.2 do requerimento do
incidente de suspeicao e nomeadamente o deferimento do pedido de certidao
formulado pelo magistrado do Ministério Publico depois de ser junta cépia do
processo-crime, nunca visaram qualquer atraso processual por forca de um
intento desviante da Assistente enquanto juiza.

27) A apresentacao do requerimento do incidente de suspeigao por parte do
arguido visou remover a lesada enquanto juiza do processo em que foi
formulado.

28) Até a data da apresentacao do requerimento do incidente de suspeicao por
parte do Arguido nenhuma decisao judicial proferida pela assistente no
processo n.2 ---/08.7TBSTR e respetivos apensos tinha sido revogada por
tribunal superior ou objeto de recurso do Ministério Publico.

29) Foi formulada pela assistente resposta em que, nomeadamente, nega os
factos que lhe sao imputados no incidente de suspeicao, tendo o arguido
advogado A. sido notificado da mesma, nao se retratou mantendo as referidas
imputacoes sem desistir do seu requerimento.

30) Mantendo o seu requerimento com as respetivas imputagoes, apesar de
notificado do desmentido da assistente, bem como os pedidos de diligéncias
probatdrias a realizar pela juiza substituta, o arguido pretendeu, e conseguiu,
que a remocao da juiza assistente do processo subsistisse até a intervencgao do
presidente do Tribunal da Relacdo de Evora e que mais pessoas viessem a
saber que ele mantinha as imputacgoes relativas a assistente, nomeadamente o
destinatario do requerimento, nao relevando a resposta da visada que negava
esses factos.

31) No dia 8 de Junho de 2009, a assistente ao ler a referida alegagao sentiu-
se profundamente atingida na sua honra e dignidade pessoais e profissionais.
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32) Perturbacgao que subsiste e que a continua a afetar.

33) O arguido formulou as imputagoes no processo e por escrito em termos
gue sabia gerarem ampla divulgagao no local de trabalho da ora assistente,
nomeadamente entre magistrados e funciondarios que ai prestam funcgoes,
entre as partes intervenientes no processo e ainda ao nivel do tribunal
superior que pretendia que fosse chamado a pronunciar-se sobre a imputacao
realizada.

34) O Senhor Desembargador Presidente do Tribunal da Relacdo de Evora
considerou que em termos da legislagao processual civil foi incorreto o
procedimento adotado na medida em que o ora arguido A. «deduziu
imediatamente o incidente de suspeicao, sem previamente ter sido dado
ensejo a Mm.2 Juiz de pedir escusa».

35) Em consequéncia da apresentacao do requerimento do incidente de
suspeigao no processo referido por parte do Arguido por essa via assumiram a
respetiva instrucao dois outros juizes do tribunal judicial de Santarém, a
tramitacao pelos servigos judiciais e, como requerido, e veio a suceder, a
apreciacao pelo Sr. Presidente do Tribunal da Relagao de Evora.

36) O arguido pediu aquando da deducao do incidente de suspeicao que fosse
junto ao incidente de suspeicdo «copia da queixa da anterior mandataria da
requerida [L] contra a Mm.2 Juiz titular destes autos».

37) Como assume na sua resposta ao incidente de suspeicao, até entao a
assistente B ignorava o teor da referida participacgao.

38) Por forca de oficio do Conselho Superior da Magistratura, n.2 ---, datado de
17-6-2009, remetido em 18-6-2009, e recebido em 19-6-2009, a ora assistente
veio a ter conhecimento do teor das imputacgoes da referida participagao da
advogada M] que tinha sido a anterior mandataria de L que o arguido
advogado A. pretendeu que complementasse o incidente de suspeigao por si
interposto, participacao cuja copia esta a folhas 34 a 43 v., documento cujo
teor se da por reproduzido.

39) No processo n.2 ---/08.7 do 3.2 juizo civel de Santarém ao tempo em que o
arguido deduziu o incidente de suspeicao existia uma forte conflitualidade e
divergéncia ao nivel processual entre requerente e requerida e onde se
suscitavam questoes particularmente complexas e graves como alegados
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abusos sexuais de menor e o risco de repeticao de atos da mesma natureza
por parte do progenitor.

40) O arguido A. sabia que as imputacdes que dirigiu a assistente iam ser lidas
por esta e conhecidas, afetando-a, enquanto magistrada judicial, o que a tem
perturbado desde a data em que teve conhecimento dessas imputagoes e da
sua divulgacao.

41) O arguido A. formulou o incidente de suspeigao supra referido com base
na consulta dos autos n.2 ---/08.7TBSTR e seus apensos, que correm termos no
3.2 Juizo Civel deste tribunal, cuja certiddao estd apensa.

42) O arguido A. ao dirigir o referido escrito - incidente de suspeicao - aquele
processo, representou e quis utilizar expressoes e imputar factos
relativamente a magistrada judicial titular do processo, a assistente, Dr2 B.,
bem sabendo que eram aptos a ofender a honra, a consideragao pessoal, o
bom nome, a dignidade profissional daquela magistrada e o bom exercicio da
sua profissdo, para além, ainda, de colocarem em causa o seu brio,
equidistancia e imparcialidade, qualidades e deveres que sao proprios de
qualquer Magistrado.

43) O arguido A. atuou com a intencao direta de que a ora assistente fosse
considerada uma magistrada parcial e que desrespeitava os valores basicos
que se tinha comprometido ao assumir a sua fungao judicial, em particular os
deveres de imparcialidade e tratamento das partes de acordo com o principio
da igualdade;

44) O arguido A. atuou ainda sabendo que dos factos que imputava a
assistente resultava que a mesma fosse considerada uma magistrada parcial e
que desrespeitava os valores bdasicos que se tinha comprometido ao assumir a
sua funcao judicial, em particular os deveres de imparcialidade e tratamento
das partes de acordo com o principio da igualdade, atuando conformando-se
com tal realidade.

45) Atuou, ainda, ao imputar a assistente uma grande intimidade com o
requerido AA e conexoOes com a familia deste, sabendo que tais factos seriam
entendido que tais imputagdes teriam conformado contra a lei e os principios
juridicos fundamentais decisdes processuais em favor do seu intimo e contra a
patrocinada pelo arguido, L., bem como em prejuizo do menor cujo poder
paternal, que a assistente enquanto juiza, tinha o dever de regular,
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conformando-se com tal resultado.

46) O arguido A. agiu sabendo que os factos que imputava a Assistente contra
0 seu bom nome e a honra, estes eram profundamente atingidos,
nomeadamente, perante o Tribunal da Relacao de Evora e perante todos os
intervenientes e operadores que viessem a ter contacto com os autos e
conhecessem a sua imputacao, em particular, magistrados e oficiais de justica
que exercem fungoes no tribunal de Santarém, conformando-se com tal
possibilidade.

47) O arguido A., que agiu livre, deliberada e conscientemente, conhecia bem
que a sua descrita conduta lhe estava interdita por lei, porque ilicita.

48) O arguido A. ja anteriormente respondeu e foi condenado em tribunal pela
pratica de crimes de difamacao agravada como resulta do seu certificado de
registo criminal junto a folhas 919 a 920 dos autos e da certidao junta a folhas
1346 a 1357 dos autos, documentos cujo teor se da por reproduzido.

49) A assistente nao conhecia até ao julgamento dos presentes autos
pessoalmente o arguido, nunca chegando a realizar-se uma diligéncia em que
contactasse com o ora arguido.

50) A assistente nunca tinha sido anteriormente sujeita a imputacoes de
condutas ou relagoes indevidas como fundamento de incidente, dentncia ou
deducao de suspeicao, sendo o requerimento deduzido pelo Dr. A. a primeira
suspeigcao invocada por uma parte que a visasse por alegada parcialidade.

51) A assistente nunca foi objeto de nenhum processo ou queixa disciplinar
com excecao da participagao apresentada por MJ.

52) As queixas-crime apresentadas contra MJ e A. foram as primeiras
subscritas pela lesada contra advogados ou quaisquer outras pessoas por
factos relativos ao exercicio da sua profissao de magistrada judicial, nunca
tendo também tido qualquer iniciativa judiciaria que visasse quaisquer outras
pessoas além dos referidos advogados.

53) Numa Unica ocasido em que se confrontou com uma situacao desse jaez, a
lesada tenha suscitado a sua escusa perante o tribunal da relacdo de Evora,
relativamente a direcao processual dos autos de um processo de divércio em
que interveio uma pessoa que realizava trabalhos de jardinagem na sua casa,
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apesar de nao existir qualquer relagao de «intimidade», processo n.? ---/06.7
do 3.2 juizo civel de Santarém, conforme certidao de folhas 844 a 853 que se
dé por reproduzida.

54) A mera duvida sobre o cumprimento do dever de imparcialidade, bem
como da transparéncia e lisura no tratamento e comunicagdao com as partes
afeta profundamente a honra e dignidade da Assistente e poe em causa uma
atitude empenhada na defesa desses valores, de uma juiza que em Setembro
de 2011 perfez 18 anos de antiguidade na carreira.

55) O arguido A. é advogado inscrito na respetiva Ordem profissional desde
29-10-1983 exercendo essa atividade como fonte de rendimentos de forma
praticamente ininterrupta.

56) O arguido como advogado que exerce ha mais de 25 anos sabia que os
factos imputados a lesada, apresentavam enorme gravidade ética, juridico
disciplinar e juridico-penal e apenas podiam ser alegados com base em provas.

57) As pessoas que lessem o texto do arguido e as imputagoes que formulou
relativamente a lesada, se nelas acreditassem, total ou parcialmente, teriam
de concluir que a lesada era uma juiza desonesta, consequéncia que o arguido
representou e quis e com a qual se conformou.

58) Mesmo a duvida sobre a veracidade ou falsidade das imputagoes
formuladas pelo arguido contra a lesada, que, no minimo se suscitaria a
qualquer um que lesse o requerimento do arguido e ndao conhecesse
pessoalmente a lesada, implicava uma especial desconfianga relativamente a
idoneidade e isencdao desta, bem como a sua credibilidade no exercicio de
fungoes judiciais, facto que o arguido representou e com a qual se conformou.

59) Suspeita com uma gravidade tal suscetivel de conformar futuras
representagoes sobre a honestidade da lesada.

ENUNCIACAO DOS FACTOS NAO PROVADOS:

a) O arguido A. formulou o incidente de suspeicao supra referido também com
base no que lhe foi transmitido pela sua cliente L, que lhe referiu haver
ligagoes do marido da Mm?2 Juiz assistente e por esta via desta ao Conselheiro
Dr. S e deste a AA progenitor do menor em causa no processo referido.

b) O arguido A. admitiu como possivel que aquelas expressoes que traduzem
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factos nao fossem verdadeiras e ainda assim atuou conformando-se com tal
possibilidade.

c) Que no caso concreto, tendo assumido o patrocinio de L. no processo n.2
---/08.7 de regulagao do poder paternal que corre termos no 3° juizo civel de
Santarém, depois de ja outros advogados terem desempenhado esse encargo,
e no que concerne a profissional que o precedeu nesses autos existindo varios
requerimentos e recursos rejeitados, o arguido decidiu mostrar a sua
capacidade e eficacia na prossecucgao dos objetivos da sua cliente, e como
razao reforgada dos seus honordarios neste e noutros processos, decidiu que
era capaz de se socorrer de quaisquer instrumentos para, ainda que se sem
qualquer suporte factual ou juridico, afastar do processo a juiza que indeferira
pretensoes da sua cliente;

d) Que desta forma, a imputacao lesiva do bom nome e honra da demandante
esta diretamente conexa com a atividade profissional do arguido e os seus
rendimentos, tendo sido instrumento para auferir beneficios econémicos
imediatos e futuros, estes na medida em que se apresentou relevante para a
projecao da sua imagem profissional de quem através de estratégias
temerarias consegue alcangar vantagens para quem lhe paga os honorarios;

e) Que a Ex.m? Senhora Juiza Assistente agora, representada pelo Ex.m?
Procurador da Republica seu marido, e que participa, com o Senhor
Conselheiro doutor S, no BLOGUE ----- , residente em http://----blogspot.com. da
autoria do pai do menor, requerente no processo --/08.7TBSTR.

MOTIVACAO DA DECISAO DE FACTO
O Tribunal fundamenta a formacgao da sua convicgao, quer quanto a matéria
de facto provada quer quanto a ndao provada, nos seguintes meios de prova:

A assistente B., para além de ter confirmado o teor dos requerimentos
apresentados pelo arguido, nos quais se inclui o de suspeigcao formulado
contra si enquanto juiza nos autos referidos, negou ainda todos os factos que o
arguido lhe imputa no tocante as alegadas inimizade grave em relagao a
constituinte do arguido, como a inexisténcia de qualquer intimidade com as
partes ou outras pessoas envolvidas no processo em causa (factos 1 a 10 da
matéria de facto provada).

A assistente B. manifestou, através da descrigao de factos concretos, quer o
seu desconhecimento pessoal e proximo com L, quer o seu conhecimento com
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o Sr. Conselheiro Dr. S., esclarecendo as circunstancias em que ocorreram
estes factos (factos 22 a 25 da matéria de facto provada).

A assistente B. descreveu com convicgao vincada, toda e qualquer atuacao que
desenvolveu no exercicio das fungoes de Juiz titular do processo civel no qual
o arguido era advogado de L., em cumprimento e respeito pela Lei e pelos
seus deveres enquanto juiza. Sobre esta matéria também depuseram as
testemunhas de acusacao, Dr. E, Magistrado do Ministério Publico que
interveio no referido processo, PM, técnica de justica adjunta que cumpriu os
despachos e decisoes proferidos pela assistente, bem como Dr.2 MG, IIm#2
Advogada nos referidos autos, em representacao da parte contraria, ou seja,
de AA - (factos 26 a 40, 50 a 54 da matéria de facto provada).

A assistente B. prestou depoimento de forma descritiva, com convicgao,
revelando boa memoria, com relato objetivo, com clara preocupac¢ao na
descricao dos factos sobre os quais revelou conhecimento direto, omitindo
qualquer juizo de valor sobre os mesmos.

Quanto as testemunhas antes referidas, os seus depoimentos mostraram-se
descritivos, coerentes, reveladores de conhecimento direto sobre os mesmos,
com relato integro, evidente convicgao sobre o conhecimento dos mesmos.
Revelaram evidente equidistancia e necessaria independéncia face a
assistente, apesar das relagoes institucionais, permanentes existentes a data
dos factos por via do exercicio das suas fungoes.

Quanto ao depoimento da testemunha AA, apesar de parte interessada no
referido processo onde foi deduzido o incidente de suspeicao, o mesmo
revelou-se descritivo no sentido de esclarecer o tipo, duragao e qualidade da
relacao existente entre os seus pais e o Exm.? Sr. Juiz Conselheiro S., a qual se
revelou exatamente contraria aquela que foi alegada pelo arguido e imputada
a assistente (facto 21 da matéria de facto provada).

Ainda no campo da prova testemunhal, de referir o depoimento da testemunha
Dr. P, marido da assistente, o qual relatou as circunstancias consequenciais
ocorridas na vida pessoal e profissional, a partir do momento em que a
assistente, sua mulher, tomou conhecimento da matéria vertida no
requerimento de suspeicao deduzido pelo arguido, bem como das demais
consequéncias ao longo do tempo em que se desenrolou todo o processo, quer
no tribunal civel de Santarém onde a mesma exercia fungoes, quer no tribunal
da Relacdo de Evora onde passou a tramitar o incidente e ainda ao nivel do
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Conselho Superior da Magistratura. Relatou com nitida, concreta e manifesta
emocao os factos relativos aos danos nao patrimoniais sofridos pela sua
mulher em consequéncia da conduta do arguido. Desde manifesta
instabilidade emocional a nivel pessoal, com reflexos na vida do casal e ainda
na familia alargada da assistente, passando pela situagao gerada a nivel
profissional através do alargamento do conhecimento dos factos por colegas
de trabalho e funcionarios, esta testemunha relatou, de forma descritiva, o
estado de desequilibrio emocional vivido pela assistente em consequéncia da
conduta do arguido.

Neste sentido se revelou o depoimento da testemunha A]J, pai da assistente, o
qual descreveu o seu conhecimento direto sobre o estado emocional, de
revolta e de desespero que evidenciava a sua filha, aqui assistente, devido a
conduta do arguido, facto que tomou conhecimento através da propria filha e
do seu genro, Dr. P. O depoimento da testemunha AJ, apesar de revelar a
inegavel relacao de pai e filha com a assistente, mostrou-se equilibrado quanto
a descricao, mas emitiu algumas afirmagoes conclusivas e qualificativas dos
comportamentos e sentimentos que viu e sentiu por parte da sua filha, durante
0s nao permanentes periodos de proximidade com aquela. Sem considerar tais
conclusoes, o tribunal avaliou este depoimento na sua vertente descritiva,
dado que teve por base a observacgao direta da testemunha, mostrando-se
coincidente, em muitos factos, com o depoimento da testemunha Dr. P. (factos
32, 33, 34, 50 a 54 da matéria de facto provada).

Quanto aos depoimentos das testemunhas Dr.2 MC e Dr.2 LM, mostraram-se
descritivos, sendo que a primeira revelou conhecimento do estado de espirito,
magoa e tristeza, bem como preocupacao e revolta da assistente como sua
amiga, como consequéncia da conduta do arguido, e a segunda como Ilm#2
Advogada da comarca de Santarém, em exercicio da advocacia na area civel,
onde muitas vezes viu e sentiu a assistente revoltada, triste e preocupada em
consequéncia da conduta do arguido, factos de que teve conhecimento através
de conversas emergentes dos seus contactos com outros magistrados e
funcionarios em exercicio de funcdes na comarca de Santarém.

Quanto aos depoimentos das testemunhas arroladas pela defesa do arguido,
para além das comuns a acusacao e antes referidas, de salientar os
depoimentos das testemunhas Dr.2 M], Juiz Desembargador Dr. AM e Dr. JG,
mostraram-se descritivos dos factos sobre os quais depuseram,
designadamente sobre o conhecimento pessoal do arguido, quer como
cidadao, quer como advogado e no exercicio da sua profissao. Revelaram
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conhecimento dos factos apenas pela necessidade de deporem em audiéncia.
Em resumo:

O tribunal fundou-se primacialmente nas declaragoes da assistente, que
confirmou os factos provados e depoimento da testemunha P, marido da
assistente e testemunha, tendo negado veementemente qualquer relagao de
intimidade ou proximidade com o Sr. Conselheiro S. e nenhuma prova tendo
sido produzida em contrario pelo que o tribunal deu como provado a
inexisténcia de tais relacgoes.

O tribunal fundou-se ainda nos depoimentos das testemunhas AA, que
corroborou as declaragoes e depoimento da assistente e testemunha P, no
sentido de nenhuma relagao de intimidade ou proximidade terem eles com o
Juiz Conselheiro Dr. S, confirmando a sua relacao de amizade com este e que
nao conheceu nunca a assistente e seu marido a testemunha P. Dr. S, Ilustre
Juiz Conselheiro Jubilado, que depds por escrito corroborando nao ter
qualquer relacao de proximidade com a assistente e seu marido, Dra. MG,
Advogada, que depo0s sobre a tramitagao do processo de menores nenhuma
anomalia notando na tramitacao do mesmo pela Assistente, Dra. M],
Advogada, que confirmou o requerimento por si feito ao Concelho Superior da
Magistratura acerca da Assistente e os contornos que conduziram ao mesmo.

O tribunal fundou-se ainda nos depoimentos das testemunhas E, magistrado
do MP, a exercer fungoes nos Servigos do MP de Santarém, que depods sobre a
tramitacdao do processo em questao e isengao da assistente nao s6 nesse
processo como em todos os que tinha a seu cargo, PM, técnica de justica
adjunta no Tribunal da Comarca de Santarém, que depos sobre a tramitacao
do processo em questao e isencao da assistente nao s nesse processo como
em todos os que tinha a seu cargo, Dr.2 LM ilustre advogada que exerce na
comarca e que depos sobre a idoneidade e isencao da Assistente em todos os
que tinha a seu cargo.

O tribunal fundou-se também nos depoimentos das testemunhas AJ, pai da
Assistente que relatou o sofrimento e desgosto sofridos por esta em
consequéncia dos factos que lhe foram imputados pelo Arguido, Dr.2 MC juiza
que conhece a Assistente e depos igualmente sobre o sofrimento e desgosto
sofridos por esta em consequéncia dos factos que lhe foram imputados pelo
arguido, Dr. JG, Advogado, que dep0s sobre as matérias ja supra referidas. Juiz
Desembargador Dr. AM, amigo do Arguido que depo6s sobre a personalidade
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deste.

O tribunal fundou-se ainda na analise da certiddao do processo n®
---/08.7TBSTR e seus apensos, incluindo do apenso do incidente de suspeicgao,
que correm termos no 3.2 Juizo Civel deste tribunal, apensa a estes autos e
dos documentos juntos a folhas 9 a 22, 23 a 30, 31a44, 59 a 568, 570, 571 a
572,574 a 575, 618 a 626, 720 a 736, 844 a 853, 919 a 920, 1346 a 1357,
1824 a 1846, destes autos (factos 11 a 20, 29 a 31, 35 a 40).

Nao se fez prova convincente, quer testemunhal quer documental, sobre os
factos nao provados e dai necessariamente as respostas negativas”.

3 - Apreciacao do mérito dos recursos.

a) Da impugnacao da matéria de facto (recurso da assistente).

Vejamos, em primeiro lugar, se a assistente tem interesse em agir e, por
conseguinte, legitimidade para recorrer.

Nos autos esta em causa um crime semipublico, tendo havido oportuna
constituicao de assistente e tendo a acusacao deduzida pelo Ministério Publico
sido acompanhada, nos termos legais, pela assistente.

Além disso, a assistente deduziu pedido de indemnizacao civil contra o
arguido.

Preceitua o artigo 4019, n? 1, al. b), do C. P. Penal, que o assistente, como
sujeito processual, tem legitimidade para recorrer de decisoes contra si
proferidas.

Na situacao em apreco, a assistente nao teria legitimidade para interpor
recurso se questionasse a medida concreta da pena aplicada, pois que, por um
lado, estaria desacompanhada do Ministério Publico nessa sua pretensao, e,
por outro lado, nao se demonstra, a nosso ver, que a decisao, nesse ponto
(pena aplicada), possua conexao com um interesse proprio da assistente.

Contudo, em matéria do grau de culpa com que o arguido agiu (relativamente
a intensidade do dolo do arguido - questao essencial assinalada na motivagao
do recurso da assistente -), afigura-se-nos ser de admitir o recurso da
assistente, mesmo que desacompanhada do Ministério Publico (como sucede
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in casu), na medida em que o grau de culpa do arguido sera importante, na
visao da assistente/demandante, para fixar o montante da indemnizacgao civil a
atribuir.

Alids, lida a motivagao do recurso da assistente, verifica-se que a mesma nao
questiona (minimamente) a pena concreta aplicada ao arguido, insurgindo-se,
isso sim, contra o montante da indemnizacao arbitrada na sentenca revidenda
(€15.000,00), entendendo que tal montante deve ser fixado em €125.000,00.

Ou seja, enquanto parte civil (enquanto demandante), e nessa estrita medida
(montante da indemnizacao concretamente estabelecida), a assistente pode
recorrer, nos termos em que o fez (dispoe o artigo 4012, n2 1, al. c), do C. P.
Penal, que as partes civis tém legitimidade para recorrer da parte das
decisbOes contra elas proferidas), ja que, segundo alega, foi diretamente
prejudicada pela decisao (decisao proferida contra posicao por si antes
tomada no processo, na qualidade de demandante, quando pediu a
condenacgao do arguido a pagar-lhe €125.000,00).

A assistente, na sua qualidade de demandante, possui, pois, interesse em agir,
sendo de admitir o recurso por si interposto.
x

Vejamos, entdo, o que alega e pretende a recorrente.

A assistente/demandante entende que os factos dados como provados na
sentenca revidenda sob os n® 8, 10, 22, 28, 48 e 53 deverao ser enunciados
em termos diferentes (que esclarece), em resultado da prova que foi produzida
em audiéncia de discussao e julgamento, e, depois, perante as alteragoes
assim efetuadas a matéria de facto provada e olhando ao mais ja dado como
assente na sentenca, pretende que o arguido seja condenado no pagamento de
uma indemnizacgao de €125.000,00 (acrescida de juros).

Cumpre decidir.

Percorrida toda a motivagao do recurso da assistente, quando impugna a
matéria de facto, verifica-se, desde logo, que a redacao pretendida para os
factos n% 8, 10, 22, 28, 48 e 53 nao toca a esséncia de tais factos.

Assim, quanto a nés (e com o devido respeito por diferente opinido), mostra-se
absolutamente inécua a alteracao da redacao de tal factualidade nos termos
enunciados pela assistente (a redagao sugerida pela assistente é irrelevante,
nao possuindo interesse quer para o preenchimento dos elementos tipicos do
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crime de difamacgao quer para aquilatar do grau de culpa com que o arguido
atuou).

Depois, e independentemente da tentativa (formal) de se dar cumprimento ao
disposto no artigo 4129, n%s 3 e 4, do C. P. Penal, analisada, em substancia, a
impugnacao factica efetuada na motivacao do recurso da assistente,
constatamos, sem dificuldade, que aquilo que a recorrente pretende é uma
espécie de “novo julgamento”, em que este tribunal ad quem, sem imediacao,
sobreponha a sua convigao a convigao do tribunal a quo, tingindo mais de
negro os propositos criminosos do arguido, que tera agido (na visdao da
assistente) com dolo especialmente intenso.

S6 que, a recorrente nao demonstra, minimamente, que exista prova que “
imponha” a este tribunal de recurso uma decisao diversa da decisao recorrida
(cfr. o disposto na al. b) do n? 3 do artigo 4122 do C. P. Penal), tendo-se
limitado a fazer uma apreciagao da prova ao seu jeito, segundo as suas
opinides e conveniéncias, e pretendendo que este tribunal de recurso secunde
a sua visao da prova.

A nosso ver, nao é esse o meio para impugnar eficientemente a decisao da
matéria de facto, pois, se admissivel, traduzir-se-ia numa intoleravel
postergacao dos principios da imediacao e da livre apreciagao da prova.

Por ultimo, lendo a motivacado da decisao factica constante da sentenca
revidenda, constatamos que o Mm? Juiz procedeu a uma analise detalhada de
todos os elementos de prova, fazendo deles uma apreciagao critica, racional,
global e conjugada, sem recorrer, nessa apreciacao, ao minimo uso de
qualquer arbitrio, capricho ou preconceito.

Alids, a assistente, na motivagdo do recurso, nao deixa sequer devidamente
esclarecido (quanto a nos) por que razao falhou o Mm® Juiz na apreciagao da
prova (a assistente nao indicou, devidamente, quais as provas que “impoéem”
decisao diversa da recorrida).

Ora, a pretendida reandlise, nesta instancia recursiva, de todos os elementos
de prova (a auséncia de delimitagcao concreta e percetivel das provas que
foram mal avaliadas), e, sobretudo, a circunstancia de o recurso nao ser (nao
poder ser) um novo julgamento, em que o tribunal de segunda instancia
aprecia toda a prova produzida em primeira instancia, mas sim um remédio
juridico destinado a colmatar erros de julgamento (em pontos especificamente
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indicados, e analisando provas cirurgicamente descriminadas), levam-nos a
concluir, sem hesitagoes, que, em todo este segmento, o recurso interposto
pela assistente nao merece provimento.

Face ao predito, é de improceder esta vertente do recurso interposto pela
assistente (impugnacao alargada da matéria de facto), considerando-se, em
consequéncia, definitivamente fixada a factualidade dada como provada em
primeira instancia.

b) Da qualificacao juridica dos factos (recurso do arguido).

Alega o arguido que os factos dados como provados na sentenca sub judice
nao integrarem a pratica do crime de difamacao pelo qual vem condenado.

Importa, pois, averiguar se a conduta do arguido dada por provada preenche a
previsao do tipo legal de crime em discussao nestes autos (difamacao).

Incorre na pratica de um crime de difamacgao “quem, dirigindo-se a

terceiro, imputar a outra pessoa, mesmo sobre a forma de suspeita, um
facto, ou formular sobre ela um juizo, ofensivos da sua honra ou

consideracao, ou reproduzir uma tal imputacao ou juizo” (artigo 1802, n®
1, do Cdédigo Penal).

Como decorre da simples leitura da transcrita norma, o tipo objetivo do crime
de difamacao surge estruturado em dois grandes campos. Um, reportado a
ofensa propriamente dita, que pode ser concretizado por qualquer pessoa
através da imputacdo de facto ofensivo da honra de outrem, por meio de
formulacao de um juizo de igual forma lesivo da honra de alguém, ou ainda
pela reproducao daquela imputacao ou juizo. O outro, exigindo que as
condutas supra descritas se nao fagam diretamente ao ofendido, mas que, ao
serem praticadas, se dirijam a terceiros, residindo aqui o traco distintivo
fundamental entre o conceito normativo de injaria e de difamacgdo (como bem
escreve José de Faria Costa - in “Comentario Conimbricense do Cédigo Penal”,
Parte Especial, Tomo I, Coimbra Editora, pag. 608 -, “0 ponto nevradlgico da
difamacdo centra-se (...) na imputacao a outrem de factos ou juizos
desonrosos efetuada, ndo perante o proprio, mas dirigida, veiculada
atraves de terceiros”).

Como ficou dito, a ofensa pode apresentar-se sob a forma de imputacao de
facto ou sob a veste de formulacao de juizo.
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Embora o legislador, para a verificacao do crime, equipare essas duas
situacgoes, por razoes de rigor analitico e conceitual nao deixaremos de aludir
as diferengas que as marcam.

Nas palavras de José de Faria Costa (ob. citada, pags. 609 e 610), “a nocdo de
facto traduz-se naquilo que é ou acontece, na medida em que se
considera como um dado real da experiéncia. Assume-se, por
conseguinte, como um juizo de afirmacdo sobre a realidade exterior,
como um juizo de existéncia. (....) Um facto é, pois, um elemento da
realidade, traduzivel na alteracao dessa mesma realidade, cuja
existéncia é incontestavel, que tem um tempo e um espaco precisos.

(....) De forma simples: um facto é um juizo de existéncia ou de
realidade. O juizo, independentemente dos dominios em que ele pode
ser operatorio (juizos psicologico, l1ogico, axioldgico, juridico), deve ser
percebido, neste contexto, nao como apreciacao relativa a existéncia de
uma ideia ou de uma coisa mas ao seu valor. O que é o mesmo que
dizer: deve ser entendido relativamente ao grau de consecucdo dessa
ideia, coisa ou facto, se valorados em funcao do fim prosseguido (a
verdade, a beleza, a moral, a justica, etc.)”.

Procuremos agora concretizar o que deve entender-se por honra ou
consideracao - valores constitucionalmente protegidos (artigo 262, n° 1, da
Constituicao da Republica Portuguesa).

De acordo com a doutrina tradicional, a ofensa a honra é “a ofensa a esse
sentimento da propria dignidade e do decoro que toda a gente, no seu
intimo, poe acima de todas as coisas (honra subjetiva) e a esse
patrimonio moral de estima e de reputacao, junto dos outros, que
qualquer pessoa adquira e de que goze vivendo em sociedade (honra
objetiva), os quais podem ser ofendidos por meio de atos ou de
palavras de outra pessoa” (Borciani, in “As Ofensas a Honra”, traducao
Portuguesa, 1950, Coimbra, pag. 5).

Nelson Hungria (in “Comentarios ao Cddigo Penal”, Vol. VI, 42 ed., Rio de
Janeiro, 1958, pag. 39) sustenta que “o interesse juridico que a lei protege
(...) refere-se ao bem material da honra, entendida esta, quer como o
sentimento da nossa dignidade propria (honra interna, honra
subjetiva), quer como o apreco e respeito de que somos objeto ou nos
tornamos merecedores perante os nossos concidadaos (honra externa,
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honra objetiva, reputacao, boa fama). Assim como o Homem tem
direito a integridade do seu corpo e do seu patrimonio economico,
tem-no igualmente a indemnidade do seu amor-proprio (...) e do seu
patrimonio moral”. Acrescenta este autor (obra e local citados) que “a
honra é um bem precioso, pois a ela estd necessariamente
condicionada a tranquila participacdo do individuo nas vantagens da
vida em sociedade”.

Na previsao legal do crime de difamacao fala-se em ofensa a honra ou
consideracao. A honra, em nosso entender, refere-se a supra aludida “honra
subjetiva”, ao passo que a consideracao sera a reputagao da pessoa, a estima
que o homem soube, pelos seus atos, conquistar (“honra objetiva”) - cfr., na
distincao destes conceitos, Lopes da Silva Aratjo, in “Crimes Contra a Honra”,
Coimbra Editora, 1957, pags. 90 a 97 -.

Dito de outro modo: no crime de difamacao protege-se nao apenas a
personalidade moral dos cidaddaos como também a sua valoracao social.

Como bem esclarece o Prof. Figueiredo Dias (in RL], Ano 115, 1982-1983, n®

3697, pag. 105), “nunca teve entre nos aceitacao a restricdo da «honra»
ao conjunto de qualidades relativas a personalidade moral, ficando de
fora a valoracao social dessa mesma personalidade”.

No que tange a preposicao “mesmo sob a forma de suspeita” contida no acima
transcrito artigo 1809, n? 1, do Codigo Penal, ndao consubstancia ela um
verdadeiro elemento do tipo, devendo ser tida como um “alargamento modal
a imputacdo de factos ou juizos desonrosos. Isto é: a imputacdo de
factos ou a formulacao de juizos desonrosos podem ser inequivocas,
ndo apresentarem a minima duvida, ou podem estar recobertas pelo
manto perverso e acutilante da suspeita” (José de Faria Costa, ob. citada,
pag. 611).

Relativamente ao tipo subjetivo de ilicito, o crime de difamacao assume-se
como um crime doloso, ainda que sob a forma de dolo eventual, sendo
imprescindivel a incriminagao que o agente represente todos os elementos
objetivos contidos no tipo, inclusive que a imputacgao de facto ou a formulacao
de juizo desonroso se processe através de um terceiro (¢ hoje entendimento
unanime da jurisprudéncia e da doutrina que o animus difamandi nao integra
o tipo subjetivo do crime em andlise, ou seja, ndao se exige que o agente tenha
agido com a intencgao - consciéncia e vontade - de ofender a honra e/ou a
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consideracgao de outrem, bastando a consciéncia, por parte do mesmo, de que
o seu comportamento ¢ de molde a produzir a ofensa da honra e/ou da
consideracgao de alguém e que a queira realizar).

Feito este excurso, e retomando o caso dos autos, entendemos serem ofensivas
da honra e consideragao da assistente (enquanto magistrada judicial) as
imputacgoes, feitas pelo arguido, de parcialidade, de comprometimento com
uma das partes envolvidas num processo judicial e de favorecimento dessa
mesma parte.

Ou seja, os factos tidos como provados na sentenca revidenda, e assim
resumidos, nao sao factos atipicos, integrando-se, isso sim, na tipicidade
atinente ao crime de difamacao.

Dito de outro modo: o contelido das afirmagodes inseridas no requerimento
subscrito pelo arguido é ofensivo da honra e da consideracao da assistente.

Com efeito, o arguido suscitou um incidente processual “normal” (previsto na
lei), incidente a decidir pelo Tribunal da Relagao de Evora, mas, para o efeito,
deixou consignadas, no requerimento com que iniciou esse incidente
processual, diversas afirmacgoes, visando a magistrada titular do processo (a
ora assistente), claramente ofensivas da honra e da consideragao de tal
magistrada.

Senao vejamos (no essencial):

- (...) Percorrendo os jad vastos 3 volumes do Processo ---/08-8, pode-se notar
que ao Requerente sdo, quase sempre, conferidos prazos de 10 dias para
responder, nomeadamente aos requerimentos da Requerida, enquanto a esta
0s prazos para o mesmo efeito, sdo de dois ou de cinco dias, no mdximo”.

- “Sdo conhecidas as ligagoes da Mm#? Juiz ao Conselheiro Dr. S - testemunha
profusamente arrolada pelo Requerido - e deste ao Requerido, como melhor
consta dos autos”.

- “Tudo visto, verifica-se a existéncia de inimizade grave por parte da Mm? Juiz
em relagdo a Requerida, bem como uma grande intimidade desta com o
Requerente, o que, nos termos e para os efeitos do disposto na al. g) do n? 1

do artigo 1272 do C.PC., se alega”.

- “A Mm? Juiz titular deste processo, embora tenha considerado que, para a
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decisdo desta matéria (alteragdo do regime de visitas no dmbito do referido
processo de Regulacdo do Poder Paternal e respetivos apensos, com o n?
---/08.7TBSTR), o processo tinha natureza urgente, em 19 de Dezembro de
2008, indeferindo tal pedido, demora mais de 4 meses para decidir novamente
tal pedido”.

- “Conhecedora da acusagdo, por trés vias, a saber, por copia remetida pelo
titular do processo-crime, por copia junta aos autos pela requerida e por
certiddo, também remetida pelo titular - perca mais trés meses para obter
todos os meios de prova ali existentes, bem como a gravagdo das declaragoes
para memoria futura, prestadas pelo menor”.

Afirma, pois, o arguido, em suma, que a assistente, no exercicio das suas
funcoes (de Magistrada Judicial), e no ambito de um concreto processo, foi
parcial, beneficiando uma das partes no processo e prejudicando a outra, tudo
por motivos de amizade e inimizade.

Ofendeu o arguido, assim, inquestionavelmente, a honra e a consideracao da
assistente.

x

Porém, importa apurar se, apesar do que se deixou dito, o arguido cometeu ou
nao o crime de difamacgao de que vem condenado em primeira instancia (saber
se estao ou nao preenchidos, in casu, todos os elementos, objetivos e
subjetivos, de tal tipo legal de crime).

Nesta tarefa, ha que comecar por determinar se a forma de o arguido dizer a
justica, de perspetivar a invocada atuacao da Magistrada aqui assistente, de
intervir em busca da verdade (processual e substantiva) que pretende afirmar
no processo, pode ou nao configurar o crime de difamacao (preenchendo todos
os elementos deste - relativos nao sé a tipicidade, como também a ilicitude e a
culpa).

A esta luz, temos de averiguar se o “incidente de suspeigcao”, suscitado pelo
arguido, e no qual foram escritas as expressoes aqui em analise, descreditou
(ou diminuiu) a reputacao e/ou o crédito publico de que a assistente (visada
em tal “incidente de suspeicdo”) era (e é) portadora.

No fundo, e por outras palavras, devemos apurar se os factos destes autos

possuem efetiva relevancia criminal (se se revestem de ilicitude e de culpa),
ou se, pelo contrario, estamos perante uma pecga processual, elaborada por
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Advogado, que, por mais incorreta, acida, impolida e até desrespeitosa que
seja, nao pode ser erigida em ilicito criminal.

Ao “incidente de suspeicao” suscitado pelo arguido é aplicavel o disposto no
artigo 1202 do atual C. P. Civil (aprovado pela Lei n® 41/2013, de 26/06) - e que
corresponde, no essencial, ao preceituado no artigo 1272 do C. P. Civil
anteriormente vigente -:

“1 - As partes podem opor suspeicao ao juiz quando ocorrer motivo,

sério e grave, adequado a gerar desconfianca sobre a sua
imparcialidade, nomeadamente:

a) Se existir parentesco ou afinidade, nao compreendidos no artigo
1152, em linha reta ou até ao 42 grau da linha colateral, entre o juiz ou

0 seu conjuge e alguma das partes ou pessoa que tenha, em relacao ao
objeto da causa, interesse que lhe permitisse ser nela parte principal;

b) Se houver causa em que seja parte o juiz ou o seu conjuge ou unido

de facto ou algum parente ou afim de qualquer deles em linha reta e
alguma das partes for juiz nessa causa;

c) Se houver, ou tiver havido nos trés anos antecedentes, qualquer
causa, nao compreendida na alinea g) do n? 1 do artigo 1152, entre

alguma das partes ou 0 seu conjuge e o juiz ou seu conjuge ou algum
parente ou afim de qualquer deles em linha reta;

d) Se o0 juiz ou o seu conjuge, ou algum parente ou afim de qualquer
deles em linha reta, for credor ou devedor de alguma das partes, ou
tiver interesse juridico em que a decisao do pleito seja favoravel a uma
das partes;

e) Se o0 juiz for protutor, herdeiro presumido, donatario ou patrao de

alguma das partes, ou membro da direcao ou administracao de
qualguer pessoa coletiva parte na causa;

f) Se o juiz tiver recebido dadivas antes ou depois de instaurado o
processo e por causa dele, ou se tiver fornecido meios para as despesas
do processo;

g) Se houver inimizade grave ou grande intimidade entre o juiz e
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alguma das partes ou seus mandatarios.

2 - O disposto na alinea ¢) do namero anterior abrange as causas

criminais quando as pessoas ai designadas sejam ou tenham sido
ofendidas, participantes ou arguidas.

3 - Nos casos das alineas c) e d) do n? 1 é julgada improcedente a

suspeicao quando as circunstancias de facto convencam de que a acao
foi proposta ou o crédito foi adquirido para se obter motivo de recusa

do juiz”.

Por sua vez, acerca da forma como se deduz e processa a suspeicao,
estabelece o artigo 1222 do mesmo C. P. Civil (correspondente ao artigo 1299
do C. P. Civil anterior):

“1 - O recusante indica com precisao os fundamentos da suspeicao e,
autuado o requerimento por apenso, é este concluso ao juiz recusado

para responder; a falta de resposta ou de impugnacao dos factos
alegados importa confissao destes.

2 - Nao havendo diligéncias instrutdrias a efetuar, o juiz manda logo
desapensar o processo do incidente e remeté-lo ao presidente da

Relacao; no caso contrario, o processo é concluso ao juiz substituto,

que ordena a producao das provas oferecidas e, finda esta, a remessa
do processo; nao sao admitidas diligéncias por carta.

3 - E aplicavel a este caso o disposto nos artigos 2922 a 2952,

4 - A parte contraria ao recusante pode intervir no incidente como

assistente”.

E, sobre o julgamento da suspeicao, dispoe o artigo 1232 do mesmo diploma
legal (correspondente ao artigo 1302 do anterior C. P. Civil):

“1 - Recebido o processo, o presidente da Relacao pode requisitar das
partes ou do juiz recusado os esclarecimentos que julgue necessarios;
a requisicao é feita por oficio dirigido ao juiz recusado, ou ao
substituto quando os esclarecimentos devam ser fornecidos pelas
partes.
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2 - Se os documentos destinados a fazer prova dos fundamentos da
suspeicao ou da resposta nao puderem ser logo oferecidos, o

presidente admite-os posteriormente, quando julgue justificada a
demora.

3 - Concluidas as diligéncias que se mostrem necessarias, o presidente
decide sem recurso; guando julgar improcedente a suspeicao,

apreciara se o recusante procedeu de ma-fé”.

O arguido, enquanto mandatdrio judicial de uma parte interveniente num
determinado processo de natureza civel (ou seja, no uso formal dos poderes
conferidos por procuracao forense), suscitou, perante o Tribunal da Relagao
territorialmente competente, um “incidente de suspeicao” da Magistrada
Judicial ora assistente, ao abrigo do disposto nos transcritos normativos da lei
processual civil.

Na verdade, e bem vistas as coisas, o arguido op0s suspeicao a Magistrada
Judicial ora assistente, alegando existir motivo, sério e grave, adequado a
gerar desconfianca sobre a sua imparcialidade, nomeadamente por entender
haver amizade/intimidade/inimizade entre tal Magistrada Judicial e as partes
num determinado processo, que estava a ser tramitado pela mesma
Magistrada Judicial.

E o arguido, ndo sé alegou tais motivos de “suspeicao” (como a lei,
expressamente, exige), como concretizou ainda as suas alegacoes, em
obediéncia também aos preceitos legais aplicaveis ao “incidente de suspeicao”
(acima transcritos) - em resumo, na visao do arguido, a Magistrada Judicial em
causa conferia, “quase sempre”, prazos mais alargados para uma das partes (a
alegadamente beneficiada) responder aos requerimentos da outra, tinha uma “
inimizade grave” em relacao a uma das partes, e tinha “grande intimidade”
com a outra parte, tudo devidamente concretizado no requerimento de
“suspeicao” em causa, e tudo, nas palavras do arguido, “nos termos e para os
efeitos do disposto na al. g) do n® 1 do artigo 1272 do C.P.C.” (“as partes
podem opor suspeicao ao juiz quando ocorrer motivo, sério e grave,
adequado a gerar desconfianca sobre a sua imparcialidade,

nomeadamente (...) se houver inimizade grave ou grande intimidade

entre o juiz e alguma das partes ou seus mandatarios”).

Ora, a nosso ver, a ilicitude pressuposta nos atos tipicos do crime de
difamacao (nos atos que ofendem a honra ou a consideracao alheias) nao

43 /53



dispensa a analise do circunstancialismo em que os factos foram praticados,
ou seja, a ilicitude nao pode ser avaliada fora do contexto em que as ofensas
(da honra ou da consideracao) se verificaram.

A esta luz, ndo podemos esquecer, para aquilatar da relevancia criminal dos
factos em discussao nestes autos (desde logo para saber se existe aqui
ilicitude), que a honra da Magistrada Judicial em causa, que foi afetada pelas
palavras (escritas) do arguido, foi, tdo-sd, a nosso ver, a “honra funcional” de
tal Magistrada (nao se questionando a pessoa da assistente, enquanto tal, mas
sim a pessoa da assistente no exercicio da sua funcao, e, além disso, apenas
no exercicio da sua fungao naquele concreto processo).

Como, a este proposito, bem escreve a Exm?2 Procuradora-Geral Adjunta no
seu douto parecer (a fls. 4306 dos autos), o arguido dirigiu o seu escrito “a
obra e ndo ao seu autor”, isto é, as imputagoes “ndo foram feitas ad hominem

”

Dito de outro modo: o arguido ¢ Advogado e a assistente é Magistrada
Judicial, e as afirmacgoes do arguido foram dirigidas a mesma devido a sua
atuacao no exercicio de funcoes, exercicio levado a cabo no ambito de um
processo em que o arguido patrocinava, como Advogado, uma das partes
envolvidas em tal processo.

Por conseguinte, e além do ja acima exposto (no tocante aos requisitos do “
incidente de suspeicdo”), a questao dos autos tem de ser apreciada e decidida
em face do regime juridico da liberdade de expressao do Advogado nos
Tribunais, importando definir se, no caso em apreco, o arguido ultrapassou os
limites de tal liberdade de expressao.

Nesta matéria, ja o artigo 6052, &19, do Estatuto Judiciario (na sua primeira
versao) dispunha: “as palavras proferidas ou escritas pelos advogados no
desempenho do seu ministério nao dao lugar a procedimento crime,
exceto se envolverem ofensa contra a lei, instituicoes vigentes ou
contra quaisquer pessoas; no caso, porém, de a interpretacao

difamatoria ou injuriosa dever razoavelmente julgar-se necessaria para
a justa defesa da causa, sera legitimo fazé-lo, devendo todavia os
advogados procurar pelos meios ao seu alcance averiguar da
veracidade do objeto da imputacao”.

Hoje, a questao vem diretamente prevenida em varias disposicoes legais.
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Desde logo, dispoe o artigo 952 do Estatuto da Ordem dos Advogados
(aprovado pela Lei n? 145/2015, de 09/09) que, “no exercicio da profissao o

advogado deve proceder com urbanidade, nomeadamente para com os
colegas, magistrados, arbitros, peritos, testemunhas e demais

intervenientes nos processos, e ainda oficiais de justica, funcionarios
notariais, das conservatorias e de outras reparticoes ou entidades

publicas ou privadas”.

Nos termos do disposto no artigo 1509, n? 2, do atual Cédigo de Processo Civil
(aprovado pela Lei n? 41/2013, de 26/06), “nao é considerado ilicito o uso
das expressoes e imputacoes indispensaveis a defesa da causa”.

Por fim, estabelece o artigo 3269, al. ¢), do Cddigo de Processo Penal que os
advogados nao podem fazer uso de “expressoes injuriosas ou difamatdrias

ou desnecessariamente violentas ou agressivas”.

Resulta da conjugacao destes preceitos legais que nao sao ofensivas, no plano
criminal, as expressoes e as imputacoes sobre as quais se fundam as
premissas do raciocinio ou argumento judiciarios, quando estejamos perante
discurso escrito ou falado de Advogado. Esta linguagem, porém, tem de ser
justificada; e a justificacao dela sao as exigéncias da defesa da causa.

Em todo o caso, e no lapidar dizer do Ilustre Professor Alberto dos Reis (in
“Comentarios ao Codigo de Processo Civil”, 22 vol., 1945, pag. 124), para além
de ter de “reconhecer-se ao advogado a liberdade de dizer, por escrito
ou oralmente, tudo o que for necessario a defesa da causa que lhe esta
confiada”, deve ainda ter-se em conta que “0 processo é uma luta, quase
sempre viva e apaixonada, de interesses e de sentimentos, e que nem

sempre é possivel manter nessa luta uma atitude de esmerada correcadao
e de impecavel urbanidade” (do mesmo autor, in R.L.]., Ano 599, pag. 51).
Isto é, deve admitir-se que ha circunstancias especiais em que se compreende
e justifica um certo vigor de linguagem, em que, mesmo a pessoa mais
disciplinada e comedida, é naturalmente levada a usar de expressoes severas
e enérgicas. Como bem conclui o mesmo Ilustre Professor (in R.L.]., Ano e pag.
citados): “que, no calor da discussao, se solte, por vezes, uma apdstrofe
mais contundente ou uma palavra mais viva, compreende-se”.

Também a Jurisprudéncia faz eco deste entendimento.
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O Acérdao do S.T.]. de 18-12-1917 (in “Gazeta da Relacao de Lisboa”, Ano 319,
pag. 286) conclui: “0 Advogado ndo poderia desempenhar, com
autoridade e elevacao, a sua alta missdo de defensor do Direito e da
Justica, se a sua linguagem deixasse forcadamente de ser enérgica e

veemente, para ser so de timidez e cheia de respeitos humilhantes em
face das violacoes flagrantes das leis, e se ndo lhe fosse licito exprimir-
se com nobre e justa indignacado diante dos que ndo sabem cumprir
rigorosamente e escrupulosamente os seus deveres”.

Como admiravelmente se escreveu no Ac. do S.T.]J. de 26-03-1926 (citado a
pags. 50 da R.L.]., Ano 599), “ndo queiramos nunca nesta terra uma
advocacia subserviente e timida ante o atropelo da lei ou a prepoténcia
dos que tém o dever de a aplicar”.

Mais se afirma neste acordao, que “é das altas consciéncias que o futuro
dos povos depende, e desgracados deles se a reclamacao da justica nao
pode ser veemente e livre”.

Conforme bem se refere o Ac. da R.P. de 01-04-1954 (in Revista dos Tribunais,
Ano 739, pag. 217), “na apreciacao das injurias atribuidas a Advogados,
deve haver certa benevoléncia, atendendo-se ao calor da discussdo e a
liberdade de defesa dos interesses do constituinte, que ndao pode ser
restringida com peias excessivas”.

Mais recentemente, escreve-se no Ac. da R.C. de 28-11-2007 (in www.dgsi.pt,
acordao que, alids, esta citado e parcialmente transcrito no douto parecer da
Exm?@ Procuradora-Geral Adjunta, a fls. 4301 e segs. dos autos): “a nossa
Republica mostra-se politicamente organizada como um Estado de

Direito Democradtico. Um dos direitos reconhecidos a todos os seus
cidaddos é o de acesso ao direito e tutela jurisdicional efetiva (artigo
202, n? 2, da CRP: “Todos tém direito, nos termos da lei, a informacdado e
consulta juridica, ao patrocinio judiciario e a fazer-se acompanhar por
advogado perante qualquer autoridade”). E, um dos elementos que
tende a tornad-lo efetivo é o que reconhece o patrocinio judiciario como
“elemento essencial a administracdo da justica (artigo 2082 da CRP: “a
lei assequra aos advogados as imunidades necessdrias ao exercicio do
mandato e regula o patrocinio forense como elemento essencial a
administracado da justica”). Patrocinio que apenas se concebe
cabalmente exercitado se, nomeadamente aos Advogados, for
reconhecido o principio da liberdade de expressao. (...) A livre atuacado
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do Advogado no exercicio do patrocinio forense é,

inquestionavelmente, uma exigéencia do Estado de Direito e uma
instituicdao de interesse publico. (...) No desempenho cabal do seu
mandato, o Advogado tem o dever de agir de forma a defender os

interesses legitimos do seu cliente; de estudar com cuidado e tratar
com zelo a questao de que seja incumbido, utilizando para o efeito
todos os recursos da sua experiéncia, saber e atividade; de defender os
direitos, liberdades e garantias, de pugnar pela boa aplicacao das leis,

pela rapida administracdo da justica e pelo aperfeicoamento da cultura
e instituicoes juridicas e tem o dever de dizer tudo quanto julgue
conveniente ao bom desempenho do seu mandato, ainda que arrisque
afrontar o direito ao bom nome e reputacadao de outrem. (...) Na

verdade, o discurso da defesa nao é asséptico ou vazio de intencdo,
nem é um ensaio cientifico ou uma comunicacao estritamente técnica.
E construido para vir a prevalecer, convencendo o julgador. A

linguagem utilizada para la da sua dimensdao intelectual, tem uma

dimensdo emocional. Decorre no seio de um debate, a mais das vezes,
contraditorio, em ambiente carregado de conflitualidade e de que nao
esta ausente a emocado trazida da contenda da vida real para o cendrio

judicial. Dai que o mandato forense ndao possa, pois, ser exercido em

estado de constrangimento ou sob o perigo de, a cada passo, serem
invocadas contra o Advogado reacoes criminais ou disciplinares
decorrentes da tutela da honra dos restantes intervenientes

processuais. (...) Por estas razoes, e para impedir que o nicleo
essencial de alguns direitos que sdo manifestacoes da liberdade de
expressado (a liberdade de informacdo e de critica ou liberdade de
imprensa, o debate politico) e da liberdade de criacao cultural e

artistica seja severamente constrangido pela tutela juridico penal da
honra, tem-se entendido que, face ao exercicio desses direitos, deve
esta recuar, por exclusao da ilicitude das respetivas condutas, operada,

seja por forca do exercicio de um direito (artigo 312, n? 2, alinea b), do
CP), seja pela prossecucado de interesses legitimos (artigo 1802, n° 2,
alinea a), do mesmo diploma). (...) Este maior sacrificio do bem
juridico da honra mostra-se justificado sempre que o exercicio

concreto daquelas liberdades corresponda ao desempenho da funcao
de interesse publico que lhes é propria, e que lhes confere uma

dignidade reforcada. Caso tipico a poder verificar-se quando a tutela
do direito a honra de alguns dos sujeitos processuais poe em risco o

nucleo do direito a liberdade de expressdo do Advogado e faz perigar,
por isso, de forma intoleravel, a funcao publica que dele depende - a
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administracado da justica. Nessas situacoes, é necessdrio que a tutela
da honra dos intervenientes no processo recue para a fronteira que lhe
é imposta pela necessidade de conservacado do nicleo essencial do
direito a liberdade de expressdo do Advogado”.

Em face do que vem de dizer-se, nao merece, quanto a nds, censura criminal
(estando afastada a ilicitude) o uso, pelo Advogado, no ambito do exercicio do
seu mandato forense e num concreto processo, de palavras deselegantes,
inadequadas ou até imoderadas e indesejaveis.

Assim, nao preenche o tipo legal do crime de difamacao (nao se verifica a
ilicitude nele pressuposta) o exercicio, pelo Advogado, no estrito ambito
assinalado (existéncia de mandato, e processo concreto), do direito de critica,
quer ela incida sobre as posi¢coes assumidas pela parte contraria no processo,
quer incida sobre atos processuais praticados pelo Juizes ou pelos
Magistrados do Ministério Publico.

Mais: ao referido afastamento da ilicitude é, em principio, indiferente a falta
de pertinéncia da critica feita pelo Advogado, sobretudo quando essa critica se
traduz, no essencial, na formulacao de meros juizos de valor, bem como é
indiferente a maior ou menor corregao (elegancia ou polidez) das expressoes
utilizadas pelo Advogado.

E claro, a nosso ver, que ao arguido faltou saber expressar-se sob a inteira
disciplina da razao, esquecendo que, na oratoria forense, “a retiddo do
advogado é a suprema habilidade” (Cohendy, citado em “O Advogado e a
Sua Liberdade de Expressao nos Tribunais”, de Alfredo Gaspar, Coimbra
Editora, 1994, pag.17), e esquecendo ainda que “todas as verdades se
podem dizer, desde que se saiba como dizé-las” (Angelo de Almeida
Ribeiro, in “Direitos dos Advogados - Independéncia e Relagdes com a
Magistratura”, Separata da Revista da Ordem dos Advogados, 1958, pag. 09).

S6 que, o Advogado, se violar o dever de urbanidade, fica sujeito a
perseguicdo disciplinar, mas nao, sé por isso, a perseguicao criminal (a acidez,
a indelicadeza, a falta de polidez, e mesmo a formulagao de juizos injustos e
impertinentes sobre a atuacao, num processo concreto, de um Magistrado
Judicial, nao sao punidas criminalmente - com o devido respeito por diferente
opiniao -).

Ponderando, na sua globalidade complexiva, o que deixdmos exposto nesta
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matéria (relativa a qualificagao juridica dos factos), e utilizando as palavras da
Exm®@ Procuradora-Geral Adjunta no seu douto parecer (a fls. 4305 e 4306 dos
autos), resta-nos dizer: “o arguido, na qualidade de mandatdrio da mde de
menor a favor de quem corria processo tutelar, suscitou incidente de recusa
da assistente que, na qualidade de Juiz, tramitou o aludido processo, nos
termos que melhor constam da douta sentenca proferida. O douto tribunal a
quo concluiu que as expressoes usadas pelo arguido integram objetivamente o
tipo legal de crime de difamagdo previsto no artigo 1802 do Codigo Penal. No
que ao direito concerne, considerou inverificada a causa de exclusdo da
ilicitude prevista no artigo 1802, n? 2, do Coédigo Penal, para concluir ser a
conduta tipica, ilicita e culposa. A conduta tipica, no caso em andlise, pode ser
justificada nos termos do artigo 322, n? 2, alinea b), do Cdédigo Penal, que
prevé a exclusdo da ilicitude do facto praticado no exercicio de um direito. A
ilicitude da imputacgdo de factos desonrosos, ainda que sob a forma de
suspeita, pode ser afastada se realizada na prossecucdo de interesses
legitimos, nos termos do n? 2 do artigo 1802 do Cdédigo Penal. No caso dos
autos, ndo desconsideramos como ofensivas da honra e consideracgdo de
qualquer Magistrado Judicial, e da assistente em particular, imputag¢ées de
parcialidade e comprometimento com uma das partes envolvidas na causa
para favorecimento desta. Dai que ndo tenhamos por atipicos os factos
descritos/provados nestes autos. Porém, ndo podemos deixar de considerar
que existiu erro de direito, que se constituiu em erro de julgamento, no juizo
que o douto tribunal a quo fez da inverificagcdo de causa de exclusdo da
ilicitude. Na verdade, se atentarmos na peca processual produzida pelo
arguido, que constitui o objeto da discussdo que aqui se trava, facilmente
constatamos que esta consubstancia, tdo so, uma alegagdo em que este utiliza
os termos constantes da propria lei (veja-se o artigo 1202, n? 1, alinea g), do
CPC) e encontra justificagdo na necessidade e adequacgdo a finalidade do
exercicio do patrocinio forense, na modalidade processual escolhida pelo
proprio como sendo a mais conveniente ao bom desempenho do seu mandato,
faculdade com tutela do direito e da Constituicdo. E ndo estaremos a referir,
tdo so, essa avaliagcdo subjetiva do arguido sobre o mecanismo processual que
melhor pudesse defender os interesses que tem o dever de prosseguir, mas,
também, a ponderar a vertente objetiva na exclusiva medida em que o
incidente suscitado, nos termos em que o foi, se inclui naquilo que é a prdtica
judicidria. Mau grado o desconforto causado, ndo podera dizer-se que o
incidente suscitado foi ostensivamente inadequado a defesa da causa, também
porque, ao aciond-lo, o arguido/advogado dirigiu-o a obra e ndo ao seu autor. E
que, salvo melhor entendimento, as imputag¢bes ndo foram feitas ad hominem,
pelo que ndo poderd ter-se por excessivo o limite de atuacdo, mostrando-se
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este justificado pelo Estatuto. Pelo que ndo poderd tal atuagdo deixar de ser
considerada como tendo sido levada a cabo no exercicio de direito e na
prossecucdo de legitimo interesse, excluindo-se, pois, a ilicitude dos factos,
por ocorréncia de causa de justificagdo. Excluida a ilicitude, prejudicada fica a
questdo do dolo”.

Por conseguinte, impoe-se a absolvigao do arguido do crime pelo qual vem
condenado em primeira instancia.

X

Afastada que estd, nos termos expostos, a responsabilidade criminal do
arguido/demandado, importa apreciar agora da sua responsabilidade civil.

O principio geral que rege nesta matéria é o consignado no artigo 4832 do
Cédigo Civil, segundo o qual “aquele que, com dolo ou mera culpa, violar

ilicitamente um direito de outrem (...) fica obrigado a indemnizar o
lesado pelos danos resultantes da violacao”.

Daqui resulta que sao pressupostos do dever de reparacao, decorrente de
responsabilidade civil por factos ilicitos: o facto; a ilicitude; a culpa; os danos;
e 0 nexo causal entre o facto e os danos (cfr. Almeida Costa, “Direito das
Obrigacgoes”, 1991, pags. 445 e segs., e Antunes Varela, “Das Obrigacoes em
Geral”, 32 ed., Vol. 19, pags. 417 e 418).

No caso dos autos, e conforme acima explanado (na parte criminal), nao existe
um facto ilicito praticado pelo demandado.

A ilicitude, para efeitos de responsabilidade civil, significa contrariedade a um
dever juridico, o que se traduz na ofensa a direitos subjetivos absolutos ou na
infracao de preceitos legais destinados a proteger interesses alheios (artigo

4839 do Cddigo Civil), ou ainda, no abuso de direito.

Sao ainda casos especiais de ilicitude, entre outros, os atos ofensivos do
crédito ou do bom nome (artigo 484° do mesmo Codigo Civil).

No nosso direito, contudo, a ilicitude nao se confunde com o dano.
Compreendida como violagao do direito, é colocada antes do dano.

Como bem salienta o Dr. Diogo Leite de Campos (in ROA, n? 462, Tomo 1, pag.
51), “a verificacdo de um dano (que deve ser reparado) nao basta: é
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preciso que esse dano nao devesse ter sido produzido”.

Nao é suficiente, por conseguinte, que alguém pratique um facto prejudicial
aos interesses de outrem, para que seja obrigado a compensar o lesado. Como

refere o Prof. Antunes Varela (ob. citada, pag. 424), “uma coisa é (...) a
calunia ou a injuria (a afirmacado de um facto que fere a honra ou afeta
0 bom nome de uma pessoa) e outra o dano que a calunia ou injuria

causou (...). E a ilicitude reporta-se ao facto do agente, a sua atuacao,
nao ao efeito (danoso) que dele promana, embora a ilicitude do facto
possa provir (e provenha até as mais das vezes) do resultado (lesdo ou
ameaca de lesao de certos valores tutelados pelo direito) que ele

produz”.

Assim sendo, existem uma série de comportamentos que, embora possam
causar danos a outrem, sao exigidos ou sancionados pelo direito, ou sao pelo
menos indiferentes a ordem juridica ou por ela tolerados.

No caso dos autos, a atuacao do demandado/advogado, nos termos em que
ocorreu, é destituida de ilicitude, mesmo para efeitos meramente civis, nos
precisos termos (com os mesmo fundamentos) que acima deixamos
enunciados (quando afastdmos a ilicitude da atuacao do demandado para
efeitos criminais).

Alids, como é sabido, ha duas causas de ordem geral que afastam a ilicitude: o
regular exercicio de um direito e o cumprimento de um dever. Como ensina o
Prof. Antunes Varela (ob. citada, pag. 441), “de um modo geral, pode dizer-
se que o facto, embora prejudicial aos interesses de outrem ou
violando o direito alheio, se considera justificado, e por consequéncia

licito, sempre que é praticado no exercicio reqular de um direito (qui
iure suo utitur nemini facit injuriam; feci sed iure feci) ou no
cumprimento de um dever”.

Ou seja, esta excluida a ilicitude de um facto, e, por isso, legitimada a sua
pratica, sempre que o autor do mesmo tenha agido no exercicio de um direito
ou no cumprimento de um dever.

No caso sub judice, o demandado/advogado agiu, salvo o devido respeito por

opinido contraria, no exercicio de um direito e na prossecucao de interesse
legitimo (como acima assinalamos).
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Falta, por conseguinte, um dos pressupostos da responsabilidade civil
extracontratual (a ilicitude do facto - nos termos do disposto no artigo 4832, n?
1, do Cddigo Civil -), para poder impor ao arguido/demandado a obrigacgao de
indemnizar.

Assim sendo, e sem necessidade de mais consideragoes, o arguido/demandado
tem de ser absolvido do pedido civel formulado nos autos.

Nestes termos, é totalmente de improceder o pedido civel apresentado pela
demandante.

Em face do que vem de dizer-se, procedendo o recurso do arguido que visou a
sentenga condenatoria revidenda, e impondo-se a absolvigao do arguido (quer
na parte criminal, quer na parte civel), fica prejudicado, obviamente, o
conhecimento das questdes suscitadas nos varios recursos intercalares
interpostos pelo arguido.

Do mesmo modo, e perante o acima exposto (auséncia de ilicitude, e
consequente total absolvicao do arguido do pedido de indemnizacao civil), fica
também prejudicado o conhecimento do recurso da assistente na parte em
que, nele, se discute o montante da indemnizagéao civil atribuida na sentenga
revidenda.

Posto tudo o que precede, é de improceder o recurso da assistente, e é de
proceder o recurso do arguido, impondo-se a absolvigao deste (quer do crime
pelo qual vem condenado, quer do pedido de indemnizacao civil deduzido pela
assistente/demandante).

III - DECISAO

Nos termos expostos, acordam os Juizes da Seccao Criminal do Tribunal da
Relacado de Evora em:

a) Negar provimento ao recurso interposto pela assistente.

b) Conceder provimento ao recurso (visando a sentenca) interposto pelo
arguido, revogando-se a sentenga condenatoria revidenda, e, em
consequéncia, absolvendo-se o arguido da imputada comissao de um crime de
difamacao, e absolvendo-se o arguido do pedido de indemnizacao civil contra
ele formulado.
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c) Nao conhecer dos “recursos intercalares” interpostos pelo arguido.

Custas, do recurso interposto pela assistente, a cargo da assistente, fixando-se
em 4 (quatro) UCs a taxa de justica.

Sem custas os recursos encabecados pelo arguido.
Texto processado e integralmente revisto pelo relator.
Evora, 10 de maio de 2016

Joao Manuel Monteiro Amaro

Maria Filomena de Paula Soares

[1] - Sumariado pelo relator
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