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Sumario

I. Alei (n.257/1998 e, depois, a n.2 37/2015) é inequivoca ao determinar o
cancelamento dos registos criminais por decurso de determinados prazos
sobre a data da extingao das penas sem que o arguido tenha delinquido nesses
prazos.

II. O “cancelamento dos registos” significa que as sentencas canceladas se
consideram extintas no plano juridico, nao se lhes ligando quaisquer efeitos,
designadamente quanto a medida da pena.

III. Uma vez verificada a hipotese determina o cancelamento, o registo da
condenacao deixa de poder ser considerado contra o arguido, assim
sucedendo independentemente da circunstancia de se ter ou nao procedido
prontamente a real efetivagao do cancelamento.

IV. O aproveitamento judicial de informacao que por inoperancia do sistema se
mantenha no CRC é ilegal, e viola ainda o principio constitucional da
igualdade, pois permite distinguir um arguido de um outro que, nas mesmas
condigoes, tenha o CRC devidamente “limpo”.

V. Se o CRC visa informar o tribunal do passado criminal do condenado, e se a
lei ordenou o cancelamento dos registos, o arguido tem de ser considerado
integralmente reabilitado e os seus antecedentes criminais que indevidamente
permanecam “ativos”, sao de tratar como inexistentes e de nenhum efeito.
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VI. Também ao sistema de registo preside a intencao de restringir a
estigmatizagao social do delinquente e o contetudo dos certificados de registo
criminal limita-se ao que é verdadeiramente essencial ao processo e ao direito
penal conhecer. [1]

Texto Integral

Acordam na Seccao Criminal:

1. No processo sumario n® 216/14.2GBODM, da Comarca de Beja, foi
proferida sentenca a condenar o arguido L, como autor de um crime de
desobediéncia dos arts. 1522, n? 3 do Cddigo da Estrada e 3482, n% 1, al. a) e
699, n? 1, al. ¢), ambos do Cédigo Penal, na pena de 9 meses de prisao
suspensa por 2 anos e sujeita a condigao do arguido entregar em quatro
meses, a Associacao de Paralisia Cerebral de Odemira, a quantia de € 1
000,00 (mil euros), e na pena acessoria de proibicao de conduzir veiculos
motorizados e pelo periodo de 1 ano.

Inconformado com o decidido, recorreu o arguido, concluindo:

“A) O Ministério Publico acusou o arguido L. em Processo Sumario,
imputando-lhe a pratica de um crime de um crime de desobediéncia, previsto
e punivel, pelas disposi¢coes conjugadas dos art.2s. 1522, n? 3 do Cddigo da
Estrada e arts.2 3482, n2 1, al. a) e 692, n2 1, al. c), ambos do Cédigo Penal,
sendo que sujeito a julgamento, com a observancia do formalismo legal, o ora
recorrente foi condenado na pena de 9 (nove) meses de prisao, cuja sua
execucao fica suspensa pelo periodo de 2 (dois) anos e sujeita a condigao do
arguido no prazo de 4 (quatro) meses entregar a Associagao de Paralisia
Cerebral de Odemira a quantia de € 1 000,00 (mil euros), devendo comprovar
tal nos autos (cf. art2 50 n% 1, 2 e 5 e art2 51 n? 1 al. ¢) e n? 2, a contrario,
todos do Codigo Penal); na pena acessoria de proibicao de conduzir quaisquer
veiculos motorizados e pelo periodo de 1 (um) ano, nos termos e para os
efeitos do disposto no art.2 692, n? 1, alinea a) do Cdédigo Penal, sob pena de,
nao o fazendo, incorrer em responsabilidade criminal se violar tal proibicao;
Foi ainda condenado nas custas e encargos do processo.

B) O objecto do presente recurso, versa a matéria de direito e discorda-se da
escolha e da medida da pena.
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C) O arguido considera que os antecedentes criminais, pela pratica de crimes
relativos a factos praticados em 1991, 1995, 1998 e 2005 nao deveriam
constar no seu certificado do registo criminal e, por conseguinte, nao
deveriam ter sido atendidos aquando da escolha da pena, razao pela qual lhe
deveria ter sido aplicada apenas uma pena nao privativa da liberdade ainda.

D) O facto de aplicar uma pena de 9 (nove) meses de prisao, cuja sua execugao
fica suspensa pelo periodo de 2 (dois) anos e na pena acessoéria de proibigao
de conduzir quaisquer veiculos motorizados e pelo periodo de 1 (um) ano é
manifestamente exagerado.

E) A aplicacao de uma pena de multa é mais que suficiente para demover o
arguido de voltar a prevaricar e a interiorizar as regras sociais mais
elementares, sendo que a simples ameaca de poder a voltar a ser sujeito a
julgamento e condenado, é mais que suficiente para o demover de voltar a
cometer um crime da mesma natureza.

F) Considera o ora recorrente que a pena acessoria de proibigao de conduzir
quaisquer veiculos motorizados e pelo periodo de 1 (um) ano também é
manifestamente exagerada.

G) O Tribunal recorrido nao considerou o facto de o arguido, necessitar da sua
viatura para se deslocar sendo que a rede de transportes publicos da area de
residéncia do arguido, é praticamente inexistente, e os horarios/percursos
oferecidos, nao satisfazem as necessidades minimas de deslocacao,
verificando-se por exemplo que o centro de saude, Servigos de Seguranca
Social, Finangas mais proximos, e a Camara Municipal de Odemira distam
mais de 20 KM e o Hospital mais de 40 KM.

H) Assim, a condenacgao do arguido na pena acessoria de proibigcao de
conduzir qualquer veiculo com motor por um periodo de 12 (doze) meses,
atendendo a sua situagdao econémica, é um sacrificio demasiadamente pesado,
e traduzir-se-4 numa grande diminuicao da qualidade de vida e estabilidade
emocional do arguido e que se reflectira na sua vida, pelo que uma pena
inferior a 7 (sete) meses é adequada e importa um sacrificio consideravel.

I) Relativamente a condenacgao de 9 (nove) meses de prisao, cuja sua execugao
fica suspensa pelo periodo de 2 (dois) anos sendo certo que o arguido é
reincidente, os factos constantes na determinacao da pena sao insuficientes
para tal condenacao, pelo que devera ser aplicada ao arguido, uma pena nao a
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privativa da liberdade ao abrigo do art? 70.2 do CPP, ou seja pena de multa, ja
que a mesma realiza de forma adequada e suficiente as finalidades da
punicao.”

O Ministério Publico respondeu ao recurso, pronunciando-se no sentido da
confirmacao da pena, mas nada dizendo quanto ao motivo da discordancia do
arguido, ou seja, quanto a valoragao de antecedentes criminais indevidamente
inscritos no CRC.

Ja neste Tribunal da Relagao, o Sr. Procurador-geral Adjunto, em desenvolvido
parecer e minuciosa andlise das razdes do recorrente, pronunciou-se no
sentido da procedéncia do recurso.

Nao houve resposta ao parecer.
Colhidos os vistos, teve lugar a conferéncia.
2. A sentenca (oral) foi a seguinte:

“Factos provados: No dia 21 de Outubro de 2014 pelas 19h30m na Rua... em
Vila Nova de Milfontes, area da Comarca de Odemira, o arguido L. conduzia o
veiculo com o numero de matricula ---PL, ligeiro de passageiros, e no local...
no dia, hora e local atras descritos, num ato de fiscalizacao do veiculo acima
indicado o condutor e ora arguido L. recusou-se a efectuar o teste de pesquisa
de alcool no sangue [imperceptivel]. Com efeito, nas circunstancias de tempo
e lugar atras referidas, e apds ter sido convidado pelos elementos da
autoridade que se encontravam devidamente uniformizados e no exercicio das
suas fungoes, o arguido solicitada a pesquisa de alcool no sangue pelo método
de ar expirado, recusou-se a fazer tal exame alegando nao saber realizar. Face
a tal, o arguido foi conduzido ao posto territorial da GNR de Vila Nova de
Milfontes e sendo questionado novamente sobre a razao de nao efectuar o
exame de pesquisa de alcool no sangue pelo método de ar expirado o mesmo
afirmou desconhecer como se efectuava o referido teste razao pela qual o
militar que se encontrava na altura e que foi ouvido em audiéncia de discussao
e julgamento, ou seja, o militar da GNR LF, exemplificou o procedimento
correcto que o arguido devia ter e proceder no referido aparelho até o mesmo
apresentar o resultado, nao obstante tal o arguido atras identificado ignorou a
forma como o aludido militar da GNR realizou o teste negando-se novamente a
realiza-lo mesmo quando o aludido militar colocou o aparelho na sua boca.
Nao obstante tal e esgotadas todas as possibilidades aquele militar pediu ao
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condutor que experimentasse a fazer um teste e como se deixou dito,
colocando o aparelho em causa na boca do arguido, aparelho qualitativo, o
mesmo, isto € o arguido nao efetuou qualquer sopro evidenciando de forma
inequivoca a sua recusa em proceder ao referido teste e afirmando,
novamente, que nao ia soprar o aludido aparelho. Mais disse o arguido na
altura que tal circunstancia nao seria uma recusa mas sim um
desconhecimento, mas sim um desconhecimento e voluntariou-se, o arguido,
para efectuar a analise ao seu sangue num hospital de forma a que se
apurasse que o mesmo nao havia ingerido alcool e que nao estava sobre o
efeito do alcool no exercicio da conducgao do veiculo automaével atras
mencionado. Em tudo agiu o arguido L. de forma livre, deliberada e
conscientemente, bem sabendo que a sua supra descrita conduta para além de
censuravel era punida por lei. Mais sabia que por lei estava obrigado a
efectuar e a colaborar na realizagdao de pesquisa de alcool no sangue através
do método de ar expirado e a fim de averiguar e quantificar a presenca de
alcool no sangue pelo que agindo do modo atras descrito fé-lo de forma a
inviabilizar e a recusar a realizacao de tal exame e a ordem que lhe foi
comunicada pelos agentes da autoridade em causa. Em audiéncia de discussao
e julgamento o arguido manteve a afirmacao de que nao sabia soprar e que
tinha dificuldades em fazé-lo. O arguido é reformado desde o ano de 2010
tendo trabalhado como funciondrio publico no Ministério do Ambiente, possuiu
como habilitagoes literarias o antigo sétimo ano do Liceu, o equivalente ao
antigo sétimo ano do Liceu, o valor liquido mensal da sua reforma é de cerca
de € 980 (novecentos e oitenta euros), habita em casa prépria, tem dois filhos
com 38 e 32 anos de idade, os quis ja tem vida autonoma, € proprietario do
veiculo automovel supra descrito da marca Land Rover e do ano 2000, sendo
igualmente proprietario de 8 cavalos que cria, nao foi possivel apurar o valor
actual de mercado dos referidos 8 cavalos mas demonstrou-se que ha quatro
anos o arguido vendeu um cavalo pelo preco de € 25.000 (vinte e cinco mil
euros). Como encargos o arguido tem a amortizagdao mensal do empréstimo
contraido junto do Banco Millennium BCP no valor global de € 15000 (quinze
mil euros) sendo que a prestagao mensal que esta adstrita é no valor de € 406
(quatrocentos e seis euros), o tal empréstimo foi feito pelo prazo de 5 anos e a
finalidade ao mesmo adstrita reporta-se a criagao de boxes para os cavalos na
zona de Vila Nova de Milfontes. O arguido sofre de doenca, o arguido sofre de
traqueobronquite espatica conforme o verificado no documento junto aos
autos no presente julgamento, no almoc¢o do dia em causa o arguido havia
ingerido vinho (cerca de um quarto de litro) tendo terminado o almogo cerca
das 14h30m. O arguido nao costuma apagar as velas do seu bolo de
aniversario nao referenciado para além da atras descrita qualquer outra
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doenca ao arguido L.

Por sentenca datada de 26 de Margo de 1993 e pela pratica em 5/10/91, por
sentenca datada de 26/3/83 e relativamente a fatos que o arguido havia
praticados a 5 de Outubro de 81, o arguido foi condenado no ambito do
Processo Comum n? ---/92 do Tribunal Judicial da Comarca de Odemira pela
pratica de um crime de ofensas corporais simples previsto e punivel a altura
pelo art.2 1429 do Cdédigo Penal, na pena de 60 dias de prisao a taxa diaria de
250 escudos e em alternativa a 40 dias de prisao. [imperceptivel]...
Rectificando o atras dito e defino lapso quer na data dos fatos atras
mencionada quer no nimero do processo, repetindo verifica-se que o arguido
foi condenado em 26 de Marcgo de 1993 pela pratica em 5 de Outubro de 1991
no ambito do Processo Comum n? --/92 do Tribunal Judicial da Comarca de
Odemira pela pratica de um crime de ofensas corporais simples previsto e
punivel na altura pelo artigo 1422 do Cddigo Penal na pena de 60 dias de
prisao a taxa diaria de 250 escudos e em alternativa a 40 dias de prisao.

Por outro lado no ambito do Processo Comum, no ambito do Processo Sumario
n? --/95 do Tribunal Judicial de Odemira e pela pratica em 21 de Margo de
1995 o arguido foi condenado por sentenca datada de 22 de Marcgo de 1995 na
pena 50 dias de multa 4 razdo diaria de 800 escudos o que perfez a multa
global de 40.000 escudos ou em alternativa a 33 dias de prisao e dando as
custas do processo e seis meses de inibicao de conduzir pela pratica do crime
de recusa previsto e punido no art.2 122 do DL n® 124/90 de 19/04.

Igualmente no Tribunal Judicial da Comarca de Odemira e no ambito do
Processo do Singular n? ---/98 por sentenca datada de 12/10/99 e pela pratica
em 1 de Maio de 1996, o arguido foi condenado pelo crime de ofensa a
integridade fisica simples prevista e punida pelo artigo 1432, n? 1 do Cddigo
Penal na pena de 80 dias de multa & taxa diaria de 900 escudos que perfez
uma quantia de 70000 escudos a que correspondeu subsidiariamente 53 dias
de prisao, sendo que tal pena foi declarada extinta pelo cumprimento em 13
de Dezembro de 2005.

No Tribunal Judicial de Grandola no ambito do Processo Sumarissimo
n°---/05.1GTBJA Seccao Unica pela pratica de um crime de conducdo de um
veiculo em estado de embriaguez previsto e punido pelo artigo 2929, n91 e
692, n? 1 ambos do Cdédigo Penal, em Fevereiro de 2005 o arguido foi
condenado por sentenca datada de 4 de Outubro de 2005 na pena de 70 dias
de multa 4 taxa diaria de 5 euros o que perfez a quantia global de € 350
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(trezentos e cinquenta euros) na pena acessoria de proibi¢dao de conduzir
veiculos motorizados pelo periodo de 5 meses, sendo que por decisao datada
de 23 de Junho de 2006 procedeu-se a extingao da referida pena uma vez que
o arguido prestou o pagamento da pena de multa em que foi condenado nos
aludidos autos.

Finalmente pela pratica em 27 de Maio de 2011 e no ambito do Processo
Sumario n? .... [imperceptivel]... n2 ---/11, estamos a falar de um antecedente
criminal cuja copia consta do CRC junto a folhas 33 dos autos e cuja leitura
[imperceptivel] dificil, por decisao datada de 16 de Junho de 2011 o arguido
foi condenado pela pratica de um crime de ameacga agravada prevista e punida
por 1532, n21 e 1552, n2 1 als. a) e ¢c) do Cdédigo Penal e ainda em ciumulo
juridico com a pratica de um crime de desobediéncia previsto e punido pelo
art.2 348, n? 1 a) do Cdodigo Penal por referéncia ao artigo 152 al a) do
mesmo... 152, n?1 a) do Cdédigo da Estrada na pena de 8 meses de prisao a
qual foi substituida por 240 horas de trabalho a favor da comunidade mais foi
condenado a pena acessoria de conduzir veiculos motorizados pelo periodo de
5 meses e 10 dias... [imperceptivel]... os fatos sdao provado e para além dos
que ficaram descritos nao se provaram quaisquer outros nomeadamente nao
se provou que a doenca mencionada no documento junto na audiéncia de
discussao e julgamento seja impeditiva a que o arguido possa efectuar sopro
no teste relativamente ao teste de pesquisa de alcool do sangue pelo método
de ar expirado (teste qualitativo) ao que o arguido padeca de qualquer
patologia que o impeca de expirar ar para que possa ser efectuado o aludido
teste e pelo referido método. Ja agora acrescentando ou aditando aos fatos
provados, relembrando agora ainda antes de a... adita-se aos fatos provados os
seguintes, creio que ja terao ficado, mas creio que agora nao consigo saber se
ficaram ou nao, o arguido bem sabia que as ordens que lhe haviam sido dadas
para efectuar o teste de pesquisa de alcool no sangue pelo método de ar
expirado eram legitimas e provinham de autoridade com competéncia para as
proferir e tendo sido devidamente comunicadas tendo consciéncia que
constituia desobediéncia, apesar disso, o arguido como se deixou atras
reportado agiu deliberada e conscientemente no propdsito de se recusar a
efectuar o tal teste de pesquisa de alcool no sangue, bem sabendo que estas
condutas sao previstas e punidas criminalmente, sao estes os novos fatos
aditados. Aos fatos provados prosseguindo os fatos nao provados para além
dos atras mencionados nao se importa referir quaisquer outros por nao
obterem qualquer relevancia para a boa decisao da causa. Na decisao da
causa o Tribunal formou a sua convicg¢ao nas declaragoes prestadas pelo
arguido em audiéncia de discussao e julgamento as quais a par, das quais
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relevaram sobretudo para aferir a sua situagao sécio econémica e familiar ja
que relativamente aos fatos que pelo arguido foram evocados quando ao
motivo pelo qual nao realizou o referido teste de pesquisa de alcool no sangue
pelo método de ar expirado ja as mesmas nao ofereceram qualquer
credibilidade por desconformes com as regras da légica e da experiéncia,
concretizando diga-se que o arguido manifestou ao longo de todo o julgamento
e diga-se assim desde logo no inquérito no momento em que foi detido o
proposito em realizar... em nao realizar a pesquisa de alcool no sangue pelo
método de ar expirado invocando alegada patologia que segundo o préprio o
impedia de efectuar sopro conveniente e que pudesse ser util no sentido de se
efectuar o referido teste com validade alegando o arguido ainda que desde
pequeno e por razoes relativas a um acidente de viagao que terd sofrido teria
dificuldade ou mesmo impossibilidade em soprar o que é que quer que fosse.
Ora, nao obstante o mesmo ter junto aos autos o documento “declaragao
meédica” no qual se atesta que ele sofre de traqueobronquite espatica ou
espasmatica, certo € que nao ficou demonstrado nomeadamente pelas
testemunhas que o arguido indicou que tal doenca fosse impeditiva de
efectuar sopro valido e capaz para se fazer o referido teste de pesquisa de
alcool no sangue pelo método de ar expirado nem a declaracao médica por si
sO é elucidativa quanto a tal, ou seja, ndao decorre da aludida declaragao
meédica que a doenga que o arguido sofre e cujo tal fato esta vertido seja
impeditiva de o arguido efectuar um sopro que fosse valido para que o teste
de pesquisa de alcool no sangue pelo método de ar expirado fosse
efectivamente realizado. Por outro lado as testemunhas indicadas na acusacao
e que em audiéncia de discussao e julgamento foram ouvidas, os militares LF e
[imperceptivel], os militares da GNR LF e [imperceptivel], depuseram de
forma séria com isencgao e coeréncia, explicitando ndao sé a forma como
abordaram o arguido, o que ocasionou a interceptacao da baixa do veiculo
pelo mesmo conduzido, mas também tudo o que se lhe seguiu no que diz
respeito a tentativa por ambos que o arguido fizesse o teste de pesquisa de
alcool no sangue pelo método de ar expirado, explicaram os passos que
tomaram, os procedimentos que levaram a efeito e a conduta do arguido
ocorrida no referido momento sendo que tais declaragoes ou tais depoimentos
afirmaram-se verosimeis por isso foram acolhidos porque, como se disse,
conforme as regras da experiéncia comum e da logica. O Tribunal teve ainda
em conta o teor do CRC actualizado do arguido cuja cOpia se mostra junto aos
autos a folhas 29 a 37, perdao 29 a 33 dos mesmos, sendo que com a ressalva
que foi [imperceptivel]... apresenta-se inexplicavelmente quase ilegivel em via
da forma como esta impressa tal CRC mas ainda assim atestadora daquilo que
se desejou provar. O Tribunal considerou ainda o teor do auto de noticia a que
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fizemos referéncia e que consta de folhas 17 a 19 dos autos. Os factos foram
provados assim considerados pela prova produzida vao ter conduzido a
diversa qualificagao dos mesmo, a diversa qualificagcao dos mesmos, evitando-
se aqui repetir para nos atras ja dito a tal propdsito. Enquadramento juridico-
penal, conforme se deixou dito o arguido encontra-se acusado da pratica
material de um crime de desobediéncia previsto e punivel pelas disposicoes
conjugadas dos artigos 1522, n? 3 do Cédigo da Estrada e 3402, n? 1 a) e 699,
n? 1 c¢) ambos do Cédigo Penal. [imperceptivel] art. 1522, n? 3 do Cddigo da
Estrada que se passa a citar: “ As pessoas referidas nas alineas a) e b) don? 1
que recusem submeter-se as provas estabelecidas para obtengao do estado de
influencia pelo alcool ou substancias psicotropicas sao punidas pelo crime de
desobediéncia”, por seu turno o artigo 3482, n? 1 do Cddigo Penal determina
que: “Quem faltar a obediéncia devida a ordem ou mandado legitimos
regularmente comunicados e mandados de autoridade e funcionario
competente é punido com pena de prisao até um ano ou com pena de multa
até 120 dias se: a) uma disposicao legal cominar, no caso, a punigao de
desobediéncia simples ou; b) na auséncia de disposigao legal, a autoridade ou
funciondrio fizerem a correspondente cominacao.”, do disposto resulta que o
legislador [imperceptivel] ... pelo alcool ou por substancias psicotropicas com
a pena prevista para o crime de desobediéncia. Esta pena acresce ainda a
pena acessoria de proibicdo de conduzir veiculos com motor prevista no art.®
692, n2 1 c) do Cdédigo Penal que aqui é de aplicagao automatica. Ora,
compulsada a matéria de fato dada como provada resulta demonstrada a
pratica pelo arguido do crime de que vem acusado uma vez que se verificam
os pressupostos objectivos e subjectivos deste tipo de ilicito. Com efeito, ficou
demonstrado que o arguido agiu de forma a impossibilitar o teste de pesquisa
de alcool no sangue pelo método de ar expirado a que acabando por recusar-
se a fazé-lo apesar de lhe ter sido dito que tal o faria incorrer na pratica de um
crime de desobediéncia. Relativamente a situacao que o arguido invocava e
que ficou demonstrado de que o mesmo estaria disposto a ser conduzido ao
hospital a fim de ser recolhido o sangue para pesquisar se o mesmo estaria a
conduzir sob o efeito de alcool, importa aqui trazer & colagao o Acérdao
referenciado pelo Ministério Publico na suas doutas alegagoes, que € o
Acoérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 13 de Setembro de 2011
Processo n? 1003/10.2SILSB.L-5 relatado pelo Senhor Juiz Desembargador
Renato Moura e disponivel na base de dados da DGSI, o qual no seu sumario
refere que: “... para efeitos de deteccdao de alcool no sangue existem trés tipos
de testes, o teste qualitativo destinado a detectar a presenca de alcool no
sangue que € efectuado com o analisador qualitativo, o teste quantitativo,
destinado a quantifica-la a determinada taxa de alcoolemia que é efectuado
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com o analisador quantitativo, a andlise de sangue também destinada a
qualificar a presencga de alcool no sangue efectuada através de recolha e
exame de amostra de sangue do examinado.”, ponto 2 do sumadrio: “... a regra
é que a deteccgao de alcool no sangue seja efectuada através de teste ao ar
expirado efectuado com alcoolimetros sendo excepcional a analise de sangue
sO acontecera com a impossibilidade de efectuar o teste em analisador
quantitativo e em caso de contraprova quando o examinado requer pelo
método de analise do sangue.”, ponto n? 3 do sumario: “... quando o condutor
se recusa a submeter-se ao exame de pesquisa de alcool pelo método de ar
expirado comete o crime de desobediéncia mesmo que se disponibilize a
realizar exame para pesquisa de alcool através da colheita de sangue. O artigo
1529, n? 3 do Cddigo da Estrada na interpretacao de que resulta ...
[imperceptivel]... para a detecgao de presencga de alcool no sangue nos casos
em que seja tecnicamente possivel fazé-lo nao é inconstitucional.”. Eu entendo
aqui reproduzir o aludido Acérddao nomeadamente na aplicagao ao presente
caso e nos seus argumentos remetendo-nos para o mesmo atento a
simplicidade do que aqui se discute e a natureza oral da presente sentenca.
Diga-se que tal Acordao nao estda desacompanhado de jurisprudéncia uma vez
que o mesmo sita igualmente o Acéordao da Relagao de Lisboa de 24 de Julho
de 2003 relatado pela Senhora Juiz Desembargadora Filomena Lima também
disponivel na base de dados da DGSI, onde se refere que: “... embora tivesse
resultado da prova produzida em audiéncia nao é relevante para a decisao do
Direito o fato de o arguido se ter oferecido para efectuar o teste de pesquisa
de alcool através da recolha do sangue.”, também num Acoérdao do Tribunal da
Relacao de Coimbra de 3 de Novembro de 2010 relatado pelo Senhor Juiz
Desembargador Morais Lopes igualmente disponivel na base de dados da
DGSI, foi decidido que sendo possivel... perdao... foi decidido que comete o
crime de desobediéncia o condutor que recusa submeter-se ao exame de
pesquisa de alcool pelo método de ar expirado mesmo que estivesse... mesmo
que se tivesse disponibilizado para ir ao Hospital e ai se sujeitasse a recolha
de sangue para a realizacao do aludido exame. Com efeito a tese defendida
pelo arguido neste julgamento nao tem tido qualquer eco na jurisprudéncia
porque carece de fundamento legal e pode mesmo dizer-se que € contra legis.
Verifica-se pois o cometimento pelo arguido do tipo de crime pelo qual vinha
acusado e que abstractamente se pune com pena de prisao até 1 ano ou com
pena de multa até 120 dias. No que tange a escolha da natureza da pena
dispoe o artigo 702 do Cdédigo Penal que a mesma... que sempre que ao crime
forem aplicdveis em alternativa pena privativa e pena nao privativa da
liberdade o Tribunal d& preferéncia 4 segunda sempre que esta
[imperceptivel] de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao. Ora,
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como vimos o arguido ja tem um passado criminal com alguma extensao,
nomeadamente no qua tange a pratica pelo mesmo tipo crimes, crime de
desobediéncia e igualmente do crime de conducao de veiculo em estado de
embriaguez. Regista-se também que tais condenacgoes de que foi alvo foram 3
delas em penas de multa, perdao 4 delas em penas de multa e uma delas em
pena de prisao substituida por prestacao de trabalho a favor da comunidade.
Entende assim este Tribunal que nao estdao reunidas as condigdes para, ao
arguido, em abstracto lhe ser aplicado pena nao privativa da liberdade pelo
que se opta pela aplicagao ao arguido de pena de prisao. Em talho de foice
uma vez que olvidamos tal fato na motivacdo decisao da matéria de fato nao
deixa de ser curioso mencionar que o arguido, alegando embora que, nao
consiga soprar ou que tenha dificuldade em soprar ou que nao saiba soprar
para os referidos testes de pesquisa de alcool de sangue pelo método de ar
expirado nao se pode deixar de salientar como disse o fato de o mesmo ter
sido ja condenado pela pratica de conducgao de um veiculo em estado de
embriaguez o que é demonstrativo de que o mesmo, pelo menos por uma vez,
consegui soprar no referido aparelho alcoolimetro de forma a pesquisar-se
pelo método de ar expirado se tinha alcool no sangue. Quanto 4 medida
concreta da pena, neste aspecto concedida a acgcao dentro dos limites
legalmente fixados para o referido tipo de crime, a culpa do arguido e as
exigéncias que no caso se verifica, ponderando todas as circunstancias que
nao fazendo parte do crime deponham a favor do arguido ou contra o mesmo
artigo 71, n2 1 e 2 do Cddigo Penal. Relativamente a prevencgao geral que esta
subjacente a este tipo de ilicito sdo acentuadas as suas consideragao quanto a
frequéncia que tal tipo de crime é praticado neste meio e do que o mesmo
pode ser uma forma apta a que exima o agente da detecgdo ou a deteccao de
alcool no sangue e por conseguinte 4 sua condenacgao pela pratica de um
crime de conducgao de um veiculo em estado de embriaguez. Pelo que a
ilicitude da conduta do arguido afigura-se como mediana mas ja se nos afigura
elevada a conduta do mesmo assim como directo e bastante intenso se mostra
o dolo daquele. Com efeito o arguido conta neste momento com 64 anos de
idade, tem um passado criminal como se deixou dito relevante no que tange a
pratica pelo mesmo, quer do crime de desobediéncia quer do crime de
condugao de veiculo em estado de embriaguez, ndao manifestou
arrependimentos, isto é, nao evidenciou qualquer juizo de auto censura,
possuindo uma postura desculpabilizadora que manteve inclusive em
audiéncia de discussao e julgamento. Entendemos assim, face aos critérios
gerais fixados no artigo 712, n? 1 e 2 do Cdédigo Penal, em fixar em 9 meses de
prisao a pena justa, adequada e proporcional ao caso que ora se julga e
cumpre agora saber se o arguido ira cumprir tal pena de prisao em
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efectividade ou se ao invés o Tribunal a pode substituir por qualquer outra
medida que nao implique a efectividade da pena de prisao. Ponderando,
verifica-se que o arguido ja foi condenado em pena de prisao que foi
substituida por prestacao de trabalho em favor da comunidade, ou seja, o
arguido ja beneficiou da substituicao, ou de uma das medidas substitutivas da
pena de prisao, tendo cumprido a mesma é certo, mas seria dar um sinal de
manifesta benevoléncia ou de premiar a conduta ilicita e gravemente culposa
do arguido substituir a pena de prisao ora imposta por qualquer outra medida.
Nao obstante disso, e porque nunca ter beneficiado de tal medida entende o
Tribunal que ainda assim podera fazer um juizo de prognose favoravel ao
arguido relativamente a sua conduta futura e nao obstante o passado criminal
do mesmo pelo que decide suspender a pena de prisao supra aplicada ao
arguido pelo periodo de 2 anos na condigdao daquele pagar a quantia de € 1000
(mil euros) no prazo de 4 meses a Associagao de Paralisia Cerebral de
Odemira (APCO), com esta medida pretende o Tribunal que nao sé censurara
o arguido pela gravidade da sua conduta mas ainda assim déa-lhe a
oportunidade de em liberdade cumprir estra pena que lhe foi agora imposta o
que vai agora determinado. Relativamente a pena acessoéria de proibicao de
conduzir quaisquer veiculos motorizados que é igualmente aqui aplicavel o
mesmo Tribunal fazendo uso dos principios ja atrds enunciados fixa a mesma
no periodo de um ano.

Pelo exposto decido condenar o arguido L. pela pratica em autoria material de
um crime de desobediéncia previsto e punivel pelas disposi¢gdes conjugadas
dos 152, n? 3 do Cddigo da Estrada e 2482, n?1 a) e 692, n?1 c) este do Cédigo
da Estrada na pena de 9 meses de prisao cuja sua execucgao fica suspensa pelo
periodo de 2 anos e sujeita & condigao de o arguido no prazo de 4 meses
entregar a APCO (Associacao de Paralisia Cerebral de Odemira) a quantia €
1000 (mil euros) devendo como provado o total dos autos (confronte artigos
502, n%1,2e5eartigo 512, n? 1 c) e n? 2 a contrario ambos do Cdédigo Penal),
mais condeno o arguido na pena acessoria de proibicao de conduzir quaisquer
veiculos motorizados pelo periodo de um ano nos termos e para os efeitos no
exposto no artigo 692, n? 1 ¢) do Cdédigo Penal e sob pena de, ndao o fazendo,
incorrer de responsabilidade criminal se violar tal disposicao. Alinea c)
ordenar a entrega da carta de conducao detida pelo arguido no prazo de 10
dias apods o transito em julgado da presenta sentenca na secretaria do
Tribunal ou em qualquer posto policial da drea da sua residéncia nos termos e
com os efeitos no disposto no artigo 5002, n? 2 do Cédigo Processo Penal e
com a cominacao de nao o fazendo a mesma ser-lhe coercivamente
apreendida”.
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3. Sendo o ambito do recurso delimitado pelas conclusoes do recorrente, sem
prejuizo do conhecimento oficioso dos vicios do art. 4102, n? 2 do CPP (AF] de
19.10.95), a questao a apreciar é a da escolha da pena.

O arguido defende que lhe deveria ter sido aplicada pena de multa, uma vez
que os seus antecedentes criminais pela pratica de crimes cometidos em 1991,
1995, 1998 e 2005 nao deveriam constar do certificado do registo criminal e
nao deverao relevar na escolha da pena.

Assim, o objecto do recurso incluira o tratamento da questao suscitada como
fundamento do pedido de reponderacao da pena.

No acéordao TRE de 10.01.2012, que teve como relatora a presente,
problematizou-se também o valor da inscricao de antecedentes criminais
indevidamente nao apagados do CRC (ali, no ambito da suspensao proviséria
do processo e nao da determinacao da pena, distingao que se apresenta no
entanto inocua).

Naquela decisdo, a Relacdo de Evora pronunciou-se em sentido favoravel a
pretensao do arguido, e agora nesta, embora com diferente configuracao de
colectivo de Desembargadores, nao se encontra razao para decidir
diferentemente.

No caso citado, o arguido nao beneficiara da suspensao proviséria do processo
por terem sido indevidamente consideradas na ponderacgao, pelo MP e depois
também pelo juiz de julgamento, duas condenagdes anteriores cuja inscricao
deveria ter sido cancelada do CRC mas que ai se mantinha indevidamente.

Disse, entao, esta Relacao:

“Realizou-se o julgamento que terminou em sentenca condenatoria, nos
termos ja expostos.

Como ponto prévio consigna-se que, ao contrario do que diz o MP na resposta
ao recurso, a questdo suscitada a propodsito do CRC nada tem a ver com a
alegada (por este) indevida valoracao do CRC para efeitos de prova sobre a
culpabilidade, questao que é efectivamente tratada nos acordaos que este
magistrado cita, mas que nada tem a ver com a presente.
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Com efeito, o CRC do arguido nao foi valorado nos autos como prova para a
decisao da matéria de facto, ou seja, para a formacgao da convicgao de ter sido
ele, ou nao, o autor dos factos imputados. Nao é disto que se trata, no
presente processo.

A relevancia - indevida - dada ao CRC foi outra, também ela ilegal.

Do certificado de fls. 23 consta - apenas - que o arguido foi condenado por
crime de conducgao em estado de embriaguez na pena de 50 dias de multa e
em 4 meses de proibicao de conduzir, e que estas penas foram declaradas
extintas em 20.09.2005.

Dispoe o art. 15.2, n.21, da lei 57/98, na redaccao da Lei 114/2009, que sao
canceladas automaticamente e de forma irrevogavel no registo criminal, as
decisOes que tenham aplicado pena de multa principal decorridos cinco anos
sobre a extingao da pena, e desde que entretanto nao tenha ocorrido nova
condenacao por crime (al. b)) e as decisdes que tenham aplicado pena
acessoria, apds o decurso do prazo para esta fixado na respectiva sentenca
condenatéria (al. g)).

Decorreram mais de cinco anos desde a data da extingao das duas penas, e do
CRC do recorrente nada mais consta, para além desta condenacao.

Independentemente de se saber se devia o tribunal, neste contexto, considerar
desde logo cancelada e, como tal inexistente, a condenacao ainda registada, o
certo é que nao poderia prosseguir com o julgamento como se nenhuma
davida se suscitasse quanto ao CRC, caso dele viesse a retirar, como retirou,
consequéncias contra o arguido.”

No caso em analise no anterior acérdao, que temos vindo a referir, a indevida
valoragao das condenagoes do arguido inscritas no CRC, que deveriam ter sido
apagadas mas que impropriamente ali se mantinham, obstara a aplicagao da
suspensao provisoria do processo.

No caso em apreciacao agora, a relevancia do CRC mantém-se evidente, pois
fornece informagao importante para a determinagao da sangao, a escolha e a

medida da pena.

Na verdade, a decisao sobre a pena assenta sempre num juizo de prognose,
configurando “necessariamente uma estrutura probabilistica” e ndao podendo
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“senao concretizar-se por aproximacgoes” (assim, Anabela Rodrigues, A
Determinacao da Medida da Pena Privativa da Liberdade, p. 27). Para tanto,
ha que dotar a sentenca de todos os factos necessarios a ponderacgao. Estes
factos, que acrescem aos da culpabilidade, sao essencialmente os que se
relacionam com a personalidade do arguido e o seu comportamento anterior e
posterior aos factos, incluindo os antecedentes criminais.

Os juizos de prognose nao resultam de uma mera “intuicdo” assente na
“experiéncia da profissao”, antes pressupoem “um trabalho teérico-pratico de
recolha e valoracao de dados e informacoes acerca das pessoas e dos factos
em causa”, o que implica um “alargamento da base da decisao” de modo a
incluir os factos relativos a pessoa do condenado e aos seus antecedentes
criminais (cf. Anabela Rodrigues, loc. cit., p. 28-30).

Assim, em caso de arguidos nao primarios, na determinacao da pena ha que
avaliar os efeitos das condenagoes anteriores no comportamento do
condenado, ou seja, saber das concretas sangoes anteriormente
experimentadas, aquilatar do seu maior ou menor sucesso, da resposta que
penas idénticas possam ou nao oferecer para o caso concreto, sobretudo
gquando a nova pena a proferir seja a de prisao. Antecedentes criminais
significativos evidenciam, em principio, necessidades de prevencgao especial
mais elevadas.

A sindicancia da pena proferida na sentenca envolve, pois, a apreciacao dos
pressupostos em que concretamente assentou, ou seja, envolve a tomada de
posicao sobre a possibilidade de valoracao dos antecedentes criminais do
condenado.

E este o fundamento da decisdo que o recorrente problematiza em recurso. Os
antecedentes criminais (e a auséncia deles) relevam sempre na decisao sobre
a pena, como se disse, e relevaram também concretamente aqui, como resulta
da sentenca (transcrita em 2.). Mas assim sucedeu indevidamente.

Os antecedentes criminais do arguido foram sopesados e valorados contra ele,
ou seja, como circunstancia agravante geral. E foram-no, apesar de jd ndo
deverem (poderem) constar do CRC.

Retira-se daqui, de imediato, que o passado judiciario do arguido nao teria

sido passivel de valoragao - e, logo, nao teria influido (contra o arguido) na
determinacao da pena - caso se tivesse procedido ao cancelamento,
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legalmente imposto, das respectivas transcrigoes no CRC.

O registo criminal visa dar a conhecer o passado judiciario do condenado. Mas
esse conhecimento deve ser um conhecimento legal, ou seja, conhecimento
processado e obtido de forma licita, através de um instrumento ou meio
legalmente conformado.

Catarina Veiga afirma, criticamente, que “o conhecimento do passado criminal
dos delinquentes funciona, grande parte das vezes, nao como base para a
determinacao de providéncias dirigidas a sua reintegracao social, mas como
fundamento para a simples agravagao do rigor punitivo, de harmonia com uma
prevencao geral negativa ou de intimidacao" (Catarina Veiga, Consideracoes
Sobre a Relevancia dos Antecedentes Criminais do Arguido no Processo Penal,
2000, p. p. 64/5).

Defende a autora que ao sistema de registo deve presidir uma intencao de
restringir uma estigmatizacao social do delinquente e que o contetdo dos
certificados de registo criminal se deve limitar “aquilo que se considera
necessario ou indispensavel, nao s6 do ponto de vista da defesa social, como,
fundamentalmente, ao que é verdadeiramente essencial ao processo e ao
direito penal conhecer” (loc. cit. p. 68).

Sobre a “reabilitacao”, pronunciou-se Almeida Costa em 1985, em obra de
referéncia “O Registo Criminal - Historia, Direito comparado, Analise politico-
criminal do instituto”.

Fé-lo nos seguintes termos: “Quanto ao acesso para fins processuais, afigura-
se de consagrar uma «reabilitagdao definitiva» ab initio, irrevogavel desde a
respectiva concessao. O decurso de um prazo de cinco anos ou de dez anos
(consoante os casos) sem que o delinquente pratique novos crimes parece
afastar qualquer conexao com posteriores infracgoes que venha a cometer. Tal
circunstancia exclui a necessidade da sua ponderagao em futuros processos.

(...) O cancelamento dos cadastros parece implicar uma proibigao de prova
quanto aos factos por ele abrangidos. A ser de outro modo, nao se
compreenderia o fundamento da sua consagracao. Ao incidir sobre o
mecanismo em que, por definicao, assenta a informacao dos tribunais, o
legislador sé pode ter querido significar que, doravante, as sentencas
canceladas se consideram extintas no plano juridico, ndo se lhes ligando
quaisquer efeitos de tal natureza (v.g. quanto a medida da pena)”.
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Alei (n? 57/1998 e, depois, a n? 37/2015) veio a ser inequivoca ao determinar
o cancelamento dos registos criminais por decurso de determinados prazos
sobre a data da extingao das penas sem que o arguido volte a delinquir.

Com o cancelamento dos registos, como defende Almeida Costa na obra
citada, repete-se, o legislador so pode ter querido significar que as sentencgas
canceladas se consideram extintas no plano juridico, ndo se lhes ligando
quaisquer efeitos de tal natureza, designadamente quanto a medida da pena.

O cancelamento dos registos ¢ uma imposicao legal. Uma vez verificada a
hipotese contemplada na previsao da norma que determina o cancelamento, o
registo da condenacgao deixa de poder ser considerado (contra o arguido),
assim sucedendo independentemente da circunstdncia de se ter ou ndo
procedido prontamente a real efectivagdo do cancelamento.

O aproveitamento judicial de informacao que s por anomalia do sistema se
mantém no CRC, além de ilegal, viola o principio constitucional da igualdade,
pois permite distinguir um arguido de um outro cujo CRC, nas mesmas
condicoes, se encontre devidamente “limpo”. E o CRC, como ensina Almeida
Costa, “é o mecanismo em que assenta a informacao dos tribunais”.

Se o CRC visa dar conhecimento ao tribunal e informacao ao processo sobre o
passado criminal do arguido, e se a lei ordena o cancelamento do registo,
nessas circunstancias o arguido tem de ser considerado reabilitado.

O Senhor Procurador-geral Adjunto pronunciou-se também, em minucioso
parecer, no sentido que se sufraga. Pela clareza e pertinéncia das
consideracgoes que desenvolve, e que se acolhem na integra, passa a
transcrever-se:

“A) A Sentenca deu como provadas todas as cinco condenagoes anteriormente
sofridas pelo Arguido, nos exactos termos que melhor resultam do respectivo
certificado do registo criminal (c.r.c.) - cfr. fls. 29 a 33.

B) Para além disso, a escolha e a medida das penas tiveram em conta, nao so,
mas também, as referidas condenagoes, resultando, da correspondente
fundamentacao, terem-se elas constituido em factor particularmente relevante
(cfr. sessao de 29.10.2014, pista 2014029144324 892227 2870371, do 37’55”
ao 39°007).
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C) A Sentenca data de 29.10.2014 (publicagao e deposito) - cfr. fls. 45 e 49 -,
ao passo que o Recurso foi interposto em 01/02.12.2014 - cfr. fls. 50. Ao
tempo, estava em vigor o DL 381/98, de 27 de Novembro, diploma que
regulamentava o Regime Juridico da Identificacao Criminal e de Contumazes
estabelecido pela Lei 57/98, de 18 de Agosto.

D) A Lei 57/98 veio, entretanto, a ser revogada pela Lei 37/2015, de 5 de
Maio, (em vigor a partir de 06.5.2015). Nos termos do art? 462, desta ultima, o
DL 381/98, que regulamentava a Lei 57/98, foi mantido em vigor até a entrada
em vigor do novo diploma que viesse a regulamentar a nova Lei, o que veio a
suceder () com a publicacao do DL 171/2015, de 25 de Agosto (em vigor a
partir de 26.8.2015), o qual veio agora regulamentar a Lei 37/2015.

E) Este o quadro legal que enforma o registo criminal, do qual, para o que
aqui importa, ha que atender, atenta a sucessao de Leis entretanto verificada,
fundamentalmente, ao disposto, por um lado, no art® 152, da Lei 57/98 (em
vigor ao tempo da prolacao da Sentenca) e, por outro, no art? 112, da Lei
37/2015 (em vigor desde 06.5.2015), ambos tendo como epigrafe o
“Cancelamento Definitivo” das decisdes constantes do registo criminal.

F) Era o seguinte o teor do art®15%, da Lei 57/98:
Artigo 15.2 Cancelamento definitivo

1 - Sdo canceladas automaticamente, e de forma irrevogavel, no registo
criminal:

a) As decisoes que tenham aplicado pena de prisao ou medida de seguranca,
decorridos 5, 7 ou 10 anos sobre a extingao da pena ou medida de seguranga,
se a sua duracao tiver sido inferior a 5 anos, entre 5 e 8 anos ou superior a 8
anos, respectivamente, e desde que, entretanto, nao tenha ocorrido nova
condenagao por crime;

b) As decisoes que tenham aplicado pena de multa principal a pessoa singular,
decorridos cinco anos sobre a extingao da pena e desde que, entretanto, nao

tenha ocorrido nova condenagao por crime; (...)

e) As decisoes que tenham aplicado pena substitutiva da pena principal,
decorridos cinco anos sobre a extingao da pena e desde que, entretanto, nao
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tenha ocorrido nova condenagao por crime; (...)

g) As decisoes que tenham aplicado pena acessoria, apdés o decurso do prazo
para esta fixado na respectiva sentenca condenatdria ou, tratando-se de pena
acessoria sem prazo, apos a decisao de reabilitacao; (...)

2 - O cancelamento definitivo previsto nas alineas a) a f) do numero anterior
nao aproveita ao condenado quanto as perdas definitivas que lhe resultarem
da condenacao, nao prejudica os direitos que desta advierem para o ofendido
ou para terceiros nem sana, por si sd, a nulidade dos actos praticados pelo
condenado durante a incapacidade.

(...)
G) E o seqguinte o teor do art? 112, da Lei 37/2015 (actualmente em vigor):

Artigo 11.2 Cancelamento definitivo
1 - As decisOes inscritas cessam a sua vigéncia no registo criminal nos
seguintes prazos:

a) Decisoes que tenham aplicado pena de prisao ou medida de seguranga, com
ressalva dos prazos de cancelamento previstos na Lei n.2 113/2009, de 17 de
setembro, com respeito aos crimes previstos no capitulo V do titulo I do livro II
do Cdédigo Penal, decorridos 5, 7 ou 10 anos sobre a extingao da pena ou
medida de seguranca, se a sua duragao tiver sido inferior a 5 anos, entre 5 e 8
anos ou superior a 8 anos, respectivamente, e desde que, entretanto, nao
tenha ocorrido nova condenacgao por crime de qualquer natureza;

b) Decisdes que tenham aplicado pena de multa principal a pessoa singular,
com ressalva dos prazos de cancelamento previstos na Lei n.2 113/2009, de 17
de Setembro, com respeito aos crimes previstos no capitulo V do titulo I do
livro II do Cédigo Penal, decorridos 5 anos sobre a extingao da pena e desde
que, entretanto, nao tenha ocorrido nova condenacao por crime de qualquer
natureza; (...)

g) Decisoes que tenham aplicado pena acessoria, apdés o decurso do prazo
para esta fixado na respectiva sentenca condenatdria ou, tratando-se de pena

acessoria sem prazo, apos a decisao de reabilitagao.

2 - Quando a decisao tenha aplicado pena principal e pena acessoria, 0s
prazos previstos no nimero anterior contam-se a partir da extingao da pena de
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maior duragao.

3 - Tratando-se de decisdes que tenham aplicado pena de prisao suspensa na
sua execucgao os prazos previstos na alinea e) do n.2 1 contam-se, uma vez
ocorrida a respectiva extingao, do termo do periodo da suspensao. (...)

6 - As decisdes cuja vigéncia haja cessado sao mantidas em ficheiro
informatico proprio durante um periodo maximo de 3 anos, o qual apenas
pode ser acedido pelos servigos de identificacao criminal para efeito de
reposicao de registo indevidamente cancelado ou retirado, e findo aquele
prazo maximo sao canceladas de forma irrevogavel.

H) Como pode constatar-se, no essencial, uma e outra das disposigcoes legais
equivalem-se, sendo certo que as diferencas entre ambas sao de relativa
pouca monta para o confronto que importa levar a cabo, designadamente, por
forma a determinar se as condenacoes constantes do c.r.c. deste deviam
constar e, consequentemente, se o Tribunal podia, ou nao, té-las em conta na
Sentenca recorrida.

I) Do primeiro registo (fls. 30) resulta uma condenacao, proferida em 26.3.93,
na pena de “60 dias de prisao, a taxa diaria de 250$00 em alternativa 40 dias
de prisao”.

J) Do segundo (fls. 30), uma condenacgao proferida em 22.3.05, em “50 dias de
multa, a taxa diaria de 800$00, o que perfaz a multa global de 40.000$00, ou
em alternativa em 33 dias de prisao, nas custas do processo e 6 meses de
inibicao de conduzir”.

K) Do terceiro (fls. 31), uma condenacgao proferida em 12.10.99, em “80 dias
de multa a taxa diaria de 900$00 (novecentos escudos) o que perfaz a quantia
de 72.000$00 (setenta e dois mil escudos) a que correspondem
subsidiariamente 53 (cinquenta e trés) dias de prisao”.

L) Do quarto (fls. 31), o registo de uma Decisao proferida em 13.12.2005 a
qual declara extinta “a pena em que o arguido foi condenado pelo
cumprimento”. Note-se que, pese embora dizendo respeito ao processo
84/98.0TBODM, este registo parece dizer respeito ao processo referenciado
em “M)”, embora, aqui, com um numero diverso (102/98). Dizemos que se
tratara do mesmo caso, posto a data da pratica dos factos ser a mesma
(01.5.96).
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M) Do quinto registo (fls. 32), resulta uma condenacao em “70 dias de multa a
taxa diaria de 5 00 - o que perfaz a quantia total de € 350,00” e na “na pena
acessoria de proibicao de conduzir veiculos motorizados - pelo periodo de
cinco meses”.

N) Do sexto (fls. 32), o registo de um Despacho proferido em 23.6.2006, no
qual se declara a extincao, pelo cumprimento, da pena principal referida em
IIO)II‘

0O) Do sétimo e ultimo (fls. 33), dificilmente legivel, como assinalou o Mm? Juiz
ao proferir oralmente a Sentenca, uma condenacao proferida em 16.10.2011,
transitada em 01.9.2011, em “prisao substituida por prestagao de trabalho a
favor da comunidade” e na pena acessoria de “proibicao de conduzir veiculos
motorizados” “pelo prazo de 5 meses e 10 dias”.

P) Nos termos do disposto nas a) e b), don® 1, do art? 119, da Lei 37/2015 (e,
correspondentemente, das a) e b), don? 1, do art® 152, da Lei 57/98), tendo
em conta que todas as condenagoes sao em penas de prisao (nao efectivas),
inferiores a 5 anos, com ou sem pena acessoria de inibicao de conducao, ou
em penas de multa, o prazo de cancelamento definitivo dos respectivos
registos é de 5 anos “sobre a extingao da pena”, “desde que, entretanto, nao
tenha ocorrido nova condenacgao por crime” (neste caso, a Lei 37/2015

acrescenta que o crime pode ser “de qualquer natureza”).

Quanto a pena acessoria, dispoe o art? 119, da Lei 37/2015, que o
cancelamento dos registos ocorre:

“g) Decisdes que tenham aplicado pena acessoria, apds o decurso do prazo
para esta fixado na respetiva sentenca condenatoéria ou, tratando-se de pena
acessoria sem prazo, apos a decisao de reabilitagao.

2 - Quando a decisao tenha aplicado pena principal e pena acessoria, 0os
prazos previstos no nimero anterior contam-se a partir da extingao da pena de

maior duracgao.”.

Ao passo que o art? 159, da Lei 57/98, consignava, quanto aquelas, que o
cancelamento ocorreria:

“g) As decisoes que tenham aplicado pena acessoria, apds o decurso do prazo
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para esta fixado na respectiva sentenca condenatdria ou, tratando-se de pena
acessoria sem prazo, apos a decisao de reabilitacao;”.

Q) A razao pela qual vimos de explanar o regime legal relativo ao
cancelamento dos registos criminais decorre, desde logo, tal como ja tivemos
oportunidade de assinalar, da necessidade de determinar se os registos
constantes do c.r.c. do Arguido, nos termos legais, deviam, ou nao, ter sido ja
cancelados e, em caso afirmativo, avaliar quais as eventuais consequéncias
que dai adviriam para a valoragao que deles fez a Sentenga, nos termos que ja
assinaldmos e que dela resulta.

Anote-se, porque, a nosso ver, particularmente relevante, que enquanto o n? 1,
do art? 119, da Lei 37/2015 dispde agora que “As decisdes inscritas cessam a
sua vigéncia no registo criminal nos seguintes prazos:”, o n2 1, do art? 159, da
Lei 57/98 (em vigor ao tempo da prolagao da Sentenca) estabelecia que “Sao
canceladas automaticamente, e de forma irrevogavel, no registo criminal:” -
sublinhados de nossa responsabilidade. Ponto assente, é que o Tribunal nao
dispunha de elementos, s pela consulta do c.r.c. constante dos autos, para
determinar se os registos que teve em conta ainda estao activos ou se, pelo
contrario, daquele ja nao deveriam constar e, como tal, salvo o devido respeito
por opinido contraria, insusceptiveis de valoracao.

R) Esta questao nao tem sido pacifica na Jurisprudéncia.

A mero titulo ilustrativo, confrontem-se os Acérdaos desta Relacdo de Evora,
de 14.7.2015, Processo 208/14.1GBODM.E1 e da Relacao de Lisboa, de
28.01.2016, Processo 14/14.3]BLSB.L1-9 ().

S) No primeiro dos referidos Arestos, considerou-se o seguinte: “11 - Alega,
em abono: (i) que, na medida das penas foram levados em conta os
antecedentes criminais do arguido quando estes se reportam a factos de ha
mais de 10 anos e a penas que, extintas, deviam ja ter sido canceladas do
respectivo registo criminal; (ii) que o arguido devia ter sido condenado em
pena de multa; (iii) que a pena acessdria de proibicao de conduzir é excessiva,
dada a necessidade, para o arguido, de se deslocar de automoével, e as sérias
dificuldades que um tao longo periodo de inibigao acarretara em termos
familiares e laborais; e (iv) que a condi¢cao da suspensao (pagamento, no prazo
de 3 meses, de € 750,00 aos BVO) reporta a quantia que o arguido sem
sempre consegue retirar da sua actividade. 12 - Nos termos prevenidos no
artigo 15.2n.2 1 alineas a) e b), da Lei n.2 57/98, de 18 de Agosto, na versao

22 /31



conferida Lei n.2 114/2009, de 22 de Setembro (entretanto revogada pela Lei
n.2 37/2015, de 5 de Maio, com entrada em vigor a 90 dias da publicagao), o
cancelamento automatico, no registo criminal das decisdes que tenham
aplicado penas de prisdao ou de multa, s6 ocorre desde que, entretanto, nao
tenha ocorrido nova condenacgao por crime, por isso que, no caso, atento o rol
de condenacgoes que o arguido averba, nao se vé que houvesse lugar ao
pretextado cancelamento e, por tal via, que a decisao revidenda pudesse
desconsiderar tal passado delitivo. 13 - Sem embargo, o cancelamento de
decisbes pretéritas no registo criminal ndao pode ser assimilado a inexisténcia
daquele passado delitivo, inibindo, por um apagamento decorrente do mero
decurso do tempo, a relevancia judiciaria deste passado, pelo que sempre
haveriam de ter-se considerado as precedentes condenagoes do arguido.”.

T) Ao invés, no Acordao da Relacao de Lisboa (que cita, convocando-os, em
abono da tese perfilhada, o Ac. da RE, de 11/7/2013, proferido no ambito do
Proc. 510/11.4GGSTB.E1 e o Ac. da RP, de 29-2-2012, proferido no ambito do
Proc. 123/10.8GAVLP.P1), entendeu-se que: “O tribunal a quo s6 podia ter
valorado como prova valida dos antecedentes criminais da arguida o
certificado de registo criminal actualizado da mesma, do qual ja nao constava
a condenacao que foi valorada por ter sido cancelada, nos termos do art? 159,
n? 1, al. a), da Lei 57/98, de 18 de Agosto.”; “Valorado que foi, indevidamente,
um certificado de registo criminal da arguida O..., j4 caducado, pronunciou-se
o tribunal a quo relativamente a um documento do qual nao podia tomar
conhecimento, o que configura a nulidade do acérdao, nos termos previstos na
al. ¢), in fine, don.? 1, do art. 379.2 do CPP.".

U) Uma primeira conclusao se nos afigura incontornavel.

Regulamentando a lei o cancelamento dos registos criminais e estabelecendo
prazos peremptorios para tanto, em funcdo da natureza e da medida das
respectivas penas (cancelamento esse que, tal como assinalamos, na vigéncia
da Lei 57/98, era automatico), a possibilidade da sua valoragao nao pode estar
dependente de qualquer aleatoriedade, relativamente a data do efectivo
cancelamento, por parte de uma entidade de natureza administrativa que,
porventura, por qualquer razao, nao tenha procedido ao apagamento, no
registo criminal, de decisdes que, por imperativo legal, ja se encontrassem
canceladas. Por outras palavras, ndao sera a data do efectivo cancelamento
material que relevara mas, antes, a data em que, por forca dos critérios legais
pré-definidos, o cancelamento se verifica ou a sua vigéncia caduca.
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A nao se entender assim, validar-se-iam situacoes absolutamente
discriminatdrias, nos termos das quais poderiam ser tidos em conta registos
que, em obediéncia a lei, j& nao deveriam constar do c.r.c., embora la
permanecessem, ao passo que, noutras situacoes, o agente do crime
condenado, por forca de um c.r.c. efectivamente actualizado, nao seria, por
isso, penalizado.

V) Dai que, salvo o devido respeito, ndao possamos acompanhar o
entendimento acolhido no Acérdao desta Relacao, de 14.7.2015 (do qual, infra,
transcrevemos o respectivo sumario), posto considerarmos que nele se
descura o interesse tutelado pela legislagdao que disciplina o registo criminal,
qual seja, impedir que o registo das condenagoes-crime se perpetue, naqueles
casos em que, pelo decurso de tempo legalmente pré-determinado, seja licito
presumir que o agente se regenerou, por auséncia de condenacoes
subsequentes.

O Acérdao em causa, ao considerar que “o cancelamento de decisoes
pretéritas no registo criminal ndao pode ser assimilado a inexisténcia daquele
passado delitivo, inibindo, por um apagamento decorrente do mero decurso do
tempo, a relevancia judiciaria deste passado, pelo que sempre haveriam de
ter-se considerado as precedentes condenacoes do arguido.”, salvo melhor
opinido, condena o arguido a um passado inapagavel, sendo razoavel
questionar em que casos, em que medida, e quais as efectivas implicagoes
decorrentes do facto de o legislador ter estabelecido e regulamentado o
cancelamento do registo criminal.

Pelo que, consideremos, antes, que um certificado do registo criminal que
certifique decisdes que, nos termos legais, dele ja ndao deveriam constar,
implica uma verdadeira proibicao de valoragao de prova, estando vedado ao
Tribunal ter em conta tais decisoes.

W) Deixando de lado ébvias dificuldades colocadas pela redacgao, quer do
art?159, da Lei 57/98, quer do art? 112, da Lei 37/2015, cuja explanagao nao
seria aqui descabida, mas privilegiando, antes, a analise do caso concreto de
que ora nos ocupamaos, ao percorrer-se o c.r.c. constante do processo (fls. 29 a
33), ser-nos-a possivel, desde ja, por aplicacao dos critérios decorrentes de
ambas as normas referenciadas, concluir o seguinte:

a)- a manutencgao, no certificado, do registo/boletim n? 1, é justificada pela
condenacgao constante do boletim n? 2, independentemente de nao ter sido
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alvo de registo a extingao da pena relativa ao boletim n? 1;

b)- a manutencao, no certificado, do registo/boletim n¢ 2, é justificada pela
condenacgao constante do boletim n? 3, independentemente de nao ter sido
alvo de registo a extingao da pena relativa ao boletim n? 2;

c)- a manutengao, no certificado, dos registos/boletins n%s. 3 e 4 (pese embora
com numeros de processo diferentes, aceita-se que se considere tratar-se, de
facto, do mesmo processo, posto a data da pratica do crime, o préprio crime e
o Tribunal serem os mesmos), ja obriga a resolver uma das dificuldades
colocadas pelo texto legal.

Dispoe a b), don® 1, do art? 159, da Lei 57/98: “As decisOes que tenham
aplicado pena de multa principal a pessoa singular, decorridos cinco anos
sobre a extingao da pena e desde que, entretanto, nao tenha ocorrido nova
condenacgao por crime.”.

E a (correspondente) b), don2 1, do art? 112, da Lei 37/2015: “Decisoes que
tenham aplicado pena de multa principal a pessoa singular, com ressalva dos
prazos de cancelamento previstos na Lei n.2 113/2009, de 17 de Setembro,
com respeito aos crimes previstos no capitulo V do titulo I do livro II do
Cddigo Penal, decorridos 5 anos sobre a extingdo da pena e desde que,
entretanto, nao tenha ocorrido nova condenagao por crime de qualquer
natureza;”.

Em ambas as redacgoes, o registo sera cancelado “decorridos 5 anos sobre a
extingao da pena e desde que, entretanto, nao tenha decorrido nova
condenacgao por crime”.

Cabe perguntar: sobre o facto que determinou, ipso facto, a extingao da pena,
ou decorridos 5 anos sobre a decisao que declare a sua extingao?

A pergunta nao se nos afigura de facil resposta.

Por um lado, a interpretacao mais consentanea com o espirito da norma
apontard para que seja 0 momento em que ocorre o factor extintivo da pena
aquele que devera relevar para efeitos de contagem do prazo dies a quo, tanto
mais quanto é certo que a lei ndao alude a declaragao/decisao de extingao da
pena mas, sim a extingdo desta propriamente dita (“decorridos 5 anos sobre a
extingao da pena” - destaque e sublinhado de nossa responsabilidade).
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Reconhece-se, todavia, que a ocorréncia de um facto, verdadeiramente, sé
existira, na plenitude dos seus efeitos, a partir da altura em que uma decisao
judicial o reconheca e declare como tal.

Dai que, conjugando uma e outra das assercgoes, se nos afigure que, em boa
hermenéutica, os efeitos da decisao que declare a extingao da pena, no que ao
cancelamento do registo criminal diz respeito, hdao-de retroagir a data em que
ocorreu o factor extintivo da pena de multa, ou seja, o correspondente
pagamento.

Atente-se, em abono da tese que perfilhamos, que, ao contrario do que sucede
com a pena cuja execugao ficou suspensa, em que a lei exige declaragao
expressa de extingao da pena (cfr. art? art? 572, n? 1, do CP), no que a pena de
multa diz respeito nenhuma disposicao legal impode tal declaragao (cfr. art®
4792, do CP).

Todavia, a Lei 37/2015, ao contrario do que sucedia com a Lei 57/98, que nao
continha disposicao correspondente, estabelece, no seu art? 119, n° 3, que
“Tratando-se de decisoes que tenham aplicado pena de prisao suspensa na sua
execucgao os prazos previstos na alinea e) do n.2 1 contam-se, uma vez ocorrida
a respectiva extingao, do termo do periodo da suspensao”, assim se
constituindo em lei especial que derroga o regime estabelecido no CP, pelo
que, mesmo relativamente as penas cuja execucao ficou suspensa, o que
releva, para efeitos de cancelamento do registo criminal, é a data em que se
esgotou o prazo de suspensao, posto que cumpridos os requisitos que,
porventura, a condicionassem.

Dai que, ainda quando a declaracgao exista, nao deva a data da sua prolagao
relevar, para efeitos do inicio da contagem do prazo de cancelamento do
registo, mas, antes, a data da ocorréncia do facto extintivo - o pagamento da
multa respectiva -, ainda que, tal declaragao, nos termos do art? 79, n° 1, a),
da Lei 37/2015 (e a norma correspondente da Lei 57/98, o seu art? 52, n? 1,
a)), a existir, esteja sujeita a registo criminal. Tal obrigagcao, nao obstante,
apenas implica que, da decisao que declara a extingao da pena, conste a data
em que ocorreu o factor extintivo da pena, nomeadamente, o seu
cumprimento.

Assim sendo, no caso concreto de que ora nos ocupamos, nao constando do
boletim n® 4 a data em que ocorreu o facto extintivo da pena -
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presumivelmente, o seu pagamento, posto que entre a data do transito em
julgado da condenacao (15.12.1999, segundo o boletim n® 3) e a data da
decisao que declarou a extingao da pena (13.12.2005, segundo o boletim n® 4),
mediou um periodo de praticamente 6 anos -, fica sem saber-se se, ao abrigo
da lei, os boletins n%s. 3 e 4 nao deveriam ja estar cancelados.

d) Por fim, no que aos dois registos relativos ao processo 69/05.1GTBJA diz
respeito (boletins n%s. 5 e 6, a fls. 32), o seu nao cancelamento, do registo
criminal, carece de fundamento legal, ainda que do boletim n° 6 nao conste a
data em que se verificou o facto extintivo da pena de multa.

Todavia, porque, entre a data em que o facto extintivo ocorreu -
necessariamente anterior a 23.6.2006, data da prolagao da decisao que
declarou a extingdo da pena, cfr. boletim n? 6 -, e a data do transito em julgado
da condenacgao constante do boletim n2 7 (01.9.2011, cfr. fls. 33), decorreram
mais de 5 anos, os boletins n 5 e 6 ja deveriam ter sido cancelados (quanto
ao boletins n%s 4 e 6, cfr. o art? 152, n2 3, da Lei 57/98 ou o art? 119, n? 4, a),
da Lei 37/2015 (a redaccgao é, praticamente, a mesma) - “Sao igualmente
canceladas as decisoes ou factos que sejam consequéncia, complemento ou
execucgao de decisoes que devam ser canceladas nos termos don.2 1.”.

X) Nao menos relevante sera, aqui chegados, determinar se o regime legal do
registo criminal implica, ou nao, um verdadeiro efeito retroactivo de potencial
cancelamento “em cascata”, sempre e quando, um registo posterior que
legitima o nao cancelamento de registo anterior, for ele préprio cancelado,
assim implicando o cancelamento daquele(s) ao(s) qual(is) servia de
fundamento para a sua manutencao no registo criminal.

Nao se nos oferecem quaisquer duvidas em responder afirmativamente a tal
questdo, uma vez que se determine que o registo cancelado se constituia como
unico fundamento e pressuposto do ndao cancelamento de outro(s) registo(s).
Y) Em conformidade com o que vem de expor-se e concluir-se, estava vedado
ao Tribunal valorar os seguintes registos constantes do certificado do registo
criminal:

1. - o registo constante dos boletins n®s. 5 e 6;

2. - consequentemente, os registos a que aludem os boletins n®s. 3 e 4;
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3. - por forca da impossibilidade de valoracao do registo relativo aos boletins
n9. 3 e 4, tao pouco sera susceptivel de valoragao o registo constante do
boletim n® 2;

4. - por forgca da nao valoragao do registo constante do boletim n? 2, tao pouco
o registo constante do boletim n® 1 sera susceptivel de valoracao.

Z) Pelo exposto, s6 a condenacao constante do boletim n? 7 sera passivel de
valoracao, posto que, em qualquer caso - apesar de nao haver noticia de a
pena respectiva ja se ter, eventualmente, extinguido -, entre o transito em
julgado da referida condenacao (01.9.2011, cfr. fls. 33) e a presente data,
ainda nao decorreram 5 anos.

Ao ter em conta, nos termos em que os considerou, os registos constantes dos
boletins n%. 1 a 6, a Sentenca recorrida, violando o disposto nas disposigoes
assinaladas dos art9s. 152, da Lei 57/98, ou 119, da Lei 37/2015, valorou prova
que lhe estava vedado valorar.

AA) A proceder o entendimento que vimos de expor, configurada que se
mostra uma proibigdao de valoragao de prova, tal acarretara a necessidade de
repensar e, eventualmente, reformular, quer a escolha, quer a medida das
penas (principal e acessodria) em que o Arguido foi condenado, expurgando,
agora, da respectiva fundamentacgao, todos os registos constantes do c.r.c.,
com excepcao, tal como assinalado, do registo correspondente ao boletim n? 7.
BB) Quanto a escolha da pena, as disposigoes legais incriminadora (art.2s.
1529, n? 3 do Cddigo da Estrada e arts.? 3482, n? 1, al. a) e 692, n? 1, al. ¢),
ambos do Cédigo Penal) estabelecem uma moldura penal abstracta (pena
principal) de prisao até 1 ano ou pena de multa até 120 dias e de proibicao de
conduzir veiculos com motor por um periodo de 3 meses a 3 anos.

Tendo em conta a matéria atinente dada como provada e actualmente
valoravel, considera-se mais ajustada a opgao por pena de multa, a qual se
devera fixar em 90 dias, a taxa diaria de € 15,00 (quinze Euros), o que perfaz a
multa global de € 1.350,00 (mil trezentos e cinquenta Euros).

Quanto a pena acessoria, tem-se por adequada a proibicao de conducao de
veiculos motorizados pelo periodo de 9 (nove) meses.

CC) Atente-se, por ultimo, que caso assim nao venha a ser entendido, a
Sentenca sempre padecera de um erro que cumprira colmatar.
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A pena de prisao de 9 meses foi suspensa na sua execucgao pelo periodo de 2
anos, o que viola, expressamente, o disposto no art? 502, n? 5, do CP (nos
termos do qual, “o periodo de suspensao tem duracgao igual a da pena de
prisao determinada na sentenca, mas nunca inferior a um ano,...”).

Dai que, a manter-se a escolha e a medida da pena principal, ou a alterar-se,
tao so, o quantum da mesma, neste caso, necessariamente, em medida inferior
a aplicada, sempre devera ela ficar suspensa na sua execucgao pelo periodo de
um ano, sujeita a condicao estabelecida na Sentenca, posto que mais favoravel
ao Arguido.

Em conformidade, somos de parecer que o Recurso interposto pelo Arguido
deve ser julgado procedente, revogando-se e alterando-se a Sentenca
recorrida nos termos expostos.”

O parecer do Senhor Procurador-geral Ajunto é inteiramente de sufragar,
como se adiantou.

E é-0, ndo so na parte relativa ao necessario apagamento, no CRC do arguido,
dos registos constantes dos boletins n2s. 1 a 6, como a pena (de multa) cuja
aplicagao propoe.

Na verdade, ocorrendo, in casu, motivo para o cancelamento (por imposi¢do
legal, repita-se) do ultimo destes seis registos (do n? 6), deve proceder-se
igualmente ao cancelamento de todos os anteriores que por causa dele se
mantinham activos.

Esta solucgao é proposta por Almeida Costa na obra citada, onde, apds
proceder a andlise de trés diferentes sistemas de resolucdo do problema,
afirma ser este o regime a seguir, pois “através dele se consagra um prazo de
reabilitagdo suficientemente amplo para satisfazer as exigéncias politico-
criminais que se levantam na medida da pena, sem todavia se ultrapassarem,
ao invés do que sucedia no primeiro dos sistemas descritos, os limites
considerados necessarios a reabilitagdo para fins processuais” (Almeida Costa,
O Registo Criminal, 1985, p. 375).

Assim sendo, s6 a condenacao constante do boletim n? 7, proferida em

16.06.2011, relevara na ponderacgao sobre a pena. Ou seja, o arguido
apresenta apenas, como antecedentes criminais, uma condenacao em 8 meses
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de prisao substituida por 240 horas de trabalho a favor da comunidade e em
pena acessoria de “proibicdao de conduzir veiculos motorizados pelo prazo de 5
meses e 10 dias.

Neste contexto, tendo em conta as consideracgoes ja efectuadas na sentenca
relativas a determinacgdo da pena, na correcta interpretagdao do quadro legal e
constitucional aplicavel, mas ressalvando-se agora a correcgao (“subtracgao”)
dos antecedentes criminais, nao se vé motivo para nao considerar, como
pretende o recorrente e como propoe o MP nesta Relacao, que, perante pena
abstracta composita alternativa (de prisao até 1 ano ou multa até 120 dias), a
opcao seja a pena de multa.

Figueiredo Dias chama a atengao para que «é indispensavel que a aplicacao
concreta da pena de multa nao represente uma forma disfargada de absolvigao
ou o Ersatz de uma dispensa ou isengao de pena que nao se tem coragem de
proferir» (Direito Penal Portugués - As Consequéncias Juridicas do Crime,
Lisboa, 1993, pag. 119, § 123) e Taipa de Carvalho assinala que «a multa
enquanto san¢do penal ndo pode deixar de ter um efeito preventivo e,
portanto, ndo pode deixar de ter uma natureza de pena ou sofrimento, isto é,
por outras palavras, ndo pode o condenado a multa deixar de a “sentir na pele
”» (As Penas no Direito Portugués apds a Revisao de 1995, in, Jornadas de
Direito Criminal-Revisdao do Coédigo Penal, ed. Do Centro de Estudos
Judiciarios, Lisboa, 1998, vol.Il, pag. 24).

Concorda-se, por isso, com o Senhor Procurador-geral Adjunto quando refere
que “tendo em conta a matéria atinente dada como provada e actualmente
valoravel, considera-se mais ajustada a opgao por pena de multa, a qual se
devera fixar em 90 dias, a taxa diaria de € 15,00 perfazendo a multa global de
€ 1.350,00”.

A taxa agora fixada revela-se absolutamente adequada e proporcional a
situacdo econémica e social do arguido, encontrando-se fixada préximo do
limite minimo, numa moldura abstracta de € 5,00 a € 500,00.

Quanto a pena acessoria, tem-se também por adequada a proibigcao de
conducao de veiculos motorizados pelo periodo de 9 meses proposta pelo MP

na Relacao, numa moldura abstracta de trés meses a trés anos.

A pena acessoéria é uma verdadeira pena, ndao apenas um efeito de uma pena, e
nao lhe pode faltar “o sentido, a justificacao, as finalidades e os limites
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proprios das penas” (Figueiredo Dias, As consequéncias Juridicas do Crime,
2005, p. 93). “Deve esperar-se desta pena acessoéria que contribua, em medida
significativa, para a emenda civica do condutor imprudente ou leviano”
(Figueiredo Dias, loc. cit. p. 165).

Na licao de Jescheck (Tratado de Derecho Penal, Parte General, 2002, p. 842),
a proibicao de conduzir consiste “em estar vedado ao condenado a conducao
de veiculos no trafico viario por um periodo de tempo. Por meio desta sancao,
o condutor do veiculo (...) recebe uma "sancao exemplar” pela sua conduta;
antes de tudo, esta pena deve desempenhar um efeito preventivo-especial
para que no futuro o autor observe as normas do trafico viario. (...) esta
sangao tem como consequéncia que o condenado nao possa tomar parte como
condutor no trafico rodoviario. (...) O seu objectivo é exercer uma influéncia
pedagdgica sobre quem é condutor capacitado para tomar parte na circulagao
vidria, por meio da suspensao da permissao de conduzir durante um periodo
de tempo”

4. Face ao exposto, acordam na Seccao Criminal do Tribunal da Relagao de
Evora em:

Julgar procedente o recurso, revogando-se as penas aplicadas, condenando-se
antes o arguido na pena de 90 dias de multa, a taxa didria de € 15,00 (multa
global de € 1.350,00) e em 9 meses proibicao de conduzir veiculos

motorizados, mantendo-se a sentenca na parte restante.

Sem custas.
Evora, 10.05.2016
(Ana Maria Barata de Brito)

(Maria Leonor Vasconcelos Esteves)

[1] - Sumariado pela relatora.
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