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INOFICIOSIDADE REDUCAO ERRO FORMA DE PROCESSO

INVENTARIO

Sumario

1. O processo proprio para o calculo da quota disponivel e da legitima de cada
um dos herdeiros (filhos e conjuge), com vista a reducgao por inoficiosidade de
liberalidade feita pelo testador, é o processo (especial) de inventario.

2. A accao de reducgao de liberalidades inoficiosas a que alude o art. 21782 do
Caod. Civil, que segue a forma de processo comum, s6 tem cabimento nos casos
em que as liberalidades foram feitas a favor de quem nao assume a qualidade
de herdeiro legitimario.

Texto Integral

Acordam os juizes da 22 seccgao civel do Tribunal da Relagao de Guimaraes

I - RELATORIO

"A", viiva, residente no P..., em T..., Guimaraes, intentou a presente acgao
declarativa, com forma de processo ordinario, contra "B", "C", "D" e "E", os
dois primeiros a residir no P..., 4835-..., T..., Guimaraes e estes ultimos a
residir, respectivamente, na R..., 32 esquerdo, R..., Porto e na Rua M..., 12
esquerdo, Porto, peticionando a condenacao dos réus:

a) a reconhecerem que a autora é legitima herdeira legitimaria, como conjuge,
do de cujus Joao de A...;

b) a reconhecerem que a legitima da autora ascende a um quinhao hereditario
correspondente a 1/6 da heranca no valor, no minimo, de € 836.850,33 ou
outro correspondente aquela proporgao;
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c) a verem reduzida, por inoficiosidade, a deixa testamentdria descrita nos
arts. 182 a 202 da petigao inicial, no valor global de € 4.926.926,20 em pelo
menos € 742.674,51, por forma a respeitar a legitima da autora;

d) a reconhecerem que o preenchimento da quota disponivel do de cujus com
o P.., com todos os bens imoveis e mdveis que nele se encontram, viola a
legitima da autora;

e) a reconhecerem que a deixa testamentaria descrita, na parte em que prevé
que a quota disponivel do de cujus devera comecar a ser preenchida com o
P..., com todos os bens imdveis e bens moéveis que nele se encontram, é de
cumprimento impossivel em face da posicao assumida pela autora.

Citados, os réus "B" e "C" apresentaram contestagao, excepcionando o erro na
forma de processo, gerador da absolvigao dos réus da instancia porquanto,
alegam, o processo de inventario é o meio proprio para a autora fazer valer o
seu direito. Impugnam ainda alguns dos factos articulados na peticao inicial.
A Autora apresentou réplica.

Foi proferida decisao, que concluiu nos seguintes termos:

“Por tudo o exposto, nos termos do disposto nos artigos 1999, 288%/1 b).,
4939/1 e 494/ b), do C. P. Civil, julgando a nulidade do processado, por erro na
forma do processo, e vista a impossibilidade de aproveitamento dos actos
praticados, absolvo os Réus, "B", "C", "D" e "E", da instancia.

Custas a cargo da Autora.

Registe, notifique e dé baixa”.

Nao se conformando a autora recorreu, peticionando a revogacao da decisao
recorrida e que se determine o prosseguimento dos autos.

Formula as seguintes conclusoes:

“I. Em face do previsto no art® 21782 do CC o direito a redugdo por
inoficiosidade pode ser exercido por herdeiro através de ac¢do em processo
comum.

II. No caso dos autos e considerando:

a) que a data em que foi intentada esta ac¢do ndo havia ainda sido requerido
processo de inventdrio;

b) que este, mesmo depois de requerido, se destina apenas a averiguar da
eventual inoficiosidade da deixa testamentdria feita pelo de cuius;

c) que este processo depende da prévia resolugdo de duas questboes que, em
relacdo a ele sdo prévias e, como tal, prejudiciais, e se mostram jd suscitadas
em duas acgoes judiciais atrds identificadas;

d) que, por tal motivo, foi requerida a suspensdo da instancia daquele
processo de inventdrio enquanto tais questées ndo forem decididas;

e) que, por forca da deixa testamentdria em causa, os apelados tinham o prazo
de um ano para cumprir com as condicoes nela impostas;
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f) que para poder exercer o seu direito a redugdo da inoficiosidade dessa dita
deixa testamentdria nesse mesmo prazo de um ano, para assim impedir o
cumprimento daquelas condigbes e o prejuizo que, para todos, poderia advir
desse cumprimento, a apelante s6 o poderia fazer através da presente acg¢do
em processo comum e jd ndo no processo de inventdrio;

g) que tal resulta do facto de em processo de inventdrio aquela so poder
exercer (e ndo apenas anunciar esse eventual exercicio futuro !!) esse mesmo
direito em momento muitissimo posterior, apds a elaboragdo do mapa da
partilha e apos notificagdo nesse sentido (cf. art® 1376%/2 do CPC) e tal, ainda
assim, s6 apos resolvidas as sobreditas duas causas prejudiciais, pelo que
tudo, seguramente, so daqui a alguns anos e nunca no prazo de um ano atrds
referido;

deverd considerar-se que a presente ac¢do é, em concreto, e em face do litigio
atras descrito, o meio proprio e adequado ao exercicio do sobredito direito de
pedir a reducgdo, por inoficiosidade, da deixa testamentdria atrds referida, ndo
tendo, assim ocorrido qualquer erro na forma do processo.

III. O tribunal recorrido fez, salvo o devido respeito, uma errada aplicagdo do
previsto no art9s 1992, 288%1, b), 493%9/1 e 494, al. b) do CPC, devendo, como
tal, ser revogada a sua decisdo e substituida por outra que ordene o
prosseguimento dos autos.

Os réus contestantes apresentaram contra alegacoes.

Cumpre apreciar.

II FUNDAMENTOS DE FACTO

Releva o seguinte circunstancialismo, que esta Relagcao dd como assente
ponderando os documentos juntos aos autos:

1. A autora casou com Joao de A... em 01/08/1959, em primeiras e tnicas
nupcias de ambos, sob o regime da separacgao de bens.

2. Desse matrimonio nasceram os réus.

3. O Joao de A... faleceu a 24/09/2009, no estado de casado com a autora.

4. Em 08/01/2009, no Cartorio Notarial de Carlos Manuel Forte Ribeiro
Tavares, em Guimaraes, Jodao de A... outorgou um testamento publico, no qual
fez a seguinte deixa testamentaria:

“Que vive no P..., na freguesia de T..., concelho de Guimaraes, a quem sempre
dedicou especial afei¢ao e cuidado, composto por uma casa de habitagao
denominada P... e por todas as casas e terrenos envolventes, os quais se
encontram inscritos na matriz urbana da freguesia de T..., sob os artigos 22,
23, 24, 27, 28, 29, 46, 47, 48, 49, 50, 88, 89, 90 e 157 e na matriz rustica da
mesma freguesia de T..., sob os artigos 88, 91, 158, 160, 350 e 357, nao os
identificando mais perfeitamente por neste momento nao possuir de outros
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elementos.

Que institui herdeiros da sua quota disponivel, em partes iguais, os seus filhos
"B", "C", "D" e "E", quota disponivel essa que devera comecar a ser preenchida
pelo referido P... com todos os bens imodveis e bens méveis que nele se
encontram, subordinando ele testador esta deixa testamentaria as seguintes
condigoes:

a) No prazo de um ano a contar da data do falecimento do testador, os seus
referidos filhos deverao constituir uma sociedade comercial por quotas, com o
capital inicial de cinco mil euros, correspondendo a cada quota o valor
nominal de mil duzentos e cinquenta euros, em cujo pacto social sera
estabelecida uma geréncia exercida por dois gerentes e por periodos de trés
anos, sempre rotativa, salvo recusa dos préprios e agrupando os gerentes por
ordem das suas idades, sociedade essa que se destinara a proceder a gestao
daquele P..., e cujo pacto social, no que aqui nao fica determinado sera objecto
de negociacao entre eles, decidindo por maioria as divergéncias que
porventura surgirem, conferindo votos de qualidade, em caso de empate em
votacdao, a filha "B";

b) O patrimoénio da sociedade serd constituido pelos bens moéveis e iméveis
que constituem o P... que para ela devem ser transmitidos por cada um dos
seus filhos, atras referidos.

c) Se algum sécio pretender abandonar a sociedade ficara obrigado a ceder a
sua quota a propria sociedade ou se ela nao a quiser, a qualquer dos sécios
que nisso mostrar interesse pelo valor minimo que resultar de uma peritagem
feita especialmente para o efeito através de trés peritos ou arbitros, sendo o
valor a pagar o que corresponder a média aritmética dos dois laudos mais
proximos;

Que se algum dos herdeiros instituidos nao cumprir as obrigagoes atras
referidas, ndo se verificara relativamente a ele a instituicao de herdeiro da
quota disponivel, acrescendo a sua parte a dos restantes herdeiros instituidos.
Que esta deixa testamentaria é feita com vista a procurar realizar o seu desejo
de nao ver vendido ou dividido o P... que considera parte nuclear e sagrada
que ja pertenceu aos seus antepassados.

Que sem pretender impor qualquer encargo a legitima de sua mulher, de modo
a que seja violado o artigo 21632 do Cdédigo Civil, declara unicamente que
gostaria que a legitima da mesma nao fosse preenchida por qualquer bem
moével ou imoével que componham o P...” .

5. A presente accao foi instaurada em 24 de Margo de 2010.

6. Em 30/03/2010 os réus contestantes instauraram processo de inventario
com vista a partilha dos bens do aludido Joao de A..., que corre termos sob o
n? 1284/10.1TBGMR, pelo 22 juizo civel de Guimaraes (cfr. fls. 175 a 182).
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7. Os réus contestantes foram citados para a presente acgao em 9 de Abril de
2010 (cfr. fls. 151 e 152 dos autos).

8. Em 30 de Junho de 2010 a ré "D", intentou contra os seus irmaos, Ana
Isabel, Jodo Dinis e "E", uma acgao declarativa com processo ordinario, que se
encontra a correr os seus termos sob o n? 258/10.7TCGMR, pela 12 vara do
tribunal de Guimaraes, nos termos constantes do documento junto a fls. 244 a
276, concluindo a peticao inicial da seguinte forma:

“Termos em que a presente accao devera ser julgada provada e procedente e,
em consequéncia, deverao ser declaradas como nulas e nao escritas as
condicoes da deixa testamentdria supra identificadas no art? 142, maxime sob
as alineas a), b) e ¢), condenando-se os réus a reconhecé-lo e a pagar custas e
mais encargos legais”. (sic)

9. Em 2 de Julho de 2010 o réu "E", intentou contra o seu irmao "C" e ainda
contra a sociedade A...-Unipessoal, Lda., uma accao declarativa com processo
ordindrio, que se encontra a correr os seus termos sob o n? 267/10.6TCGMR,
pela 22 vara do tribunal de Guimaraes, conforme doc. de fls. 282 a 314,
concluindo da seguinte forma:

“Nestes termos e nos melhores de direito, deve a presente accao ser julgada
procedente e provada e, consequentemente:

a) Ser declarado que os verdadeiros sujeitos das declaragoes de arrendar e
tomar de arrendamento constantes dos contratos de arrendamento
identificados no n® 6 da presente peticao inicial foi o falecido Eng. Joao A... e o
réu"C"endaoaréA..;

b) Serem declarados nulos, por simulagao, os referidos contratos de
arrendamento;

Ou quando assim se nao entenda

c) Ser declarada a nulidade, por fraude a lei, dos mesmos contratos de
arrendamento;

Ou, a titulo subsididrio, para a hipdétese se entender que os contratos nao
estdo feridos do vicio da nulidade por fraude a lei

d) Ser declarada a anulagao dos referidos contratos por violagao do disposto
no art? 8772 do Codigo Civil;

e) Em todos os casos, os réus condenados no pagamento das custas”.

10. A autora, na qualidade de cabeca de casal da heranga, apresentou no
referido processo de inventario o requerimento cuja cépia consta de fls. 316 a
320, concluindo nos seguintes termos:

“13. Assim sendo e nos termos previstos nos art?s 2762/1, alinea c), e 2799/1
do CPC, requer que a presente instancia seja suspensa enquanto nao forem
decididos, com transito em julgado, os dois processos judiciais e causas
prejudiciais acima identificados.” (sic).
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II. FUNDAMENTOS DE DIREITO

1. Sendo o objecto do recurso definido pelas conclusoes das alegagoes, impoe-
se conhecer das questoes colocadas pela recorrente e as que forem de
conhecimento oficioso, sem prejuizo daquelas cuja decisao fique prejudicada
pela solucao dada a outras - arts. 6842, n® 3 e 685°-A, n2 1 do C.P.C., com as
alteracoes introduzidas pelos Dec. Leis 303/2007 de 24/08 e 34/2008 de 26/02
- salientando-se, no entanto, que o tribunal nao esta obrigado a apreciar todos
os argumentos apresentados pelas partes para sustentar os seus pontos de
vista, sendo o julgador livre na interpretacao e aplicacao do direito - art.2 664
do mesmo diploma [ Refira-se que a accao foi instaurada antes da entrada em
vigor do novo regime juridico do processo de inventario (Leis 29/2009 de
29/06, 1/2010 de 15/01 e 44/2010 de 03/09). 1.

Considerando a delimitagao que decorre das conclusoes formuladas pela
apelante, assentamos que se impoe apreciar apenas da questao de saber se a
pretensao de reducao de liberalidades inoficiosas pode ser formulada em
accao declarativa, com forma de processo comum, quando o demandante ¢ um
herdeiro legitimdrio do de cujus (conjuge), nos casos em que a liberalidade foi
estabelecida a favor de outro herdeiro, ou se, ao invés, o processo (especial)
de inventario é o meio processual adequado para alcancar esse desiderato.

2. Avancamos ja que concordamos com a solucao enunciada na sentenga
recorrida, que considerou que a pretensao formulada pela autora tinha de o
ser por via da instauracao do processo de inventdrio, processo especial, que
segue a tramitacao a que aludem os arts. 13262 e seguintes do C.P.C.
Sabendo-se que a forma de processo utilizada deve ser adequada a pretensao
deduzida pelo demandante - “a causa de pedir é irrelevante para os efeitos do
art. 199, para os quais apenas interessa considerar o pedido formulado”

[ Lebre de Freitas, Joao Redinha e Rui Pinto, Cddigo de Processo Civil
Anotado, vol. I, 22 edicao, Coimbra Editora, 2008, Coimbra, p.367. ] - e que
ocorre erro na forma de processo quando o meio utilizado nao ¢ idéoneo para
fazer valer essa pretensao, centremos a nossa atencao na andlise do pedido
em causa nos autos e naquilo que lhe estd subjacente.

A autora é herdeira legitimaria do de cujus (art. 21572 do Cod. Civil, diploma a
que aludiremos quando nao se fizer mencgao de origem) pelo que, em defesa da
sua legitima, assiste-lhe o direito de pedir a reducgao das liberalidades que a
ofendam e que, por isso, devem ter-se por inoficiosas.

Para o célculo da legitima (art. 21562) importa atender ao valor dos bens que
integram o patriménio do autor da sucessao a data do ébito, ao valor dos bens
doados, as despesas sujeitas a colagao e as dividas da heranca (art. 21629,
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n21) [ Refere Oliveira Ascensao, in Direito Civil, Sucessoes, Coimbra Editora,
1981, Coimbra, p. 347: “Se a legitima é representada por uma quota, temos de
demarcar antes de mais o patrimonio em relagdao ao qual essa quota funciona.
Aparentemente, tal patrimoénio é constituido pela heranca - o relictum, o que
foi deixado pelo autor da sucessao. Mas nao ¢ assim. O calculo da legitima
exige operagoes bem mais complexas”. ].

Pretendendo a autora exercer o direito a reducao, o reconhecimento da sua
pretensao passa, pois, pela afirmacgao da qualidade de herdeira legitimaria e
pela enunciacao dos factos pertinentes ao calculo da legitima.

Ora, o apuramento desses factos e a resolugao dessas questoes reconduzem-
se, basicamente, ao que é a esséncia do processo de inventario (divisoério).

O processo de inventario tem por fungao por termo a uma situagao de
comunhao hereditaria - inventario divisorio - ou, nao tendo cabimento a
partilha, tem por funcao relacionar os bens objecto de sucessao - inventario
arrolamento (art. 13262 do C.P.C.).

No primeiro caso - Gnico que ora nos interessa -, e numa resenha breve,
temos que as declaracoes da cabeca de casal, necessarias para aquilatar,
nomeadamente, da identidade dos interessados directos na partilha, credores
da heranca e, havendo herdeiros legitimdrios, dos donatarios (art. 13402, n92,
al) b do C.P.C.), segue-se, depois das citacoes, a fase da apresentacao da
relacao de bens, nos moldes enunciados no art. 13452 do C.P.C., ou seja:

- com inclusao dos bens que integram a heranca, com indicagao de todos os
elementos alusivos a sua “situagao juridica” (n®s 1 e 3 do referido preceito);

- e mencao das dividas, que sao relacionadas em separado (n22 do referido
artigo).

A par disso, tem o cabeca de casal de indicar “o valor que atribui a cada um
dos bens”, nos termos do 13462 do C.P.C.

Na fase subsequente, alusiva a conferéncia de interessados, tém os
interessados que deliberar, nomeadamente, sobre a aprovacao do passivo e
forma de cumprimento dos encargos da heranca (art. 13532, n2 3 do C.P.C.).
Saliente-se que havendo acordo entre os interessados, podera acontecer nem
sequer se chegar a fase a que aludem os arts. 13732 e seguintes, maxime o
art. 13762, n22 do C.PC.

Fazendo o confronto entre estas fases do processo de inventario e os
presentes autos, facilmente se chega a conclusao que os factos a apurar em
ambas as accoes sao basicamente os mesmos e que as questoes que se podem
suscitar em ambos os processos - considerando a possibilidade que os
interessados tém de apresentar reclamacgoes, quer na fase anterior a
conferéncia quer no decurso desta (cfr. os arts. 13482, 13532, n%4 e 13622 do
C.P.C.) -, sao perfeitamente idénticas.
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Ou seja, o caminho a percorrer em ambas as acgoes € 0 mesmo, pese embora
a pretensao formulada pela autora nos presentes autos fique muito aquém
daquele que seria o desiderato préprio do processo de inventdrio - a partilha
dos bens do inventariado.

Compreende-se, pois, a afirmac¢ao contida no Ac. do STJ, de 17.11.94 de que “o
processo adequado para se discutir a questao da reducgao por inoficiosidade de
liberalidades feitas pelo de cujus é o processo de inventdrio, e é-0, porquanto
se esta apenas perante umas das muitas sub-operagoes que integram uma
outra operacgao, esta altamente complexa, que € a operacgao de partilha de um
patrimoénio hereditario” [ CJ (STJ), Ano II, T. III (1994), p. 147. Assinala-se que,
nesse aresto, o erro na forma do processo ja nao podia ser corrigido, tendo o
STJ assinalado esse facto, aludindo ainda que “a inadequagao do meio
processual utilizado tem vindo a criar particulares dificuldades na apreciagao
da decisao do feito (melhor, do pedido do autor ainda por reapreciar e
decidir). E este aspecto nao pode deixar de ser realgado”. ].

Mas se assim é, entao tem de concluir-se como no citado aresto: “Ora,
existindo processo especial para a partilha (o processo de inventario previsto
no artigo 13262 e seguintes do Cédigo do Processo Civil- CPC), apodictico €, e
face ao disposto no artigo 4609, n? 2 do CPC, que o autor errou ao optar para
este efeito por uma acgao de processo comum” [ No sentido de que o processo
de inventario constitui a sede propria para conhecer da inoficiosidade e que a
accao prevista no art.2 2178 do Cdédigo Civil, se justifica apenas quando as
liberalidades foram feitas a favor de quem nao é herdeiro legitimario, vejam-se
0os Acs. ST] de 09/04/2002, processo 02A740 (Relator: Armando Lourenco), da
R.P. de 22/06/2006, processo 0632516 (Relator: Saleiro de Abreu) e da RL de
03/05/2007, processo 2857/2007 (Relator: Francisco Magueijo), acessiveis in
www.dgsi.pt.;

Com interesse vejam-se ainda os Acs. ST] de 24/10/2006, processo 06B2650
(Relator: Mota Miranda) e da RP de 26/03/2009, processo 0837985 (Relator:
Teixeira Ribeiro), acessiveis no mesmo local.

1 [ Na doutrina, cfr. Joao Lopes Cardoso, Partilhas Judiciais vol. I, 42 edigao,
Almedina, Coimbra, 1990, pp. 140-144, parecendo-nos que o autor vai no
sentido ora exposto. E assim que interpretamos a seguinte referéncia feita
pelo autor: “Também ja se decidiu que a reducdo das doagdes inoficiosas tanto
pode ser decidida em acgao comum como em processo de inventario, sendo
este o meio por exceléncia. Por nossa parte continuamos a entender que s6 no
processo de inventdrio, quando haja lugar a ele, pode fazer-se a verificagao de
que ndo ha disposigoes inoficiosas”. ].

A utilizacao da accdao comum com vista a reducao de liberalidades inoficiosas
estd, pois, reservada:
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- aos sujeitos que nao tém legitimidade para instaurar o processo de inventario
e que podem ter interesse em ver reconhecida a reducao por inoficiosidade,
como acontecera relativamente aos credores de algum herdeiro legitimario,
quando se coloca a questdo da legitima deste ser afectada pela liberalidade;

- aos herdeiros legitimarios quando as liberalidades foram feitas a favor de
guem nao assume aquela qualidade.

Ou seja, se o demandante é parte legitima para intentar processo de
inventario e se a liberalidade foi feita a favor de um herdeiro legitimario,
entao o mecanismo processual correcto para apreciar a inoficiosidade da deixa
testamentaria é o processo de inventario.

Parece-nos que foi essa a opgao do legislador e que a alteragao processual
introduzida a lei processual civil pelo Dec. Lei 227/94 de 8/9 nao pode ser
interpretada de forma diferente.

O art. 1326, n?1 do C.P.C. (na redaccao dada pelo Dec. Lei n® 44129, de
28/12/196), incluido no Capitulo XVI, “Do inventario”, Seccao I, sob a epigrafe
“Funcao do Inventario. Legitimidade para o requerer”, dispunha o seguinte:
“Aquele que pretenda por termo a comunhdo hereditdria requerera que se
proceda a inventdrio, juntando logo documento comprovativo do 6bito do
autor da heranca e indicando quem deve, nos termos doa lei civil, servir como
cabeca de casal”

Por seu turno o art. 13289, incluido na secgao VII, alusiva as “Disposi¢oes
Gerais”, sob a epigrafe “Regime do Inventario para descricao e avaliagdao”,
preceituava que:

“Ao inventario que tenha unicamente por fim a descrigao e avaliacao de bens
ou a verificagao de que nao ha disposigoes inoficiosas sao aplicaveis as
disposicoes deste capitulo, na parte em que o puderem e deverem ser”.

O Dec. Lei 227/94 de 8/09 veio introduzir alteragoes, nomeadamente a nivel
do processo de inventario [ O mesmo aconteceu com os Dec. Leis 605/76 de
24/07 e 368/77 de 3/09, que no entanto ndo relevam para o caso em analise. ].
Assim, procedeu a revogacao, tout court, do art. 13982, passando o art. 13262
(“funcao do inventario”) a ter a seguinte redaccao:

“1 - O processo de inventario destina-se a pér termo a comunhao hereditaria
ou, nao carecendo de realizar-se partilha judicial, a relacionar os bens que
constituem objecto de sucessao e a servir de base a eventual liquidacao da
heranca.

2 - Ao inventario destinado a realizagao dos fins previstos na segunda parte do
numero anterior sao aplicaveis as disposigdes das seccoes subsequentes, com
as necessarias adaptacoes.

3 - Pode ainda o inventdrio destinar-se, nos termos previstos nos artigos
1404.2 e seguintes, a partilha consequente a extingao da comunhao de bens
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entre os conjuges”.

Ha quem interprete esta alteragao no sentido de que o “legislador pretendeu
excluir do processo especial a pretensao, quando Uinica, de verificacao de
inoficiosidades” [ Ac. ST] de 24/10/2006, supra referido. Saliente-se que no
caso ai em analise o autor era o inico herdeiro de sua mae, o que exclui a
necessidade de proceder a inventdrio com a finalidade de proceder a partilha
dos bens da heranca. Alias, escreveu-se nesse aresto, ainda, o seguinte: “Tal
forma de processo comum nao invalida, porém, que havendo lugar a
inventario (quer para por termo a comunhdao hereditaria, quer para
relacionacao dos bens para eventual liquidagcao da heranga) o pedido de
declaracao de inoficiosidade nao possa ser apreciado e decidido nesse
processo de inventario - devera ou podera sé-lo considerando que a partilha
dos bens da herancga estd também dependente dessa operacao de redugao/
revogacao das inoficiosidades e o processo de inventario destina-se
precisamente a partilha dos bens da heranca (cf. art. 13762 do C.P.C.)". ].
Permitimo-nos discordar desse entendimento.

Nao nos parece que subjacente ao diploma aludido (Dec. Lei 227/94) esteja a
vontade do legislador em restringir as situagoes passiveis de ser tuteladas por
via do processo (especial) de inventario e pelo menos no preambulo do
diploma nao se assinala essa intencao. Pelo contrario, pode ler-se nesse
preambulo que “enformam o presente diploma trés grandes linhas de forca: a
eliminacao da obrigatoriedade de inventario prévio a aceitacdao de heranca por
menor, a adopgao de disposi¢goes que garantam, nao obstante aquela
eliminacao, a efectiva defesa dos interesses de menor e a simplificagao do
processo de inventario”.

Ora, é nessa vertente da simplificagdo que nos parece residir a eliminacao do
art. 13989, preceito que, perante a nova redacgao dada ao art. 13269, se torna
perfeitamente despiciendo: a alusdo a outra finalidade do processo, a
descricao e avaliagao de bens, que constava do art. 13982, passou para o art.
13269, local proprio para tal uma vez que o preceito se reportava a funcao do
processo de inventario e, quando a eventual pretensao de verificagao de
inoficiosidades, a mesma ha-de fazer-se por uma de duas vias, a saber,
aquando da partilha, no processo de inventario ou por via de acgao comum,
nos casos em que aquele nao tiver cabimento, nos moldes a que supra
aludimos.

Feita esta incursao pelo Dec. Lei 227/94 e retomando agora a referéncia supra
quanto a opgao do legislador, temos que, a aceitar-se a tese da apelante, essa
opcao seria claramente posta em causa porquanto estaria encontrado o
expediente para contornar/obviar a instauracao do processo especial de
inventario. Sempre que um herdeiro entendesse que as divergéncias entre as
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partes se quedariam por esta ou aquela questao, trataria de alcangar a sua
resolucao por via do processo (comum) que entendesse mais conveniente,
obviando aos escolhos do processo de inventario. S6 nessa perspectiva se pode
interpretar a alegagao vertida no corpo das alegacgoes, na parte em que a
apelante discorre sobre a desnecessidade de requerer processo de inventario
uma vez que “nao fora a deixa testamentdria atrds indicada nao haveria
verdadeira divergéncia entre os interessados para a partilha da heranca” - cfr.
os arts. 142 a 162 do corpo das alegagoes.

Alids, da alegacao da apelante infere-se que o objectivo ultimo da interessada
¢, verdadeiramente, a partilha dos bens, tendo optado pela instauracao desta
accao porquanto considera que a mesma constitui a forma mais expedita de o
alcancar - atente-se na referéncia que a apelante faz a “morosidade prépria”
do processo de inventdrio, no art. 24¢ das alegagoes.

Noutra ordem de consideracoes dir-se-a que, ao contrario do que a apelante
conclui, nos parece que nem sequer se pode dizer que, no caso, a Unica
questdo relevante a dirimir entre os varios herdeiros legitimdarios se resume
aquela que a apelante indica. A avaliar pelas accoes a que a apelante alude -
cfr. os n% 8 e 9 dos factos supra enunciados - o litigio entre os herdeiros
legitimarios é bem mais vasto, pelo que é no processo de inventario que
devem confrontar-se. Refira-se que é nesse processo que deve concentrar-se a
resolucao de todas as questoes susceptiveis de influir na operagao de partilha
e o poder que o juiz tem, de relegar as partes para 0s meios comuns, € um
poder vinculado - cfr.,, nomeadamente, os arts. 133592, 13362, n92 13442, n°92,
13509, n?1, interessando ainda o art. 13552, todos do C.P.C.

Uma udltima nota para aludir a interaccao entre esta acgao e o inventario que
jé corre termos. E certo que a acgdo deu entrada em momento anterior ao
processo de inventario entretanto instaurado pelos réus Ana Isabel e Jodo
Dinis. Mas também ¢é verdade que, ao contrario do que a apelante indicou,
estes réus so foram citados para a presente acgdao em 9 de Abril de 2010 (cfr.
fls. 151 e 152 dos autos) pelo que nao ha elementos nos autos que permitam
sequer considerar que estes s instauraram o inventario em reacgdo a estes
autos e para dificultar a posicao da autora. Alids, a aceitar-se a tese da autora,
cedo ou tarde as partes e o tribunal seriam confrontados com a necessidade
de suspender um dos processos, sendo, entao, de ponderar se nao ocorre
motivo justificado para a suspensao desta instancia, ao abrigo do disposto nos
arts. 2762 n°l al) c e 2792 do C.P.C., ou do processo de inventario, uma vez
que nao faz sentido que corram, em simultaneo, dois processos, quando num
deles - estes autos - os factos a apurar e as questoes a decidir também
constituem o objecto da outra acgao - o inventario -, cujo tema decidum é no
entanto bem mais vasto, permitindo, alids, a intervencao de outras entidades
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(credores), salientando-se que o caso nao configura uma hipotese de
prejudicialidade [ Sobre a suspensao do processo de inventario e abordando os
inconvenientes que dai podem advir, vide Jodao Lopes Cardoso, obr. cit. pp. 202
-213. 1.

Tudo em ordem a concluir que o processo proprio para o calculo da quota
disponivel e da legitima de cada um dos herdeiros (filhos e conjuge), com vista
a reducao por inoficiosidade de liberalidade feita pelo testador a favor de um
deles é o processo de inventdrio e que a accao de reducgao de liberalidades
inoficiosas a que alude o art. 21782 s6 tem cabimento nos casos em que as
liberalidades foram feitas a favor de quem nao assume a qualidade de
herdeiro legitimario.

X

Conclusdes:

1. O processo proprio para o calculo da quota disponivel e da legitima de cada
um dos herdeiros (filhos e conjuge), com vista a reducgao por inoficiosidade de
liberalidade feita pelo testador, é o processo (especial) de inventario.

2. A accao de reducgao de liberalidades inoficiosas a que alude o art. 21782 do
Cdd. Civil, que segue a forma de processo comum, s6 tem cabimento nos casos
em que as liberalidades foram feitas a favor de quem nao assume a qualidade

de herdeiro legitimario.
ES

Pelo exposto, julga - se improcedente a apelacdo e mantém-se a sentenca
recorrida.

Custas pela autora/apelante.

Notifique.

Guimaraes,

(Isabel Fonseca)

(Maria Luisa Ramos)

(Eva Almeida)

12712



	Sumário
	Texto Integral

