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1 - Se a autora vem a tribunal pedir que a ré seja condenada a pagar-lhe uma
indemnizagao, discutindo as razdes invocadas por esta para a resolucao do
contrato, esta a exigir uma indemnizagao pelo nao cumprimento contratual,
pela ré, caindo-se no ambito da previsao do artigo 74.2, n.2 1 do CPC

2 - Se a autora aceitar o direito da ré a rescindir o contrato mas com
obrigacdo de a indemnizar, estara a exigir o cumprimento de uma obrigagao,
com igual aplicacao do artigo 74.2, n.2 1 do CPC.

3 - O mesmo se passa se a autora discute a licitude da resolucao dos contratos.
4 - Também no dominio da responsabilidade civil - artigo 483.2, n.2 1 do CC -
se aplicara o artigo 74.2, n.2 2 do CPC, sendo a comunicacgao de tipo
recepticia, apenas se torna eficaz com a sua recepcao em Braga, onde
ocorreu, alegadamente, a lesao do direito da autora.

Texto Integral

APELACAO 3633/12.9TBBRG.G1
(Accao Ordinéaria 3633/12.9TBBRG)

Decisao sumaria, nos termos do art2705.2 do CPC:
I-F...,, Ld2 propoe esta accao contra G..., Ld?, pedindo a condenacao desta a

pagar-lhe, a titulo de indemnizacao de clientela, de compensacao nos termos
do art?229.9, n?2, do DL 178//86, de indemnizacao pelo dano resultante da
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indemnizacgao a despender no despedimento dos seus 53 trabalhadores, de
indemnizacgao pelos danos indirectos actuais e futuros, certos e eventuais,
trazidos a sua imagem e credibilidade empresarial, de retribuicao pela
devolucao de stocks, e de indemnizagao pela inutilizacao do software
“autoline”, no total de 7 045 595,01 €, acrescidos de juros a taxa legal, desde
a citagao, na sequéncia da resolugao dos contratos de distribuicao e de
reparagao autorizada de veiculos de passageiros e comerciais da marca O...,
entre ambas contratados, e resolvidos, alegadamente, de modo inesperado e
injustificado, pela ré.

“Na contestacao apresentada nos autos de fls. e seguintes a ré “G...” defende-
se, antes de mais, por excepgao alegando a incompeténcia territorial do
Tribunal Judicial de Braga para a causa.

J& na parte final da peticao inicial a sociedade autora, no respectivo ponto V,
sustentava a competéncia territorial deste Tribunal alegando, em sintese:

- que o litigio sub judice apresenta estreita conexao com o foro de Braga;

- que a presente accao se destina a exigir uma indemnizacao por nao
cumprimento pela Ré de obrigacoes ditas contratuais;

- e que ¢ invalida a convencao de foro subscrita pelas partes, por forca da
redaccgao de 2006 do art. 74.2, n.? 1, aplicavel por forga dos arts. 100.2, n.2 1 e
110.2, n.2 1, todos do Cddigo Processo Civil.

A final, foi, doutamente, decidido “julgar procedente a excepgao dilatoria de
incompeténcia territorial deduzida pela ré e, em consequéncia, declara o
tribunal de Braga incompetente, em razao do territorio, para a causa, e
competente territorialmente o tribunal de Lisboa.”.

Inconformada, a autora apela do assim decidido, firmando, inter alia, as
seguintes conclusoes:

“1. A presente acgao tem como causa de pedir a violagao do contrato em
apreco por parte da R. bem como a ilicitude da resolugao do mesmo por si
operada, com as necessarias consequéncias legais, como se comprova pelo
alegado nos arts. 522 a 1452 da p.i. e 2182 a 2729 da Réplica

2. E dessas violagdes contratuais e da ilicitude da resolucdo operada pela R.
que emerge o direito da A. as indemnizacdes peticionadas na p.i..

15. A R. violou frontalmente os seus deveres contratuais, nomeadamente
incumprindo o prazo minimo de pré-aviso - 2 anos - contratualmente
estabelecido e constante da cldusula 19.2., o que determina a sua constituicao
no pagamento de uma indemnizacgao a A. por falta de pré-aviso.

16. O comportamento ilicito da R. legitima a A. a peticionar, para além da
indemnizacgao referida na conclusao antecedente, a compensacgao de clientela
e as demais indemnizacoes peticionadas na p.i.
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17. Em especial, a R. esta constituida no dever de indemnizar a A. no
montante de € 1.485.991,00, por violagao da clausula 7.1., al. d), j& que com a
resolucdo ilicita do contrato provocou um dano correspondente as
indemnizagoes a que os 53 ex-trabalhadores da A. tém direito, muitos deles
com 40, 30 e 20 anos de antiguidade.

18. O contrato de concessao comercial é contrato legalmente atipico, pelo que
€ necessario recorrer as regras definidas pelos proprios contraentes, desde
que licitas, aos principios e as regras gerais do direito dos contratos e do
negocio juridico, ao regime das clausulas contratuais gerais, a legislagao de
defesa da concorréncia e - muito importante, as regas dos contratos mais
préoximos (Agéncia), que se aplicardao por analogia.

19. Dai que os textos legais que regulam as indemnizagoes peticionadas se
mostrem exteriores ao contrato em apreco, muito embora o direito 4s mesmas
emirja da violagdao do proprio contrato e da ilicitude da resolugao do mesmo
operada pela R.

Posto isto,

20. A decisao recorrida acolhe uma manifesta violagao da letra e do espirito do
controvertido nos arts. 749, n2 1, 100°,n%1, 1109, n%1 e 7749, todos do C. P.
Civil, e esta em contradigao frontal com o teor do douto Acérdao prolatado
pelo Tribunal da Relacdo de Coimbra, no ambito do processo n®
1870/07.7TBCTB.C1 e com o Acérdao Uniformizador de Jurisprudéncia
proferido pelo STJ, de 18.10.2007, relatado pelo Venerando Senhor Juiz
Conselheiro Salvador da Costa.

23. Face ao estatuido nos arts. 742, n2 1, 1002, n®1 e 1102, n? 1, do C. P. Civil,
a oficiosidade do conhecimento da competéncia territorial do tribunal, no caso
concreto, nao se mostra compativel com a celebragdao de um pacto privativo de
competéncia pelas partes.

24. Tudo depende de saber se, in caso, o conhecimento da competéncia
territorial do tribunal é ou ndao de conhecimento oficioso. Em caso afirmativo
nao sera admissivel a celebragao do pacto de aforamento em crise.

28. Pelo exposto, e com base nessa solucao de direito, deve ser afastada a
possibilidade de se ter como eficaz qualquer pacto de aforamento porquanto,
sendo as partes duas sociedades e pedindo-se uma indemnizagao decorrente
da violagdao de um contrato, o conhecimento da competéncia territorial é
oficioso.

31. Interpretados os arts. 742, n2 1, 1002, n21, 1109, n2 1, 7742 do C.P. Civil de
acordo com a jurisprudéncia sedimentada no douto Ac. do ST] de
Uniformizagao de Jurisprudéncia de 10/18/2007 e ja constante do supra citado
Ac. da Relacao de Coimbra, o Tribunal Judicial de Braga é territorialmente
competente para o conhecimento da presente acgao judicial.”.
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Na resposta, a ré pugna pela manutengao do julgado.

O recurso ¢ o proprio, nada obstando ao conhecimento do seu objecto, o que
se fard em decisdao sumaria, atenta a respectiva simplicidade.

IT - As questoes a decidir sao as que abaixo se enunciam.

IIT - Fundamentacao:

i) Factualidade assente:

1 - Com inicio de vigéncia em 01-10-2003, entre as partes, foram celebrados
os 4 contratos acima referidos (contratos), por prazo indeterminado, segundo
as respectivas clausulas 19.1;

2 - Nas clausulas 23.1 dos contratos, as partes convencionaram que 0s
tribunais da comarca de Lisboa seriam os competentes “para dirimir todos os
litigios relacionados com (0s) contrato(s) (...)”;

3 - Por comunicacao escrita, dirigida pela ré a autora, datada de 11.07.2011, a
primeira “resolveu” os contratos, com efeitos a partir de 31.07.2013,
invocando, além do mais, o constante das respectivas clausulas 19.2;

4 - A autora pretende ser indemnizada e compensada, nos termos relatados,
pelos prejuizos e obrigacdes que a cessacao dos contratos, a qual diz ilicita,
lhe determinam.

ii) O mérito do recurso:

Sem discussao, a questao gira em torno da interpretagao do art274.2 do CPC,
na redaccgao que lhe introduziu (e também ao art?110.2, n?1, alinea a), do
mesmo compéndio) a Lei 14/2006.

Fora de questdo estd, de igual modo, que a nova redaccao desses preceitos se
aplica ao caso dos autos, pese a circunstancia de os contratos datarem de
2003 - ver douto acérdao uniformizador, do Supremo Tribunal de Justica,
n212/2007, publicado na I série do Diario da Republica de 06-12-2007.
Vejamos, entao:

A decisao recorrida discorre, em substancia, deste jeito:

“Porém, e tal como a ré defende, nenhum dos pedidos deduzidos pela A. se
pode reconduzir a uma obrigagao contratual, na vertente do cumprimento ou
do incumprimento ou do cumprimento defeituoso. Também nao se podem
reconduzir a uma indemnizacao por incumprimento. E que o litigio subjudice
tem por causa de pedir a alegada cessagao dos contratos e tem, por pedidos,
indemnizagoes que s6 podem existir apdés o termo daqueles mesmos contratos,
nao resultante de resolucao.

Como bem salienta a ré “nem mesmo para o enquadramento normativo que a
A. faz dos pedidos que deduz, vem invocada qualquer disciplina proveniente
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do regime contratual acordado entre A. e R. - pelo contrario, o
enquadramento normativo dos pedidos vem alicergado na Lei da Concorréncia
e no instituto do abuso de dependéncia econémica, no DL 178/86 relativo ao
regime do contrato de agéncia e ainda no Regulamento 1400/2003 da CE.”.

E “E a estes regimes juridicos e respectivos institutos, ndo aos contratos, que
a A. recorre para aferir e enquadrar legalidade da denuncia contratual em
questao e para sustentacao dos pedidos decorrentemente deduzidos.”.

Tudo para concluir que a “natureza das indemnizacoes peticionadas e os
pressupostos que arbitrariam a sua atribuicao a A. nao estao verdadeiramente
ligados a nenhuma prestacao contratual contida na disciplina dos contratos, a
nenhum facto contratual positivo ou negativo, como nao estao relacionadas
com danos decorrentes (positiva ou negativamente) de um nao cumprimento
ou cumprimento defeituoso de uma prestacao.”

Pelo que, estando em causa meras consequéncias indemnizatérias que surgem
com a prépria cessacao - nao do incumprimento - de um contrato, que nao
estao incluidas na previsao do art. 74.2, n.2 1., ndo pode fazer-se apelo a
competéncia alternativa ali estabelecida, nem em qualquer dos outros casos
que determinam o conhecimento oficioso da competéncia territorial, caindo-se
na esfera da regra geral relativa as pessoas colectivas - local da sede, no caso
Oeiras.”.

As normas processuais a ter em conta sao as seguintes:

Arte74.2 do CPC:

“1 - A accgao destinada a exigir o cumprimento de obrigagoes, a indemnizacgao
pelo nao cumprimento ou pelo cumprimento defeituoso e a resolucao do
contrato por falta de cumprimento é proposta no tribunal do domicilio do réu,
podendo o credor optar pelo tribunal do lugar em que a obrigagao deveria ser
cumprida, quando o réu seja pessoa colectiva ou quando, situando-se o
domicilio do credor na area metropolitana de Lisboa ou do Porto, o réu tenha
domicilio na mesma area metropolitana.

2 - Se a acgao se destinar a efectivar a responsabilidade civil baseada em facto
ilicito ou fundada no risco, o tribunal competente é o correspondente ao lugar
onde o facto ocorreu.”.

Art?100.9, n°1, do CPC:

“1 - As regras de competéncia em razao da matéria, da hierarquia, do valor e
da forma de processo nao podem ser afastadas por vontade das partes; mas &
permitido a estas afastar, por convencgao expressa, a aplicagao das regras de
competéncia em razao do territdrio, salvo nos casos a que se refere o artigo
110.9”.

Art?110.9, n°1, alinea a), do CPC:

“1 - A incompeténcia em razao do territério deve ser conhecida oficiosamente
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pelo tribunal, sempre que os autos fornecerem os elementos necessarios, nos
casos seguintes:

a) Nas causas a que se referem o artigo 73.9, a primeira parte don.2 1 e no n.?
2 do artigo 74.2, os artigos 83.2, 88.2 € 89.2, o n.2 1 do artigo 90.9, a primeira
parte don.2 1 e o n.2 2 do artigo 94.%;”.

Nao é exacto que, como causa de pedir, a autora nao invoque o incumprimento
contratual.

Com efeito, a clausula 19.2 dos contratos prevé que “as comunicagoes de
resolucao (...) pela O... devem indicar razoes objectivas e transparentes para
resolver o mesmo, (...).”.

Isto significa, também (e sabe-se como a declaragao negocial pode ser
expressa ou tacita, seqgundo o art?217.2, n°1, do CC), que a ré se obrigou,
implicita ou tacitamente, a nao resolver os contratos sendao quando verificadas
razoes objectivas e transparentes.

De modo que, se a autora vem a tribunal pedir que a ré seja condenada a
pagar-lhe uma indemnizacao, discutindo a existéncia dessas razoes [e
lembremos que a ré, na sua comunicac¢ao apresentou, para justificagdao da
resolucao, 3 razoes (falta de capacidade financeira da autora, e
incumprimento, por esta, dos niveis minimos de compras e dos requisitos
minimos em termos de existéncias)], estd a exigir uma indemnizagao pelo nao
cumprimento contratual, pela ré, caindo-se, assim, no ambito da previsao do
dito arte74.2, n°1.

Se, a esta, preferirmos a perspectiva que veja, na atitude da autora, a
aceitacao do direito, da ré, a rescindir o contrato, mas com a obrigacao de a
indemnizar, também ai, ao demandar tal indemnizacgao, aquele inciso se
aplicard, visto que, desse modo, estara a autora a exigir o cumprimento de
uma obrigacao (como se diz no normativo), justamente a de a ré a indemnizar
- ver seccgao VIII do capitulo III do livro II do Cédigo Civil e a licao de Antunes
Varela no vol. I do seu “Das Obrigagoes em Geral”, no numero (258) dedicado
ao tema.

E, se, em vez de qualquer destas, se vir, na invocagao, pela autora, da ilicitude
do comportamento da ré, a chamada a terreiro, nao ja das regras contratuais,
mas, como, de algum modo, a ré pretende, de disposi¢oes legais destinadas a
proteger interesses alheios, estaremos sob a égide do disposto no art?2483.9,
n?l1, do CC, é dizer, no dominio da responsabilidade civil, o que torna
aplicavel, ao caso, o que se contém no n?2 daquele art®74.2, havendo ai que
ter em conta que, sendo a dita comunicacao do tipo recepticio (art?224.2, n?1,
do CC), ela apenas se tornara eficaz com a respectiva recepgao, pela autora,
em Braga, onde, assim, ocorreu, alegadamente, a lesao do seu direito - ver
comentario, ao dito art?224.2, no cédigo Civil anotado de Pires de Lima e
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Antunes Varela.

Por ultimo, se se considerar que a autora vem discutir (e, efectivamente, vem,
embora opte por pedir as indemnizagdoes e compensacao a que se julga com
direito, em vez da manutencao dos contratos) a licitude da resolucao dos
contratos, entdo, segundo Lebre de Freitas, no seu Codigo de Processo Civil
Anotado, em comentario aquele art?74.2, devera entender-se que, ainda assim,
se estara no ambito de aplicagdo do n?1 deste normativo.

De sorte que, estar-se-a, sempre, sob a algada do art?74.2, n?1, de onde se
segue que, no caso, a incompeténcia territorial é de conhecimento oficioso,
nao sendo valida a convencao pela qual as partes atribuiram competéncia aos
tribunais da comarca de Lisboa, sendo, antes, competente o foro da comarca
de Braga.

Em suma, o recurso, com mérito, devera proceder.

IV - Decisao:

Sao termos em que, julgando a apelagao procedente, revoga-se a decisao
recorrida, e decide-se que é o tribunal da comarca de Braga o territorialmente
competente para julgar o litigio.

Custas pela recorrida.

* Os trechos entre aspas sao transcritos ipsis verbis.

Guimaraes, 5 de marco de 2013
Henrique Andrade
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