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Sumario

1. Para efeito de qualificagdo da insolvéncia como culposa o n? 2 do artigo
1862 do CIRE elenca diversas situagoes concretas em que a insolvéncia ha-de
sempre ser considerada como culposa, instituindo a lei consequentemente
uma presuncao iuris et de iure, quer da existéncia de culpa grave, quer do
nexo de causalidade desse comportamento para a criagao ou agravamento da
situacao de insolvéncia;

2. A ocultacgao prevista no art. 1862, n? 2, a), do CIRE basta-se com uma
atuacao que, alterando a situacgao juridica do bem - por ex: retirando-o das
instalagoes da insolvente e guardando-o em local desconhecido - impecga ou
dificulte a sua identificacao, acesso ou acionamento pelo credor.

Texto Integral

Acordam na 12 Seccgao Civil do Tribunal da Relagao de Guimaraes:

*

Por sentenca proferida nos autos de insolvéncia n® 1243/12.0TBGMR, foi S...,
Ld.2, declarada em estado de insolvéncia.

Nos termos do disposto no artigo 1882, n? 1, do Cédigo da Insolvéncia e da
Recuperacao de Empresas (CIRE), aprovado pelo Decreto-Lei n? 53/2004, de
18/3, e alterado pelo Decreto-Lei n.2 282/2007, de 7/8, veio a sociedade
credora P..., Unipessoal, L.d.?, requerer a qualificagcao da insolvéncia como
culposa, com o fundamento de que houve dissipacao do patrimonio da
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insolvente e violacao do dever de apresentacgao a insolvéncia, devendo o juizo
de afectacao incidir sobre L... e C... (cfr. fls. 2 a 12).

O Sr. Administrador de Insolvéncia, nos termos do artigo 1882, n.2 2, do CIRE,
apresentou parecer concordante com o requerimento da credora, por
entender que existiu dissipagao de parte consideravel do patrimoénio da
insolvente (cfr. fls. 32 e 33).

Ao abrigo do n.2 3 do artigo 188¢, do CIRE, o D.M. do Ministério Publico
emitiu parecer, o qual sufragou a posicao assumida pelo Sr. Administrador de
Insolvéncia (cfr. fls. 34).

Regularmente citados os representantes legais, L... e C..., para os termos do
presente incidente, foi deduzida oposicao, a fls. 41 a 57, tendo os mesmos
alegado, em sintese, que a geréncia, apesar de formalmente estar também
atribuida ao primeiro, era a segunda que prosseguia a gestao da insolvente; a
colocacao de bens da empresa a venda constituiu uma decisao anterior ao
processo de insolvéncia, dadas as dificuldades que a insolvente atravessava;
foi celebrado um negdcio entre os so6cios da empresa visando a manutengao
desta, para o que foi necessario que a Requerida obtivesse um empréstimo de
€ 15.000,00, tendo sido dado em cumprimento a banca de ensaio, que se
tratava dum equipamento nao essencial ao funcionamento da empresa; outros
bens da empresa, porque estavam obsoletos, foram entregues para a sucata
em momento anterior a declaracao de insolvéncia; outros bens, que constavam
do mapa do imobilizado, ja ndao faziam parte do patriménio da empresa; o
capital disponivel da conta caucionada foi canalizado para o giro empresarial
da insolvente; quanto as prestagoes suplementares, sucedeu tdao s6 uma
transicdao contabilistica para cobertura de prejuizos, tratando-se dum
movimento de compensacao de natureza contabilistica.

x

Foi proferido despacho saneador, a fls. 107 a 112, tendo-se ainda procedido a
seleccdo da matéria assente e organizagao da base instrutoria, o que nao foi
alvo de qualquer reclamacao.

x

Realizou-se a audiéncia de discussao e julgamento com observancia de todo o
formalismo legal, apds o que foi proferida decisao acerca da matéria de facto,
nao tendo sido apresentada qualquer reclamacao.

Seguidamente foi proferida sentenca que decidiu nos seguintes termos:

Pelo exposto, decide-se:

1. Qualificar como culposa a insolvéncia de S..., Lda.;

2. Afectar a Requerida C... por essa qualificagao;

3. Declarar a inibicao da Requerida C... para o exercicio do comércio durante
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um periodo de 2 (dois) anos, bem como para a ocupacgao de qualquer cargo de
titular de 6rgao de sociedade comercial ou civil, associagdao ou fundagao
privada de actividade econdmica, empresa publica ou cooperativa;

4. Determinar a perda de quaisquer créditos sobre a insolvéncia ou sobre a
massa insolvente detidos pela Requerida C...;

5. Absolver L... do pedido contra ele formulado.

Desta decisao foi interposto recurso pela C..., que terminou formulando as
seguintes conclusoes:

2 - O tribunal recorrido decidiu, entre o mais, qualificar como culposa a
insolvéncia de S..., Lda., afectar a recorrente por essa qualificagdo, declarar a
sua inibicao pelo periodo de dois anos para o exercicio do comércio, bem como
para a ocupacao de qualquer cargo de titular de érgao de sociedade comercial
ou civil, associacdo ou fundacgao privada de actividade econémica, empresa
publica ou cooperativa, determinar a perda de quaisquer créditos sobre a
insolvéncia ou sobre a massa insolvente detidos pela recorrente.

28 - Foram dados como provados, entre outros, os seguintes factos:

“( ) 5. Dos bens que integravam o recheio do estabelecimento comercial
faziam parte, d data da declaracdo da insolvéncia, os seguintes bens:

- “Banco Global]Jig” (versdo 1) composto pelos seguintes elementos: -
componentes universais; controle exterior mcpherson; pranchas laterais 4m;
expositor portdtil; equipamento hidropneumatico “zip”; elevador dec tesoura
“zip”; guincho “zip”; cavaletes com travessa; banco “zip” ccom cremalheira;
esticador “zip” articulado - resposta ao artigo 12, da base instrutdria.

()

7. Este equipamento foi retirado das instalacoes da sociedade insolvente pela
Requerida C... e lavada para local incerto - resposta ao artigo 39, da

base instrutoria.

8. Este equipamento foi publicitado numa pdgina da internet para venda, dela
constante o contacto telefonico de C... com o n® 934 316 188 -resposta ao
artigo 49, da base instrutoria.

()"

8 _ Foi dado como nao provado, entre outros, o seguinte facto:

“( ) 27. Este equipamento encontrava-se na referida pdgina da internet para
venda juntamente com outros que compunham a oficina - resposta ao art.?
219,

da base instrutoria”.

8 _ O tribunal a quo considerou que se verificou a ocultacao da banca de
ensaio da insolvente pela recorrente e que nos termos do disposto no art.2
18692, n.2 1, aal. A) do CIRE, a insolvéncia deveria ser qualificada como
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culposa.

8 _ A decisao recorrida, quanto aos aludidos factos motivou-se na prova
testemunhal produzida.

2 _ Resulta da decisao controvertida e da prova testemunhal produzida que a
banca existia na insolvente em finais de 2011.

28 _ Resulta da prova documental e testemunhal produzida, bem como das
declaragoes do Exmo. Sr. Administrador da Insolvéncia que, em finais de 2011,
a insolvente celebrou um negocio juridico titulado por um documento de
confissao de divida com dagao em cumprimento do bem controvertido, tendo o
capital obtido servido para pagamento de credores, cujos créditos se
encontravam vencidos, da sociedade.

2 - Na data de declaragao da insolvéncia o bem nao pertencia a sociedade,
pelo que nao poderia ser apreendido e entregue ao administrador da
insolvéncia.

92 - O “produto da venda” do bem foi afecto ao pagamento de credores, cujos
créditos se encontravam vencidos, da insolvente, pelo que nao poderia ser
entregue ao administrador da insolvéncia.

102 - A “venda projectada anteriormente a declaragdo da insolvéncia” nao
visava o prejuizo de credores, considerando o valor atribuido ao bem
(15.000,00€), totalmente integrado no giro da sociedade insolvente e
devidamente contabilizado.

112 - Pelo negécio juridico celebrado, a relacao do passivo e do activo da
empresa nao foi inflacionada.

122 - A recorrente nunca pretendeu prejudicar os credores da insolvente.
132 - A recorrente nao dissipou (ocultou) o patrimonio da insolvente.

142 - O contacto telefonico constante do antuncio junto a fls. 14 nao é ou era o
contacto pessoal da recorrente.

152 - A banca de ensaio controvertida nos presentes autos encontrava-se na
pagina da internet para venda, juntamente com outros que compunham a
oficina.

162 - O tribunal recorrido deveria ter dado como provado que:

- “Este equipamento encontrava-se na referida pdgina da internet para venda
juntamente com outros que compunham a oficina”.

172 - O tribunal a quo deveria ter dado como nao provado que: - “Dos bens
que integravam o recheio do estabelecimento comercial faziam parte, d data
da declaracgdo da insolvéncia, os seguintes bens:

- “Banco Global]Jig” (versdo 1) composto pelos seguintes elementos: -
componentes universais; controle exterior mcpherson; pranchas laterais 4m;
expositor portdtil; equipamento hidropneumatico “zip”; elevador dec tesoura
“zip”; guincho “zip”; cavaletes com travessa; banco “zip” ccom cremalheira;
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esticador “zip” articulado - resposta ao artigo 12, da base instrutoria.

- Este equipamento foi retirado das instalacées da sociedade insolvente pela
Requerida C... e lavada para local incerto - resposta ao artigo 39, da base
instrutoria.

- Este equipamento foi publicitado numa pdgina da internet para venda, dela
constante o contacto telefonico de C... com o n? 934 316 188 - resposta ao
artigo 49, da base instrutoria.”

182 - A insolvéncia deveria ter sido declarada como fortuita.

192 - O Tribunal a quo violou, entre outros, o disposto no art.2 1862, n.2 1, al.
a) do CIRE.

Termos em que deve o presente recurso ser julgado procedente, revogando-se
a decisao recorrida e, consequentemente, proferindo-se Acordao que declare a
insolvéncia fortuita, com as legais consequéncias, assim se fazendo JUSTICA!
O M.P? contra-alegou do seguinte modo:

Atentos os factos que foram dados como provados na douta sentenca
recorrida, € manifesto que a insolvéncia teria que ser, como foi, declarada
como culposa.

Improcedem, assim, as conclusoes das alegagoes do recurso apresentadas
pelo recorrente C..., pelo que, em consequéncia, tal recurso nao podera ser
provido, mantendo-se, em consequéncia inalterada a douta sentenca.

VOSSAS EXCELENCIAS, POREM, FARAO A COSTUMADA JUSTICA.

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

kkk

O objecto do recurso esta delimitado pelas conclusoes das alegacgoes - artigos
6842, n.2 3 e 6902 do Codigo de Processo Civil.

Das conclusoes formuladas pela apelante resulta que a questao a dirimir
consiste em saber se a insolvéncia de “S..., Ld.2” deve ser julgada culposa

sendo afectada pela decisao a recorrente C... .
Skkk

Vejamos

Foram considerados assentes os seguintes factos:

1. A insolvéncia de S..., Lda., foi requerida por P...Unipessoal Lda., por
peticdo apresentada em juizo em 23.03.2012 - cfr. al. A), da matéria assente.
2. Por decisao de 10.04.2012, ja transitada em julgado, S..., Lda., foi declarada
em situacao de insolvéncia2012 - cfr. al. B), da matéria assente.

3. Da certidao do registo comercial, de fls. 16 a 20, dos autos principais,
consta que, a data em que foi requerida a declaracao de insolvéncia, o objecto
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da insolvente era o de manutengao e reparacao de veiculos automadveis; era
gerente L...; e eram socios L... e C... - cfr. al. C), da matéria assente.

4. Do auto de apreensao de bens moveis de fls. 3 a 4, do apenso de apreensao
consta o seguinte:

Verba 1

1 secretaria em madeira, 1 mével de arquivo em madeira ¢/ portas de correr, 1
armario de arquivo c/ 4 portas, 1 cadeira de executivo, 1 impressora “EPSON
CX3200”, 1 fax “CANON B820”, 2 bancos em napa verde --- - --Valor
atribuido € 75,00

Verba 2

2 moveis de arquivo c/ portas de correr, 1 movel de canto, 1 mesa de centro, 1
sofa de 2 lugares, 1 banco em napa preta - - - ----Valor
atribuido € 60,00

Verba 3

1 Balcao vitrine, 2 estantes prateleiras c/ material, 1 carro de apoio, 1 mével
de arquivo em chapa, pecas usadas, 4 preguicas, 1 banca c/ torno, 1 bigorna,
diversas ferramentas, 2 carros de ferramentas, 1 banca de apoio ¢/ rodas, 1
quadro para ferramentas - Valor atribuido € 500,00

Verba 4

1 aparelho de soldar “DECA MIG 616S” -- - - -Valor atribuido € 75,00

Verba 5

1 Mdquina de puxar chapa “ CAR SPOTTER TURBO”------- Valor atribuido €
100,00

Verba 6

1 Esmeril -- : : : : : -- Valor atribuido € 10,00
Verba 7

1 maquina de furar de bancada “POWER LINE TD 1305” ---- Valor atribuido €
40,00

Verba 8

1 Prensa hidraulica ----- : : : : Valor atribuido € 30,00
Verba 9

1 carro de magcarico -- - - - - --- Valor atribuido € 80,00
Verba 10

1 macaco auto ---- : : : : - Valor atribuido € 40,00
Verba 11

1 compressor “BOTTARINI SP9” c/ depdsito de 4801, 1 filtrador de ar -------------
Valor atribuido € 350,00

Verba 12

1 frigorifico, 1 maquina de lavar a pressdao “KRACHER”, 4 cavaletes, 1
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aspirador “TRON”, 1 aspirador industrial, 1 secador manual, 1 lixadora
manual---------------- Valor atribuido € 200,00

Verba 13

1 estufa de pintura de 6 mts “NOVA VERTA”, com caldeira a gasodleo e
deposito plastico - Valor atribuido € 3.000,00

Verba 14

1 cabeca de polir ----- : : : : ----Valor atribuido € 75,00
Verba 15

1 Secador de infravermelhos de 3 campos - ---- Valor atribuido €
100,00

Verba 16

1 maquina de lixar moével c/ aspiragao -- : : Valor atribuido €
150,00

Verba 17

1 aspiracdo de agua e p6 “NOVA VERTA” --------------------- Valor atribuido €
350,00

Verba 18

vestiarios de 3 portas, 1 vestidrio de 2 portas : : Valor atribuido €
10,00, no valor total de € 5.245,00 - cfr. al. D), da matéria assente.

5. Dos bens que integravam o recheio do estabelecimento comercial faziam
parte, a data da declaracao da insolvéncia, os seguintes bens:

- “Banco Global]Jig” (versao 1) composto pelos seguintes elementos: -
componentes universais; controle exterior mcpherson; pranchas laterais 4m;
expositor portatil; equipamento hidropneumatico “zip”; elevador dec tesoura

“zip” ; guincho “zip” ; cavaletes com travessa; banco “zip” com cremalheira;
esticador “zip” articulado - resposta ao artigo 12, da base instrutoéria.

6. Este equipamento foi adquirido por € 35.190,69 e foi adquirido em
23.03.1999, tendo actualmente o valor de mercado de € 17.000,00 - resposta
ao artigo 29, da base instrutoéria.

7. Este equipamento foi retirado das instalagoes da sociedade insolvente pela
Requerida C... e levada para local incerto - resposta ao artigo 32, da base
instrutoria.

8. Este equipamento foi publicitado numa pagina da internet para venda, dela
constante o contacto telefénico de C... com o n2 934 316 188 - resposta ao
artigo 49, da base instrutoria.

9. Este equipamento, data de 26.03.2012 encontrava-se na referida pagina da
internet para venda - resposta ao artigo 52, da base instrutoéria.

10. Para além do acima referido equipamento, existiam na insolvente a data da
declaragao de insolvéncia os bens que foram apreendidos para a massa
insolvente e uma mdaquina lavadora de pistolas “DRESTER 8000” alinhador de
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faréis AxA 07EL, uma grua hidraulica GP10/S-1000kg, um elevador de duas
colunas, com os quais a insolvente estava equipada e em condigoes de laborar
- resposta aos artigos 62, 72 e 8, da base instrutoéria.

11. A sociedade insolvente tinha uma conta caucionada até ao valor de €
50.000,00 na Caixa... para fazer face a tesouraria da empresa e aquisigao de
matérias-primas, consumiveis e outros encargos correntes - resposta ao artigo
99, da base instrutoéria.

12. Deste modo, o crédito da Caixa... reclamado decorre da utilizacao da
referida conta caucionada - resposta parcial ao artigo 112, da base instrutoéria.

13. Na IES relativa ao ano de 2008, a sociedade apresenta de capitais préprios
o valor de € 17.052,00 e prestacoes suplementares de capital no valor de €
144.260,68 - cfr. resposta ao artigo 122, da base instrutoéria.

14. Na IES de 2009, a empresa apresenta um resultado liquido positivo de €
1.953,00 e as prestacoes suplementares de capital ficam reduzidas a €
7.948,00 - cfr. resposta parcial ao artigo 139, da base instrutoria.

15. Na IES de 2010 a sociedade apresenta um lucro liquido de € 1.325,76 -
cfr. resposta ao artigo 142, da base instrutdria.

16. No ano de 2008, a sociedade apresenta de imobilizado um valor de €
111.306,50 e um valor liquido contabilistico de € 503,45; no ano de 2009, o
mesmo valor de € 111.306,50 e um valor liquido contabilistico de € 181,18; e
no ano de 2010 um valor liquido contabilistico de € 16.156,89 - resposta ao
artigo 182, da base instrutoéria.

17. Desde 02.06.2010, é C... que exerce de facto o cargo de gerente - cfr.
resposta ao artigo 192, da base instrutdria.

18. Dou como reproduzidas as peticoes de reclamacgao de créditos constantes
do apenso de reclamacao - facto considerado nos termos do artigo 6072, n.? 3,

do Cédigo do Processo Civil.
Skkk

Decidindo:
A argumentacgao dos recorrentes € a seguinte (itdlico de nossa autoria):

¢ - Na data de declaragdo da insolvéncia o bem ndo pertencia a sociedade,
pelo que ndo poderia ser apreendido e entregue ao administrador da
insolvéncia.
9¢ - O “produto da venda” do bem foi afecto ao pagamento de credores, cujos
créditos se encontravam vencidos, da insolvente, pelo que ndo poderia ser
entregue ao administrador da insolvéncia.
102 - A “venda projectada anteriormente a declaragdo da insolvéncia” ndo
visava o prejuizo de credores, considerando o valor atribuido ao bem
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(15.000,00€), totalmente integrado no giro da sociedade insolvente e
devidamente contabilizado.

112 - Pelo negdcio juridico celebrado, a relagdo do passivo e do activo da
empresa nao foi inflacionada.

122 - A recorrente nunca pretendeu prejudicar os credores da insolvente.
139 - A recorrente ndo dissipou (ocultou) o patrimonio da insolvente.

149 - O contacto telefonico constante do antincio junto a fls. 14 ndo é ou era o
contacto pessoal da recorrente.

152 - A banca de ensaio controvertida nos presentes autos encontrava-se na
pdgina da internet para venda, juntamente com outros que compunham a
oficina.

162 - O tribunal recorrido deveria ter dado como provado que:

- “Este equipamento encontrava-se na referida pdgina da internet para venda
juntamente com outros que compunham a oficina”.

179 - O tribunal a quo deveria ter dado como ndo provado que: - “Dos bens
que integravam o recheio do estabelecimento comercial faziam parte, d data
da declaragdo da insolvéncia, os seguintes bens:

- “Banco Global]Jig” (versdo 1) composto pelos seguintes elementos: -
componentes universais; controle exterior mcpherson; pranchas laterais 4m;
expositor portdtil; equipamento hidropneumadtico “zip”; elevador dec tesoura
“zip”; guincho “zip”; cavaletes com travessa; banco “zip” ccom cremalheira;
esticador “zip” articulado - resposta ao artigo 12, da base instrutoria.

- Este equipamento foi retirado das instalacées da sociedade insolvente pela
Requerida C... e lavada para local incerto - resposta ao artigo 39, da base
instrutoria.

- Este equipamento foi publicitado numa pdgina da internet para venda, dela
constante o contacto telefonico de C... com o n? 934 316 188 - resposta ao
artigo 49, da base instrutoria.”

1842 - A insolvéncia deveria ter sido declarada como fortuita.

Vejamos entao.

A - A alteracao da matéria de facto.

..)

Improcede assim a pretendida alteracao da matéria de facto.
Skkk

B - A Classificacao da Insolvéncia
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Pretende a Apelante que a insolvéncia deveria ter sido declarada como
fortuita pelo que nao deve ser afectada pela qualificagdo da insolvéncia como
culposa, tendo o tribunal a quo violado o disposto no art.2 1862, n.2 1, al. a) do
CIRE.

Nos termos do disposto no art. 186 n.2 1 do C.I.LR.E. “A insolvéncia é culposa
quando a situacgdo tiver sido criada ou agravada em consequéncia da actuacgdo,
dolosa ou com culpa grave, do devedor, ou dos seus administradores, de
direito ou de facto, nos trés anos anteriores ao inicio do processo de
insolvéncia”.

Por seu turno, no n.? 2 a) diz-se que “Considera-se sempre culposa a
insolvéncia do devedor quando os seus administradores, de direito ou de facto,
tenham: a) Destruido, danificado, inutilizado, ocultado, ou feito desaparecer,
no todo ou em parte considerdvel, o patrimonio do devedor”.

Ha, porém, certos comportamentos ilicitos dos administradores das pessoas
colectivas que o legislador tipificou como insolvéncia culposa, prescindindo do
juizo sobre a culpa, os quais vém taxativamente enumeradas no n9. 2.

Trata-se de comportamentos que afectam negativamente, e de forma muito
significativa, o patrimoénio do devedor, e eles proprios apontam, de modo
inequivoco, para a intencao de obstaculizar o ressarcimento dos credores,
presumindo-se, por isso, juris et de jure, que a insolvéncia é culposa.

Como bem se diz no recente Acérdao deste Tribunal de 1/10/2013 (Processo
n.2 2127/12.7TBGMR-D.G1, Relatora Maria da Purificacao carvalho), “O
preenchimento de qualquer das situag¢oées ou factos-indice previstos no n.2 2
deste artigo, determina a qualificagdo da insolvéncia como culposa, pois que
da ocorréncia do(s) mesmo(s) estipula a lei uma presungdo inilidivel, jure et
jure, de culpa. O que dimana do adverbio «sempre». Por isso que seja mais
correcto afirmar-se em nosso entender, que nas situagoes a que se faz
referéncia no art.2 1869, n°2, do CIRE, mais do que uma presunc¢do legal, se
verifica o que Batista Machado define - “Introducgdo ao Direito e ao Discurso
Legitimador”, pdgs. 108 e 109 - como “ficgoes legais”, pois que, o que o
legislador extrai a partir do facto base, ndo é um outro facto, mas antes uma
conclusdo juridica, numa remissdo implicita para a situa¢do definida no n? 1
do art.?2 1862 do CIRE. E por isso que, a semelhanca das presungoées juris et de
jure ndo admita prova em contrdrio, sendo que dispensa a alegagdo - e
consequentemente a prova - de qualquer outro facto, ficcionando desde logo, a
partir da situagdo dada, a verificagdo da situagdo de insolvéncia dolosa.
Assim, verificada qualquer uma das situagoes tipificadas nas als. do n2 2 do
art.?2 1862 do CIRE, deve o julgador, sem mais exigéncias, qualificar a
insolvéncia como culposa. Ja que pode defender-se que estes factos indice
mais do que simples presuncgées inilidiveis sdo situagoes tipicas de insolvéncia
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culposa. Pois que enquanto naquelas o legislador apenas faz corresponder a
prova da ocorréncia de determinados factos a ilagdo de que um outro facto -
fendmeno ou acontecimento da realidade empirico-sensivel - ocorreu, nestas
desde logo se estabelece uma valorag¢do normativa da conduta que esses
factos integram. Assim, provada qualquer uma das situagées enunciadas nas
alineas do n22, estabelece-se de forma automadtica o juizo normativo de culpa
do administrador, sem necessidade de demonstracdo do nexo causal entre a
omissdo dos deveres constantes das diversas alineas e a situacdo de
insolvéncia ou o seu agravamento - cf. Acorddo do Tribunal Constitucional de
26.11. 2008, DR, 2¢ Série, n.2 9, de 14.01.20009.

De todo o modo, sejam presungées ou factos-indice, o legislador prescinde de
uma autonoma apreciagdo judicial acerca da existéncia de conduta culposa e
da sua adequacgdo para a insolvéncia.

Significa tal que, a simples ocorréncia de alguma das situag¢ées elencadas nas
diversas alineas do N? 2 do sobredito art. 1862 conduz inexoravelmente a
atribuigdo de cardcter culposo a insolvéncia, ou seja, a qualificacdo de
insolvéncia como culposa - neste sentido, entre muitos outros, Carvalho
Fernandes/Jodo Labareda, in Codigo da Insolvéncia e da Recuperacdo de
Empresas Anotado, Quid Juris, vol. II, pdgs.14, nota 5, e 15, nota 8; Teles de
Menezes Leitdo, in Direito da Insolvéncia, Almedina, 2009, pdgs. 270/271;
Carvalho Fernandes, in A qualificagdo da insolvéncia e a administragdo da
massa insolvente pelo devedor, pdg. 94, da revista Themis, edi¢do especial,
2005”; 7, vol.1I, Quid Iuris Editora, 2005, pag. 14; entre muitos outros,
acorddos do STJ, de 6.10.2011, no processo 46/07.8TBSVC-D.L1.51, da
Relag¢do de Coimbra de 7.12.2012, no processo 2273/10.1TBLRA-B.C1, em
www.dgsi.pt.) e desta Relacdo Ac 21711.0 TBVCT-A.C1 de
29.05.2012;299/10.4TBPTL-A.G1 de 24.07.2012 e 9041/07.6 TBBRG-ArG1
.L1.S1 de 06.03.2012 todos disponiveis in www.dgsi.pt. E o legislador fé-lo
porque a indagacgdo do cardcter doloso ou gravemente negligente da conduta
do devedor, ou dos seus administradores, e da relacdo de causalidade entre
essa conduta e o facto da insolvéncia ou do seu agravamento, de que depende
a qualificagdo da insolvéncia como culposa, revela-se muitas vezes
extraordinariamente dificil. Fé-lo para facilitar essa qualificagdo mas
concretizou-o a partir de factos graves e de situacoes que exigem uma
ponderacgdo casuistica, temporalmente balizadas pelo periodo correspondente
aos trés anos anteriores a entrada em juizo do processo de insolvéncia. Ali, a
lei ndo presume apenas a existéncia de culpa, mas também a existéncia da
causalidade entre a actuagdo e a criagdo ou o agravamento do estado de
insolvéncia”.

Como bem se diz no Ac. deste Tribunal da Relagao de 12/07/2011 (proc.
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503/10.9TBPTL-H.G1, Relatora Conceigao Bucho - 1.2 Adjunta deste
Colectivo): “O n.22, estabelece um conjunto de factos que, se verificados,
conduzem, a qualificacdo da insolvéncia como culposa; e o n.2 3 consigna uma
presuncdo de culpa grave dos administradores do devedor que ndo seja uma
pessoa singular.

Embora sem unanimidade mas de forma largamente maioritdria, a doutrina e
a jurisprudéncia tém vindo a interpretar a presuncdo de existéncia de culpa
grave a que alude o n.2 3 do mesmo preceito, como uma presung¢do “juris
tantum”, (ilidivel), de culpa grave dos administradores, o que pressupoe e
presume a existéncia de causalidade entre a actuag¢do dos administradores do
devedor e a criagdo ou agravamento do estado de insolvéncia; neste mesmo
sentido, cfr., Carvalho Fernandes e Jodo Labareda, in “Codigo da Insolvéncia e
da Recuperacdo de Empresas Anotado”, volume II, pdg. 14 e Menezes Leitdo,
in “Codigo da Insolvéncia e Recuperagdo de Empresas Anotado”, pdg. 175; Ac.
Rel. Coimbra de 28.10.08 e de 24.03.09; da Rel. Lisboa de 22.01.08, da Rel.
Porto de 22.05.07, 18.06.07, de 13.09.07, 5.02.09 e de 25.05.09 e desta Rel.
de 20/09/07, em www.dgsi.pt.

Num caso (o do n.2 2), a verificagdo dos factos ai, taxativamente, previstos
implica necessariamente a qualificagdo da insolvéncia como culposa; no outro
(o do n.? 3), faz, tdo so, presumir a culpa grave dos administradores, os quais
podem ilidi-la, fazendo a prova em contrario, cfr. art.?2 350.2 n.2 2 do Codigo
Civil. No entanto, ainda que provada a culpa grave (nos casos do n.2 3 do art.?
186.2), tal ndo tem como consequéncia directa e necessdria a qualificagdo da
insolvéncia como culposa, pois, para que tal possa suceder, é ainda necessdrio
que se demonstre a existéncia de um nexo de causalidade entre a conduta
incumpridora dos administradores e a situagdo de insolvéncia do devedor,
neste sentido, Acs desta Relagdo de 14.06.2006, in CJ, Ano XXXI, Tomo III,
pdg. 288, da Rel. Porto de 20.10.2007, in CJ, Ano XXXII, Tomo IV, pdg. 189 e
da Rel. Coimbra de 24.03.2009, in www.dgsi.pt.)”.

Os factos em que o n.2 2 do artigo 186° funda as presungoes nele
estabelecidas, sao comportamentos dos administradores do insolvente que nao
seja pessoa singular.

Estdo em causa actuagoes, que por varios meios afectam o patrimonio do
devedor. Aqui se podem incluir a danificagao, ocultagao ou destruicao de bens.
Ora, atentos os factos que foram dados como provados na sentencga recorrida,
e cuja alteracdao, como acima vimos, improcede, é evidente que a insolvéncia
teria que ser, como foi, declarada como culposa.

Para além disso, como a actuagao da apelante, ao retirar os referidos bens das
instalagoes da insolvente, contribuiu para o agravamento da situagao de
insolvéncia pode e deve ser afectada pela qualificagdo da insolvéncia como
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culposa, como foi na sentenca recorrida.

Como tal Improcede pois a apelagao, sendo de confirmar a sentenca recorrida.
kKK

SUMARIO:

1. Para efeito de qualificagdo da insolvéncia como culposa o n? 2 do artigo
1862 do CIRE elenca diversas situagoes concretas em que a insolvéncia ha-de
sempre ser considerada como culposa, instituindo a lei consequentemente
uma presuncao iuris et de iure, quer da existéncia de culpa grave, quer do
nexo de causalidade desse comportamento para a criagao ou agravamento da
situacao de insolvéncia;

2. A ocultagao prevista no art. 1862, n? 2, a), do CIRE basta-se com uma
actuacgao que, alterando a situagao juridica do bem - por ex: retirando-o das
instalagoes da insolvente e guardando-o em local desconhecido - impecga ou

dificulte a sua identificacao, acesso ou accionamento pelo credor.
kKK

Decisao:

Pelos fundamentos expostos, acordam os Juizes desta seccgdo civel em julgar
improcedente o presente recurso de apelagao, e, em consequéncia confirmam
a decisao recorrida.

Custas pela apelante.

Guimaraes, 5 de Junho de 2014

José Estelita de Mendonga

Conceicao Bucho

Antero Veiga
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