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Sumario

I - Os meios de prova tém por fungao a demonstracao da realidade dos factos,
relevam apenas para a decisao sobre a matéria de facto e devem ser objecto
de apreciacgao critica apenas na motivacao dessa decisao de facto. Nao podem,
por oposicao, fundamentar a decisao juridica do processo, a qual é uma
decorréncia da interpretacao e aplicagdao de normas aos factos provados.

IT - As questdes sobre se a prova da verificacao do furto de um veiculo deve
ser feita de forma directa, se é bastante para tal a prova da apresentacao da
respetiva queixa junto das entidades policiais, ou se para além desta queixa
devem ainda ser fornecidos ao tribunal elementos probatérios coadjuvantes
que permitam formular um juizo de verosimilhanca relativamente a essa
queixa, situam-se apenas no ambito da decisao de facto.

III - A cobertura “furto” num contrato de seguro nao é coincidente com o
conceito técnico juridico-penal, mas sim com uma definicao menos formal e
mais de acordo com o seu entendimento pela generalidade das pessoas. O
facto constitutivo do direito a indemnizacao emergente de “furto” tera que se
bastar com o que a um tomador de seguro normal pode ser exigido que alegue
e demonstre: o desaparecimento do veiculo sem motivo justificado e contra a
vontade do utilizador/proprietario.

IV - Para além destes factos, quaisquer outros que possam ter ocorrido e
integrem uma exclusao da cobertura contratada - factos impeditivos,
modificativos os extintivos do direito (eventualmente consubstanciadores de
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uma possivel fraude, ou conluio com terceiros) - cabera a seguradora alegar e
demonstrar, ndao sendo suficiente langcar meras hipdteses e conjecturas apenas
de forma velada ou implicita.

V - O Dec.-Lei n.2 214/97, de 16/08 (que instituiu regras destinadas a
assegurar uma maior transparéncia em matéria de sobresseguro nos contratos
de seguro automoével facultativo) veio resolver situagoes criadas pela eventual
discrepancia entre o valor seguro e o valor real do veiculo no momento do
sinistro, garantindo a indemnizagao pelo valor seguro em caso de perda total.

Texto Integral

Acordam na 3.2 Seccao do Tribunal da Relacao de Guimaraes,

I - Relatorio

“EMPOL1... - Unipessoal Lda.”, com sedenarua ... - ... - ... ... , propos acgao
declarativa sob a forma de processo comum contra "EMPO02...”, ..., com sede
na rua... - ... ... , pedindo a condenacao desta a pagar-lhe a quantia de €

18.155,00, acrescida dos juros legais a contar da citacao.

Alegou, para tal, ter sofrido danos daquele montante, na sequéncia de furto de
um veiculo automdvel de que é proprietaria, encontrando-se a obrigacao de
indemnizar decorrente dessa circunstancia transferida para a Ré, mediante
contrato de seguro.

%

Citada, a Ré contestou, invocando que a Autora alega apenas o
desaparecimento do veiculo, mas que nao se encontra demonstrado que tal
desaparecimento tivesse ocorrido por accao de terceiro mediante furto,
impugnando assim a correspondente factualidade.

Impugnou, ainda, os danos invocados e os respectivos montantes
indemnizatérios peticionados.

x

Foi proferido despacho saneador, apds o que foi fixado o objecto do litigio e
foram enunciados os temas da prova.

x

Procedeu-se a audiéncia de julgamento e foi, de seguida, proferida sentenca,
que julgou a accdo improcedente e absolveu a Ré do pedido.

x

Inconformada, a Autora interp6s recurso desta sentenca, pugnando pela sua
revogacao e substituicao por outra que reconheca a existéncia do furto e
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verificado o preenchimento da cobertura particular de furto ou roubo, com um
capital seguro de 12.450,00€, ou que os autos baixem a 12 Instancia para
determinacgao do quantum indemnizatdrio que cabe a recorrente.

Terminou as suas alegagoes de recurso formulando as conclusodes que, no
essencial, traduzem o seguinte:

a) Como documentalmente estda demonstrado, pela jungao aos autos pela
recorrida das condicOes gerais e particulares da apdlice de que a recorrente
era titular, devera o facto tido por provado sob o n2 6 passar a ter a seguinte
redaccgao: “Entre a A. e a R. foi celebrado um contrato de seguro automaovel
obrigatorio titulado pela apdlice n? ...40 pelo qual assumiu quer a
responsabilidade civil decorrente da circulagdo do veiculo ..-UC-..
relativamente a terceiros, quer, entre outras coberturas particulares, a
responsabilidade por furto ou roubo, com um capital seguro de 12.450,00€
sem qualquer franquia contratual.”.

b) Igualmente o facto tido por nao provado sob a alinea g) devera passar a
constar dos factos tidos por provados, ainda que com a seguinte redacgao: “O
veiculo ..-UC-.., a data da propositura da agdo, continuava com indicag¢do de
viatura furtada desde ../../2022, no ambito do processo referido em 9).”.

c) Devem ser expurgados da matéria de facto provada e sem necessidade de
serem integrados na matéria de facto nao provada os seguintes factos
instrumentais que sao inécuos e que apenas surgiram - sem que qualquer das
partes o alegasse - por intervengao da Meritissima Juiza a quo: 9), 10), 11),
12), 13), 14) e 15).

d) A decisao errou ao considerar totalmente improcedente a acgao, com o
fundamento em que ocorreu um desaparecimento do veiculo e ndao um furto.
e) Da simples leitura dos autos e da audigcao do depoimento quer das
testemunhas inquiridas, a proposito do desaparecimento, quer das proprias
declaragoes de parte, ndao decorre nenhuma das duvidas vertidas na decisao
aqui em crise.

f) Pela extrema dificuldade com que, normalmente, se deparam aqueles que se
vém privados dos seus veiculos, parece ser suficiente produzir a prova de
primeira aparéncia que decorre da participacao as autoridades policiais, a
qual devera ser acompanhada de outros elementos coadjuvantes.

g) E para que essa mesma prova de primeira aparéncia possa ser considerada
- nomeadamente a participagao efectuada as autoridades policiais -
necessario se torna que a Seguradora nao logre infirmar o que nesse
documento estiver exarado, o que, diga-se, sucedeu nos presentes autos, isto
¢, a recorrida nao logrou colocar em crise essa prova de primeira aparéncia.
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*

A Ré apresentou resposta as alegacoes de recurso da Autora, defendendo a
improcedéncia do mesmo.

X

O recurso foi admitido como de apelagao, a subir imediatamente, nos proprios
autos com efeito meramente devolutivo.

X

Nesta Relagao foi considerado o recurso corretamente admitido e com o efeito
legalmente previsto.

*

Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.
kKK

IT - Das questoes a decidir

O ambito dos recursos, tal como resulta das disposicoes conjugadas dos art.2s
635.2,n.24,639.2,n.%s 1e2e641.2, n.22, al. b) do Cddigo de Processo Civil
(doravante, CPC), é delimitado pelas conclusoes das alegacdes do recorrente.
Isto, com ressalva das questoes de conhecimento oficioso que ainda nao
tenham sido conhecidas com transito em julgado ou das que se prendem com
a qualificagao juridica dos factos (cfr., a este propdsito, o disposto nos art.%s
608.2, n.2 2, 663.2, n.2 2 e 5.2, n.2 3 do CPC).

Assim, sdo as seguintes, por ordem ldgica, as questdes que importa apreciar e
decidir no presente recursos:

a) apurar se ha que proceder a alteragao da decisdo da matéria de facto da
sentencga recorrida quanto aos pontos desta indicados pela recorrente;

b) - apurar, com base na pretendida alteracao da matéria de facto ou
independentemente dela, se a decisao recorrida deve ser revogada, sendo
nesta sede de apurar se o evento ocorrido se encontra ou nao abrangido pela
cobertura “furto” do contrato de seguro.

kkk

III - Fundamentacao

III - I. Da Fundamentacao de facto

Na sentenca sob recurso foram considerados provados os seguintes factos:
1) A A. é dona e legitima proprietaria do veiculo ligeiro de passageiros com a

matricula ..-UC-.., da marca ..., modelo ..., de cor ....
2) No dia 7.12.2022, cerca das 20h00, a condutora do referido veiculo, AA,
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estacionou aquele veiculo na rua ..., da cidade ..., uma vez que, juntamente
com umas colegas de trabalho, se deslocou a um restaurante ali existente para
um jantar de Natal.

3) Terminado o convivio, por volta das 00h30 do dia 8.12.2022, ao dirigir-se
para aquele veiculo para seguir em direcao a sua residéncia apercebeu-se que
0 mesmo nao se encontrava no local onde o tinha estacionado.

4) AA reportou a GNR o sucedido, tendo sido elaborada a consequente
participacao.

5) A A. reportou o evento descrito em 3) a Ré.

6) Entre a A. e a R. foi celebrado um contrato de seguro automoével obrigatério
titulado pela apodlice n? ...40.

7) A A. utilizava diariamente o veiculo referido em 1) para o desenvolvimento
da sua atividade - de angariacao e mediagao mobilidria -, quer para que a
Unica sécia daquela sociedade dele se servisse diariamente para as suas
deslocacoes diarias.

8) No dia 10.08.2023 a A. adquiriu um outro veiculo.

9) BB, marido de AA, exerce a profissdao de mecanico.

10) O objeto social da A. inclui atividades de angariacao imobiliaria,
manutencao e reparacgao de veiculos automéveis, compra e venda de pecas e
acessorios para automoveis e, ainda, outras atividades de servigos.

11) O local em que a A. estacionou o veiculo constitui uma artéria de elevado
fluxo rodoviario, ladeada por varios edificios habitacionais e estabelecimentos
comerciais.

12) No local do desaparecimento do veiculo nao existiam quaisquer vestigios
decorrentes do eventual acesso indevido ao mesmo, designadamente vidros ou
outros de natureza semelhante.

13) A A. manteve na sua posse duas chaves do veiculo identificado em 1).

14) O veiculo referido em 1) é importado, proveniente de ..., tendo como data
da primeira matricula o dia 16 de abril de 2013.

15) O veiculo referido em 1) teve como Unicas proprietdrias registadas, em
Portugal, AA, que registou o veiculo a seu favor em 29 de janeiro de 2018, e a
sociedade comercial Autora, que registou o veiculo a seu favor em 19 de julho
de 2018.

16) A A. requereu a reabertura do inquérito n.2 904/22.0GAFAF, relativo aos
factos descritos nestes autos, apos o seu arquivamento inicial, tendo o referido
processo voltado a ser, posteriormente, arquivado.

*

Foram, por sua vez, dados como nao provados os seguintes factos:

a) AA ficou incrédula com o facto descrito em 3), duvidando que ali tinha
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estacionado o veiculo.

b) O facto descrito em 4) teve lugar no local do desaparecimento do veiculo.
c) Cada dia de privacao do uso daquele seu veiculo representa para a
demandante um prejuizo de 35,00 €.

d) BB desempenha as suas funcdes de mecanico na oficina do Sr. CC.

e) O veiculo referido em 1) foi adquirido pela A. a “EMPO03..., Unipessoal Lda.”
em 16 de julho de 2018.

f) A sociedade referida em e) é propriedade do Sr. CC.

g) O veiculo ..-UC-.., a data da propositura da agao, continuava com indicagao
para apreensao.

h) A A. comprou o veiculo referido em 8) para substituir o veiculo referido em
1).

kkk

III - I1. Do objeto do recurso
a) Impugnacao da decisao da matéria de facto

A primeira questao a apreciar versa sobre a impugnacao da matéria de facto
constante da sentenca sob recurso.

Neste ponto, a recorrente limita o recurso apenas a trés aspectos:

1. Alteracao da redaccao do facto dado como provado sob o n? 6;

2. O facto dado como nao provado sob a alinea g) devera passar a constar dos
factos provados, ainda que com diferente redaccao; e

3. Os factos provados sob os n.2s 9, 10, 11, 12, 13, 14 e 15 devem ser
eliminados, por inocuidade.

Nao obstante esta delimitacao restrita, constata-se, no entanto, que a
recorrente, ao longo das suas alegacoes e conclusoes de recurso, faz
referéncia exaustiva a todos os meios probatorios gravados (transcrevendo,
inclusive, os mesmos), nao com vista a demonstrar erro na apreciacao da
prova (ou seja, na decisao de facto), mas sim a pér em causa a fundamentagao
de direito.

Ora, como resulta do disposto no art.2 341.2 do Céd. Civil, as provas tém por
funcao a demonstracao da realidade dos factos que interessam ao julgamento
da causa, criando no espirito do julgador uma convicgao sobre essa realidade.
A prova destina-se, assim, a decisao sobre a matéria de facto (onde
determinados factos sao considerados provados e nao provados) e,
naturalmente, ndo ja a decisao juridica do processo ou de direito.
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Assim, as passagens da gravacgao citadas pela recorrente apenas poderao
relevar para a impugnacao da decisao da matéria de facto (desde que indicada
para o efeito pela recorrente nos termos previstos no art.2 640.2 do C.P.C.),
sendo elas sim inécuas no tocante ao restante objecto do recurso.

Feita esta observacgao prévia, passemos agora a apreciacao de cada um dos
mencionados trés aspectos da impugnacao da decisao sobre a matéria de
facto.

X

- Que o ponto 6.2 dos factos provados - “Entre a A. e a R. foi celebrado um
contrato de seguro automovel obrigatorio titulado pela apdlice n® ...40" -
passe a ter a redaccgao “Entre a A. e a R. foi celebrado um contrato de seguro
automovel obrigatorio titulado pela apodlice n? ...40 pelo qual assumiu quer a
responsabilidade civil decorrente da circulagdo do veiculo ..-UC-..
relativamente a terceiros, quer, entre outras coberturas particulares, a
responsabilidade por furto ou roubo, com um capital seguro de 12.450,00€
sem qualquer franquia contratual.”, com base exclusivamente no seguinte
meio de prova: apdlice de seguro junta aos autos.

Desde ja se refere que, efectivamente, assiste razao a recorrente, pois é
inquestionavel que o segmento que se pretende incluir neste ponto 6.2 dos
factos provados resulta do contrato de seguro e, também, do alegado no art.2
15.2 da petigao inicial, que foi aceite pela Ré. E ndao ha duvida de que é
relevante para o desfecho da acgao, considerando tanto a cobertura
facultativa “furto” (que estd directamente em causa nos autos), como o capital
seguro.

Pelo que se determina a alteragao da matéria de facto provada, passando o
ponto 6.2 dos factos provados a ter a seguinte redaccao: “Entre a A. e a R.
foi celebrado um contrato de seguro automovel obrigatorio titulado
pela apolice n? ...40 pelo qual assumiu quer a responsabilidade civil
decorrente da circulacao do veiculo ..-UC-.. relativamente a terceiros,
quer, entre outras coberturas particulares, a responsabilidade por
furto ou roubo, com um capital seguro de 12.450,00€ sem qualquer
franquia contratual.”.

B S

- Que a alinea g) dos factos nao provados - “O veiculo ..-UC-.., a data da
propositura da acdo, continuava com indicag¢do de viatura furtada desde
../../2022, no ambito do processo referido em 9)” - passe a constar dos factos
provados, , com base exclusivamente no seguinte meio de prova: declaragao
emitida pelo Posto Territorial da GNR ... também junta aos autos.
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Com efeito, a recorrente juntou com a sua petigao inicial um documento
intitulado “Declaragao” com o seguinte teor:

“Declara-se que AA, portadora do NIF n? ...53, requereu neste Posto
Territorial ..., na qualidade de Denunciante informagoes sobre a situacdo do
veiculo marca: ..., de matricula: ..-UC-...

Perante a consulta efetuada as bases de dados em 26/04/2024, pelas 14:45,
resultou que:

A viatura acima indicada consta na referida base de dados, como viatura
furtada, desde ../../2022 no ambito do NUIPC904/22.0GAFAF”.

Este documento destinava-se a prova do facto alegado no art.?2 12.2 da petigao
inicial.

Tratando-se de um documento escrito exarado por uma autoridade publica (no
caso, pelo Posto Territorial ... da Guarda Nacional Republicana), constitui um
documento auténtico para os fins previstos nos art.2s 363.2n.2 2 e 371.2 do
Cadd. Civil, fazendo prova plena dos factos que refere como praticados, ou seja,
em concreto, o que resultou da pesquisa na base de dados.

Assim, concede-se parcial razao a recorrente, aditando-se aos factos provados
o seguinte: “Perante a consulta efetuada as bases de dados em
26/04/2024, pelas 14:45, pelo Posto Territorial ... da Guarda Nacional
Republicana, resultou que o veiculo de marca ..., constava nesse
momento, na referida base de dados, como viatura furtada, desde
../../2022 no ambito do NUIPC904/22.0GAFAF".

x

- Que os factos dados como provados sob osn.2s 9, 10, 11, 12, 13, 14 e 15
sejam eliminados, por inocuidade.

Sao os seguintes os referidos factos:

“9) BB, marido de AA, exerce a profissdo de mecdnico.

10) O objeto social da A. inclui atividades de angariagdo imobilidria,
manutencgdo e reparag¢do de veiculos automaoveis, compra e venda de pecgas e
acessorios para automoveis e, ainda, outras atividades de servigos.

11) O local em que a A. estacionou o veiculo constitui uma artéria de elevado
fluxo rodoviario, ladeada por varios edificios habitacionais e estabelecimentos
comerciais.

12) No local do desaparecimento do veiculo ndo existiam quaisquer vestigios
decorrentes do eventual acesso indevido ao mesmo, designadamente vidros ou
outros de natureza semelhante.

13) A A. manteve na sua posse duas chaves do veiculo identificado em 1).

14) O veiculo referido em 1) é importado, proveniente de ..., tendo como data
da primeira matricula o dia 16 de abril de 2013.
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15) O veiculo referido em 1) teve como tnicas proprietarias registadas, em
Portugal, AA, que registou o veiculo a seu favor em 29 de janeiro de 2018, e a
sociedade comercial Autora, que registou o veiculo a seu favor em 19 de julho
de 2018.”.

Na sentenca de primeira instancia foram estes factos considerados
instrumentais e resultantes da instrucao da causa.

A tnica questao que, neste recurso, a recorrente coloca quanto a estes factos
(e que sera, assim, a que sera objecto de apreciacao) nao se prende com a
conviccao do julgador, mas apenas com a eventual inutilidade dos mesmos.
Serao tais factos, na realidade, intateis?

Os factos instrumentais sao aqueles através dos quais é possivel demonstrar,
por via indicidria, a veracidade ou ndo dos factos essenciais.

Assumem, assim exclusivamente uma funcao probatéria e nao uma funcgao de
preenchimento material do direito que se pretende ver reconhecido ou da
excepcgao contra o mesmo deduzida (sobre a nogao e funcao dos factos
instrumentais cfr. Lopes do Rego, “Comentarios ao CPC”, 1999, pag. 200).
Como tal, ndo tém necessariamente que figurar no elenco dos factos provados
ou nao provados, pois - como se afere do disposto no art.2 607.2 n.¢ 4 do
C.PC. - servem de apoio a formacgao da conviccdo acerca da factualidade
principal, especialmente através de presuncodes judiciais. Bastard, por isso,
gue sejam revelados ou expostos na motivagao da decisao de facto (neste
sentido, cfr. Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Pires de Sousa, “Cddigo de
Processo Civil Anotado”, Vol. I, 3.2 Edigao, pags. 32 e 33 e pag. 772).

Porém, a verdade é que também nada impede que o sejam.

Sendo, como vimos, a sua fungao exclusivamente probatoéria, a relevancia ou
utilidade dos factos instrumentais tem, assim, que resultar da convicgao
formada sobre os factos essenciais exposta na respectiva motivagao.

No caso vertente, porém, lida e analisada a motivacao da decisao sobre a
matéria de facto, conclui-se sem dificuldade que nenhum dos factos
instrumentais dados como provados tera servido para a fundamentacao da
prova ou nao dos factos essenciais, ou mesmo de factos complementares
destes.

A convicgao do tribunal de primeira instancia (quanto a veracidade ou nao dos
factos alegados) nao se baseou em nenhum desses factos instrumentais.

Ora, considerando que os factos em causa nao serviram para dos mesmos
retirar uma consequéncia ou ilacao de facto (como deviam e é, como vimos, a
funcao dos factos instrumentais), os mesmos sao, efectivamente, irrelevantes
(ou in6cuos, na expressao da recorrente) para esse desiderato.

Assim, determina-se a sua eliminacao.
ES
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Restringida a impugnacao da decisao sobre a matéria de facto a estes trés
aspectos supra apreciados e nao tendo a prova gravada sido invocada para
esse efeito, perante a delimitacao efectuada pela recorrente nao se ira
proceder a sua audicao e, consequentemente, a mesma nao sera objecto de
reapreciacao.

*

b) Reapreciacao juridica dos factos.

Passemos, agora, a segunda questao enunciada, que consiste em saber se o
evento ocorrido se encontra ou nao abrangido pela cobertura “furto” do
contrato de seguro.

E a seguinte a matéria de facto provada a ter em conta, j4 com as alteracdes
supra decididas (as quais levam, necessariamente, a uma renumeracgao dos
factos):

1) A A. é dona e legitima proprietaria do veiculo ligeiro de passageiros com a
matricula ..-UC-.., da marca ..., modelo ..., de cor ....

2) No dia 7.12.2022, cerca das 20h00, a condutora do referido veiculo, AA,
estacionou aquele veiculo na rua ..., da cidade ..., uma vez que, juntamente
com umas colegas de trabalho, se deslocou a um restaurante ali existente para
um jantar de Natal.

3) Terminado o convivio, por volta das 00h30 do dia 8.12.2022, ao dirigir-se
para aquele veiculo para seguir em direcao a sua residéncia apercebeu-se que
0 mesmo nao se encontrava no local onde o tinha estacionado.

4) AA reportou a GNR o sucedido, tendo sido elaborada a consequente
participacao.

5) A A. reportou o evento descrito em 3) a Ré.

6) Entre a A. e a R. foi celebrado um contrato de seguro automével obrigatorio
titulado pela apodlice n? ...40 pelo qual assumiu quer a responsabilidade civil
decorrente da circulagao do veiculo ..-UC-.. relativamente a terceiros, quer,
entre outras coberturas particulares, a responsabilidade por furto ou roubo,
com um capital seguro de 12.450,00€ sem qualquer franquia contratual.

7) A A. utilizava diariamente o veiculo referido em 1) para o desenvolvimento
da sua atividade - de angariagcdo e mediagcao mobiliaria -, quer para que a
Unica sécia daquela sociedade dele se servisse diariamente para as suas
deslocacoes diarias.

8) No dia 10.08.2023 a A. adquiriu um outro veiculo.

9) Perante a consulta efetuada as bases de dados em 26/04/2024, pelas 14:45,
pelo Posto Territorial ... da Guarda Nacional Republicana, resultou que o
veiculo de marca ..., constava nesse momento, na referida base de dados,
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como viatura furtada, desde ../../2022 no ambito do NUIPC904/22.0GAFAF.
10) A A. requereu a reabertura do inquérito n.2 904/22.0GAFAF, relativo aos
factos descritos nestes autos, apos o seu arquivamento inicial, tendo o referido
processo voltado a ser, posteriormente, arquivado.

Esta factualidade corresponde, no essencial, a matéria de facto alegada pela
recorrente na sua peticao inicial (cfr. art.2s 1.2a 4.2, 7.2a9.2e 13.2a 15.9),
onde descreveu o evento ocorrido e o contrato por si celebrado com a
recorrida.

Assim, apesar de ter sido desfavoravel a recorrente, a sentenca recorrida
havia ja dado como provado o evento danoso descrito na petigao inicial.

Nas suas alegacgoes de recurso, a recorrente defende que nenhuma outra
factualidade seria necessaria para a procedéncia da acgao.

A recorrida, por sua vez, pugna pela justeza da decisao e conclui que nao ficou
provado o risco coberto, ou seja, o furto, apenas se tendo provado que a
apelada constatou o desaparecimento do veiculo do local onde o tinha deixado
estacionado.

Esta é, pois, a questao fulcral do presente recurso: saber se a alegagao e
prova do desaparecimento do veiculo, nas circunstancias em que ocorreu,
suficiente para se concluir pela ocorréncia do evento danoso coberto pelo
seguro.

Nao obstante, quer a sentenca recorrida, quer as alegagoes de ambas as
partes, equivocamente, centram-se sobre circunstancias que relevam apenas
para efeitos de prova e retiram consequéncias dos meios de prova produzidos
(e nao dos factos provados), nomeadamente da prova gravada, para a
fundamentacgao de direito.

Porém, como ja se referiu no preliudio do tratamento da primeira questao, os
meios de prova tém por fungdao a demonstracao da realidade dos factos,
relevam apenas para a decisao sobre a matéria de facto e devem ser objecto
de apreciacgao critica na motivacao dessa decisao de facto, de acordo com o
disposto no art.2 607.2n.24 do C.PC..

Nao podem, por oposigao, fundamentar a decisao juridica do processo, a qual
¢ uma decorréncia da interpretacao e aplicacao de normas juridicas aos factos
provados (cfr. n.2 3 do mesmo artigo).

Assim, as questoes sobre se a prova da verificagdao do furto de um veiculo deve
ser feita de forma directa, se é bastante para tal a prova da apresentacao da
respetiva queixa junto das entidades policiais, ou se para além desta queixa
devem ainda ser fornecidos ao tribunal elementos probatérios coadjuvantes
que permitam formular um juizo de verosimilhanca relativamente a essa
queixa, situam-se apenas no ambito da decisao de facto.
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Dai que tenha sido abordada nesses termos nos acordaos citados na decisao
recorrida (no tratamento, apenas, da questao respeitante a impugnacao da
decisao sobre a matéria de facto), bem como na vasta jurisprudéncia que tem
sido produzida sobre a questdo da prova da ocorréncia de furto de veiculo (a
titulo meramente exemplificativo, cfr. os seguintes Acs. - bem como toda a
jurisprudéncia pelos mesmos citada: RL, de 26/06/2025, Proc.2 n.?
25530/22.0T8LSB.L1-6, Rel. Claudia Barata; RG, de 10/03/2022, Proc.2 n.?
215/20.5T8GMR.G1, Rel. Raquel Tavares; RG, de 16/11/2017, Proc.2 n.2
216/14.2T8EPS.G1, Rel. José Alberto Dias; RP, de 11/03/2025, Proc.2 n.2
1136/22.2T8PVZ.P1, Rel. Anabela Miranda; RP, de 10/01/2022, Proc. n.°
6509/18.2T8MTS.P1, Rel. Pedro Damiao e Cunha).

Centremo-nos, agora, sobre a questao que importa aqui decidir, a qual, como
vimos, consiste em saber se se a alegacao e prova do desaparecimento do
veiculo, nas circunstancias em que tal ocorreu, é ou nao suficiente para se
concluir pela ocorréncia do evento danoso coberto pelo seqguro.

A cobertura que se encontra prevista no contrato de seguro e que aqui
interessa é o “furto”.

As circunstancias de facto que descrevem o sinistro (e que nao foram objecto
de impugnacao por nenhuma das partes) sao as seguintes:

-no dia 7.12.2022, cerca das 20h00, AA estacionou o veiculo na rua ..., da
cidade ..., uma vez que, juntamente com umas colegas de trabalho, se
deslocou a um restaurante ali existente para um jantar de Natal;

- terminado o convivio, por volta das 00h30 do dia 8.12.2022, ao dirigir-se
para aquele veiculo para seguir em direcao a sua residéncia apercebeu-se que
0 mesmo nao se encontrava no local onde o tinha estacionado.

- AA reportou a GNR o sucedido, tendo sido elaborada a consequente
participacao e a A. reportou o evento descrito em 3) a Ré.

Para além destes factos, resulta ainda da matéria de facto provada que o
inquérito a que deu origem a participacao foi alvo de arquivamento e que, da
consulta das bases de dados efectuada pela GNR em 26/04/2024 (4 dias antes
da propositura da acgao), resultou que o veiculo em causa ainda constava,
nesse momento, como viatura furtada.

Em face desta factualidade, é possivel concluir que o paradeiro desta viatura
nao chegou a ser encontrado pelas autoridades policiais.

Quanto ao seu desaparecimento, em face das circunstancias em que tal
ocorreu (foi estacionado na via publica, apds ter servido para a sua utilizadora
se fazer transportar a um jantar e, apos, o termo, esta deslocou-se ao local
onde o tinha estacionado e constatou que ja ali nao se encontrava), também é
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legitimo concluir, desde logo, que esse desaparecimento ocorreu contra a
vontade da sua utilizadora e de forma ilicita, motivo que levou a participagao
da ocorréncia a autoridade policial.

Pelo contrario, nenhum facto se apurou (nem foi alegado) que permita concluir
que a referida utilizadora ou mesmo a Autora (proprietaria da viatura) tenham
conhecimento do seu paradeiro, ou tenham tido qualquer intervengao no seu
desaparecimento, o que indicia que esta ocorréncia apenas pode ter sido
levada a efeito por terceiro.

Demonstrado o desaparecimento ilicito do veiculo propriedade da Autora, o
que se impoOe questionar é o alcance que, neste tipo de contratos, se podera
dar ao termo “furto” ai utilizado: coincidente com o conceito técnico juridico-
penal ou, pelo contrario, menos formal e mais de acordo com o seu
entendimento pela generalidade das pessoas.

Com vista a obter uma resposta a esta questao, terd que se pensar o que leva
um tomador de seguro normal a optar por esta cobertura adicional (com o
correspondente aumento do respectivo prémio de seguro), que é facultativa.
Ora, como se podera facilmente constatar, os tomadores de seguro nao
dispoem de meios de investigacao que lhes possibilitam apurar as razoes
concretas para o desaparecimento de um veiculo, nem para identificar os
respectivos autores.

Por isso, quem decide contratar esta cobertura facultativa fa-lo com a plena
convicgao de que essa tarefa a si nao cabe, bastando para o efeito que
demonstre o desaparecimento do veiculo de um local especifico onde se
encontrava, que tal seja alheio a sua vontade e que o mesmo nao tenha mais
sido encontrado.

De outra forma, caso se entendesse que, para o acionamento desta cobertura,
€ necessario ao tomador do seguro provar todos os elementos tipicos do crime
de furto, obviamente que ninguém a contrataria, pois tal prova é, na grande
maioria das situagoes, absolutamente impossivel (mesmo para as autoridades
policiais e judiciarias). Constituiria, por isso, uma verdadeira perda de
dinheiro, sem utilidade pratica.

Por outro lado, sendo as seguradoras entidades comerciais que procuram o
lucro, obviamente que pretendem que os tomadores dos seus seguros
contratem o maior nimero de coberturas, para o que terao que estabelecé-las
de modo a que sejam uteis a estes, o que ndao aconteceria caso a exigéncia
fosse aquela.

Alids, a normalidade, a experiéncia e o bom senso dizem-nos que, no ambito
comercial da actividade de seguros, a coincidéncia entre o evento ocorrido e o
conceito técnico-juridico de furto nao é exigido.

Assim, o facto constitutivo do direito a indemnizagdao emergente de uma
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situacao como a dos autos tera que ser, forcosamente, menos abrangente e
bastar-se com o que a um tomador de seguro normal pode ser exigido que
alegue e demonstre: o desaparecimento do veiculo nas circunstancias de
tempo, modo e lugar descritas, sem motivo justificado e contra a vontade do
utilizador/proprietario.

Sendo estes os factos constitutivos do direito, sobre eles recai, assim, o 6nus
de alegacgao e prova do tomador do seguro, de acordo com o disposto no art.®
342.2n.2 1 do Cdd. Civil).

Para além destes factos, quaisquer outros que possam ter ocorrido e integrem
uma exclusao da cobertura contratada - factos impeditivos, modificativos os
extintivos do direito (eventualmente consubstanciadores de uma possivel
fraude, ou conluio com terceiros) - cabera a seguradora alegar e demonstrar
(nos termos do n.2 2 do mesmo artigo).

Assim, ha que concluir que a Autora logrou provar o desaparecimento do
veiculo contra a sua vontade e a Ré, pelo contrario, nao logrou, por qualquer
forma, por em crise o direito daquela a indemnizacgao respectiva, sendo certo
gue nao alegou, sequer, qualquer factualidade concreta com esse valor,
limitando-se na sua contestagdao a impugnar a ocorréncia do sinistro
participado e a lancar meras hipoteses e conjecturas apenas de forma velada
ou implicita.

E o que faz, designadamente, quando afirma que da averiguacao que fez “
sobressai um rol de estranhezas”, indicando-as:

- a peticao inicial ndo estd pormenorizada;

- as possiveis testemunhas nao assistiram ao sinistro ou nao pretendem
comenta-lo; e

- o marido da sécia-gerente da Autora, o Sr. BB, exerce a profissao de
mecanico, pelo que nao se deve descartar a hipotese de ter ocorrido a
intervencgao direta ou indireta da socia-gerente da Autora.

Com base nestas circunstancias, a recorrida conjetura que “nos casos de
“furto” as coincidéncias costumam ser indicativas de uma eventual simula¢cdo
”, mas a verdade é que nao o alega de forma concreta, deixando apenas no ar
essa possibilidade e, com base na mesma, limitou-se a declinar a
responsabilidade pelo pagamento de qualquer indemnizacgao.

E sabido que ocorrem frequentemente fraudes com seguros e é, naturalmente,
necessario combater este tipo de comportamentos ilicitos.

Porém, o tribunal nao pode concluir que o presente caso se integra numa
dessas situagOes apenas com base nesta mera hipdétese aventada pela
recorrida, a qual nao configura uma alegagao de concretas circunstancias de
facto extintivas do direito.

Acresce que, ao contrario do que defende a recorrida no art. 24.2 da
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contestacao (que reproduz nas suas alegacoes de recurso), a exclusao prevista
no contrato de seguro nao ¢ o desaparecimento inexplicavel do veiculo (como
nao podia ser, sob pena de perda completa de conteido deste tipo de
cobertura), mas sim o desaparecimento que tenha origem ou seja devida a
dolo, culpa grave ou negligéncia grosseira do tomador do seguro ou do
condutor, bem como a abandono temporario do veiculo seguro, aberto e/ou
com a chave no seu interior, em espaco publico.

Como ja se disse, nenhuma destas circunstancias foi alegada pela recorrida,
nem ficou provada.

Nesta conformidade, ao contrario do decidido pelo tribunal de primeira
instancia, ha que afirmar que o evento ocorrido se encontra coberto pelo
contrato de seguro, o que determina a obrigacao da Ré pagar a indemnizagao
correspondente ao dano sofrido (neste mesmo sentido, decidindo situagoes em
que se verifica apenas o desaparecimento do veiculo seguro e participacao por
furto, vd. os Acs. da RG, de 10/03/2022, Proc.2 n.2 215/20.5T8GMR.G1, Rel.
Raquel Tavares; RG, de 11/07/2013, Proc.2 n.2 2135/12.8TBBRG.G1, Rel. Ana
Cristina Duarte; RL, de 26/06/2025, Proc.2 n.2 25530/22.0T8LSB.L1-6, Rel.
Claudia Barata; RP, de 08/04/2024, Proc.2 5377/21.1T8VNG.P1, Rel. Teresa
Fonseca; RP, de 05/03/2024, Proc.2 n.2 158/21.5T8GDM.P1, Rel. Maria da Luz
Seabra).

x

Resta, agora, apurar o valor do dano.

Na sua peticao inicial, a Autora reclama a este titulo o valor de € 12.450,00,
coincidente com o capital seguro (art.? 15.2 da p.i.).

Na sua contestacdo, a Ré ndao impugnou que seja este o valor do capital seguro
(art.2s 79.2 e 80.9), motivo pelo qual foi a correspondente factualidade dada
como provada.

Também nao indica qualquer outro valor em caso de condenacao.

A cobertura do dano em causa enquadra-se nos chamados danos proprios e,
por conseguinte, no ambito do seguro facultativo.

O dano a considerar para efeito de indemnizacao deve coincidir com o
chamado “valor de risco”, ou seja, o valor do veiculo seguro a data do sinistro,
que podera nao ser igual ao valor seguro.

Porém, o Dec.-Lei n.2 214/97, de 16/08 (que instituiu regras destinadas a
assegurar uma maior transparéncia em matéria de sobresseguro nos contratos
de seguro automoével facultativo) veio resolver estas situagoes criadas pela
eventual discrepancia entre o valor seguro e o “valor real” do veiculo no
momento do sinistro, garantindo a indemnizacao pelo valor seguro em caso de
perda total (cfr. art.2 3.2 do referido diploma legal).

Neste sentido, vejam-se a titulo de exemplo, os acérdaos deste Tribunal da
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Relagao de 18/06/2013 (Proc.2 n.2 703/10.1TBEPS.G1, Rel. Rosa Tching), de
11/07/2013 (Proc. n.¢ 2135/12.8TBBRG.G1, Rel. Ana Cristina Duarte) e de
26/09/2019 (Proc.2 n.2 314/18.3T8FAF.G1, Rel. Conceigao Sampaio).

Assim, a obrigacao de indemnizar que impende sobre a recorrida corresponde
ao valor seguro, ou seja, € 12.450,00.

A este valor acrescem os juros de mora peticionados pela Autora, a taxa legal,
desde a citacao até integral pagamento, nos termos do disposto nos arts. 8049,
8052, n.21,806%, n% 1e2eb5592 n.21, do Cddigo Civil.

Procede, pois, integralmente o recurso interposto pela Autora.

X

As custas do presente recurso ficam integralmente a cargo da Ré, enquanto
que, no tocante a primeira instancia, a responsabilidade pelas custas é
dividida por ambas as partes, na proporcao do respectivo decaimento (art.
527.2n.%s 1 e 2 do CPC).

kkk

IV - Decisao

Pelo exposto, acordam os Juizes Desembargadores da 3.2 Seccao do Tribunal
da Relacao de Guimaraes em julgar procedente a apelacao e revogar a decisao
recorrida, condenando a Ré a pagar a Autora a quantia de € 12.450,00 (doze
mil, quatrocentos e cinquenta euros), acrescida de juros, a taxa legal,
contados desde a citagao até efectivo e integral pagamento.

>k

Custas do presente recurso pela Ré.
*

Notifique.

kkk

05/03/2026

Relator: Joao Paulo Pereira
1.2 Adjunto: Rui Pereira Ribeiro
2.2 Adjunta: Conceicao Sampaio
(assinado eletronicamente)
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