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Sumario

SUMARIO (da responsabilidade do relator)

O tribunal entendeu que, sendo a injuria crime de natureza particular, o
prosseguimento do procedimento depende de constituicao de assistente e
deducao de acusacao particular, impondo-se o énus de requerer a constituicao
como assistente no prazo peremptério de 10 dias apds notificagao (CPP, arts.
50.2 e 68.2, n.2 2), sob pena de preclusao, conforme o AUJ n.2 1/2011.
Considerou-se que a notificacdao de 23-05-2024 continha a adverténcia legal
exigida (CPP, art. 246.2, n.2 4, ex vi art. 68.2, n.2 2) e fixava expressamente o
prazo de 10 dias, pelo que nao podia subsistir o fundamento do despacho
recorrido (inexisténcia de adverténcia); apresentado o requerimento apenas
em 02-10-2024, o direito de constituicdao como assistente quanto a injuria
encontrava-se extinto.

Em consequéncia, o recurso do Ministério Publico foi julgado procedente,
revogando-se o despacho recorrido na parte em que admitiu a ofendida como
assistente relativamente ao crime de injaria, determinando-se a sua
substituicao por outro que a admita apenas quanto aos demais crimes
denunciados, com exclusao da injuria, sem custas.

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, os Juizes Desembargadores da 32 seccao do
Tribunal da Relacao de Lisboa:

I. RELATORIO
1.1. No processo n.? 244/24.0GCMT], a Sr. Juiz de Instrugao proferiu, em
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10.03.2025, despacho admitindo AA a intervir nos autos na qualidade de
assistente.

X

1.2. Do referido despacho recorreu o MP com as seguintes conclusoes:
(transcricao)

(...)

1. Em 06-05-2024, AA apresentou, junto do Posto Territorial de Alcochete da
GNR, queixa por factos alegadamente praticados entre 15-10-2023 e
06-05-2024, por BB os quais sdo, entre outros, suscetiveis de, em abstrato,
integrar a pratica dos crimes de importunagdo sexual, p. e p. pelo artigo 170.
0 do Codigo Penal e de injuria (artigo 1812 n.2 1 do Codigo Penal), crime de
natureza particular, pois o respetivo procedimento criminal depende de
acusagdo particular (artigo 188.2 n.2 1 do Codigo Penal).

2. Nessa data, a ofendida manifestou desejar procedimento criminal contra o
denunciado.

3. Em 23-05-2024, inquirida no ambito dos presentes autos, a ofendida
esclareceu e contextualizou os factos denunciados, altura em que, atenta a
natureza particular do crime de injuria, foi a ofendida nesse mesmo dia
[23-05-2024] notificada pessoalmente por OPC, em expediente autonomo,
uni¢ccl mente dirigido a esse ato, o qual foi assinado pela ofendida para,
querendo, em 10 dias vir aos autos requerer a sua constitui¢cdo de assistente.
4. Nada tendo a ofendida requerido no prazo fixado, tal direito extinguiu-se
(Cfr. Acorddo de Uniformizacdo de Jurisprudéncia n.2 1/2011 (consultavel in
www.dgsi.pt), "em procedimento dependente de acusag¢do particular, o direito
a constituicdo como assistente fica precludido se ndo for apresentado
requerimento para esse efeito, no prazo fixado no n. 2 2 do artigo 68. 2 do
Codigo de Processo Penal".

5. Sucede que em 02-10-2024, a ofendida veio aos autos requerer a sua
constituicdo de assistente.

6. Nessa sequéncia, em 20-02-2025, o Ministério Publico remeteu os autos a
Mma. JIC para apreciagdo do requerimento de constituicdo de assistente.

7. O que fez com indicagdo expressa de que "( ... ) foi a mesma notificada em
23-05-2024 para, querendo, requerer a sua constituicdo como assistente, o
que apenas fez em 01-10-2024. Pelo que, a ser admitida a sua interveng¢do nos
autos na qualidade de assistente, entendemos que ndo deverd a mesma operar
quanto ao crime de injuria.".

8. Porem, em sede do despacho recorrido, a Mma. Juiz de Direito decidiu
admitir a ofendida AA a intervir nos presentes autos como assistente,
incluindo quanto ao crime de injuria.

9. Alegando, para tanto, ja no despacho de 10-03-2025, que"( ... ) o 6rgdo de
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policia criminal ndo deu cumprimento ao disposto no artigo 246.2, n.? 4 ex vi
artigo 68.2, n.2 2 do Coédigo de Processo Penal quanto ao crime de injuria ( cf.
expediente de fls. 5 e 5v).

Assim, ndo tendo sido efectuada a adverténcia legal, o requerimento
apresentado é tempestivo.

Por legal e tempestivo, por para tal ter legitimidade a requerente, a qual se
encontra devidamente representada por advogado nomeado e beneficia de
apoio judicidrio na modalidade de dispensa de taxa de justica e demais
encargos com o processo, admito CC a intervir nos autos na qualidade de
assistente - artigos 68.9,n.21,ai.a)eb ),en.23,70.2,n.21,519. 9, todos
do Codigo de Processo Penal".

12. Tendo a ofendida sido pessoalmente notificada por OPC, ainda que apenas
em 23-05-2024, em expediente autonomo, unicamente dirigido a esse ato, o
qual foi assinado pela mesma, e do qual a mesma recebeu copia, impoe-se
concluir que a notificacdo se mostra suficientemente clara e percetivel para o
"homem médio".

13. Ja que, da referida notificagdo consta:

“(...) Em cumprimento do disposto no artigo 68. 2 do CPP, fica notificado(a) do
seguinte:

Quando o procedimento criminal depender de acusagdo particular, do ofendido
ou de outras pessoas, é necessdrio que essas pessoas se queixem, se
constituam assistentes e deduzam acusacgdo particular (artigo 50.2n.° 1 do
CPP), devendo para o efeito apresentar requerimento dirigido ao Meritissimo
Juiz de Direito do Tribunal onde corre o processo.

Tratando-se de procedimento dependente de acusacgdo particular, o
requerimento tem lugar no prazo de 10 dias (artigo 68.2 n.2 2 do CPP) a
contar da presente notificagdo.

O denunciante pode declarar, na dentuncia, que deseja constituir-se assistente.
Tratando-se de crime cujo procedimento depende de acusacgdo particular, a
declaragdo é obrigatoria (artigo 246°. n.2 4 do CPP) sob pena de os autos
serem arquivados(. .. )".

14. Assim, impoée-se concluir que aquando da apresentag¢do do requerimento
de constitui¢cdo de assistente apresentado, tal direito ja se encontrava extinto.
10. De facto, tal prazo estabelecido na lei assume natureza perentoria, e
quando precludido, determina a exting¢do do direito.

(...)
x
1.3. Inexiste resposta ao recurso.

*

1.4. Foi aberta vista nos termos do disposto no art? 4162 n2 1 do CPP, tendo a
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Sr2. Procuradora Geral Adjunta proferido parecer, no qual acompanha
integralmente o entendimento expendido no recurso e conclui pela
procedéncia.

X

1.5. Cumprido o disposto no art? 4172 do CPP nao foi deduzida resposta ao
parecer.

*

1.6. Foram colhidos os vistos e realizada a conferéncia.

ES

II. FUNDAMENTACAO

2.1. O objecto do recurso deve ater-se as conclusoes apresentadas pelo

recorrentel.

Face as conclusoes expendidas no recurso a questdao a apreciar € se podia
subsistir (ou “renascer”) a possibilidade de a ofendida ser admitida como
assistente quanto ao crime de injuria, sendo este tratado como crime de
natureza particular, com exigéncia de constituicao como assistente e acusagao
particular (CPP, art. 50.9; CPP, art. 68.2, n.¢ 2; CPP, art. 246.2, n.2 4), e com a
consequéncia de preclusao quando o requerimento € apresentado fora do
prazo de 10 dias contado da notificagao.

kS

2.2. O despacho recorrido tem o seguinte teor: (transcrigao)

(..)

AA veio requerer a sua constituicdo como assistente.

O Ministério Publico promoveu o deferimento da sua pretensdo alegando
excepto quanto ao crime de injuria alegando, em sintese, que o requerimento
foi apresentado fora do prazo legal quanto a tal ilicito.

Cumpre decidir.

AA apresentou queixa a 15.10.2023 (fls. 3-4).

Na sequéncia da queixa apresentada, o orgdo de policia criminal ndo deu
cumprimento ao disposto no artigo 246.2, n.2 4 ex vi artigo 68.2, n.2 2 do
Cddigo de Processo Penal quanto ao crime de injuria (cfr. expediente de fls. 5
e 5v).

Assim, ndo tendo sido efectuada a adverténcia legal, o requerimento
apresentado é tempestivo.

Por legal e tempestivo, por para tal ter legitimidade a requerente, a qual se
encontra devidamente representada por advogado nomeado e beneficia de
apoio judicidrio na modalidade de dispensa de taxa de justica e demais
encargos com o processo, admito CC a intervir nos autos na qualidade de
assistente - artigos 68.2, n.21,al.a)eb),en? 3,70.2,n21,519.2, todos do
Cddigo de Processo Penal.
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Notifique - artigo 68.2, n.2 4, do C.P.P.
Devolva ao Ministério Publico.

(...)
*

2.2. Apreciando

A) Factos relevantes para a decisao

1. Em 23-05-2024 foi emitida notificagao para constituicao de assistente,
dirigida a ofendida AA, na qual se consignou expressamente que, tratando-se
de procedimento dependente de acusacgao particular, o requerimento de
constituicao como assistente tem lugar no prazo de 10 dias a contar da
notificagao, com remissao para o CPP, art. 68.2, n.2 2, e para o CPP, art. 246.9,
n.2 4 (declaracgao obrigatéria sob pena de arquivamento).

2. Na mesma notificagao consta ainda que a notificada declarou nao pretender
constituir-se assistente no processo (“Nao”).

3. O recurso afirma - conforme o teor do expediente - que a notificagao foi
realizada em 23-05-2024 e que a ofendida nao apresentou requerimento no
prazo, vindo apenas a requerer a constituicao como assistente em 02-10-2024.
4. O despacho recorrido admitiu a ofendida como assistente, incluindo quanto
ao crime de injuria, por entender que nao foi efectuada adverténcia legal pelo
OPC quanto a esse crime e, por isso, o requerimento seria tempestivo.

B) Enquadramento juridico

Em procedimento dependente de acusacao particular, a constituicao como
assistente é condigdo necessaria para o prosseguimento do procedimento
quanto ao crime particular, impondo-se ao ofendido o dnus de requerer essa
constituicao dentro do prazo previsto no CPP, art. 68.2, n.¢ 2, contado da
notificagao. O entendimento uniformizado invocado pelo recorrente (AUJ n.2
1/2011) estabelece que, nesses casos, a falta de requerimento no prazo legal
determina a preclusao do direito de se constituir assistente, nao podendo
actos posteriores “reabrir” o prazo nem fazer renascer um direito ja extinto.
A questao unica, delimitada pelas conclusodes, é a de saber se o requerimento
de constituicao como assistente podia ser tido por tempestivo relativamente
ao crime de injuria, apesar de ter sido efectuada notificagao em 23-05-2024
com fixacao do prazo de 10 dias, ou se, pelo decurso desse prazo sem
apresentacao do requerimento, se verificou preclusao do direito, impondo a
revogacao parcial do despacho recorrido.

O despacho recorrido julgou tempestivo o requerimento por entender
inexistente adverténcia legal do OPC quanto a injuria. Porém, o expediente de
notificacao de 23-05-2024 contém a adverténcia e a fixagdo expressa do prazo
de 10 dias a contar da notificagdo, precisamente para a hipotese de
procedimento dependente de acusacgao particular, com as remissoes legais
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relevantes. A premissa em que assentou a decisao recorrida nao pode, assim,
manter-se.

Sendo o prazo do CPP, art. 68.2, n.2 2 peremptorio, o seu decurso sem
requerimento extingue o direito de o praticar, conforme o entendimento
uniformizado invocado e a linha jurisprudencial citada no recurso, que rejeita
a atribuicao de “novos prazos” apos a preclusao e qualifica tais segundas
notificagdes como inoperantes para ressuscitar um direito ja extinto.

Ora, tendo sido efectuada notificacao em 23-05-2024 e tendo o requerimento
sido apresentado apenas em 02-10-2024, conclui-se que, quanto ao crime de
injuria, o direito de constituicao como assistente se encontrava precludido.
Consequentemente, o despacho recorrido incorreu em erro de direito ao
admitir a intervengdo como assistente também por esse crime, impondo-se a
sua revogacgao parcial, com manutencao da admissao quanto aos demais
crimes denunciados (se e na medida em que o regime o permita), excluindo a
injuria.

X

III.DECISAO

Pelo exposto, acordam os Juizes Desembargadores em julgar procedente o
recurso interposto pelo Ministério Publico e, em consequéncia, revogar o
despacho recorrido na parte em que admite a ofendida AA a intervir como
assistente relativamente ao crime de injuria, determinando a sua substituigao
por outro que a admita como assistente quanto aos demais crimes
denunciados, com exclusao do crime de injuria.

Sem custas.

x

Tribunal da Relagao de Lisboa, 04-03-2026

(Acorddo elaborado pelo Relator que o reviu integralmente (art. 942 n2 2 do
CPP))

Grafia conforme o anterior acordo

Alfredo Costa

Hermengarda do Valle-Frias

Joaquim Jorge da Cruz

1. cfr. Acordao do STJ, de 15/04/2010, in www.dgsi.pt
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