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RECURSO PARA FIXACAO DE JURISPRUDENCIA PRESSUPOSTOS
IDENTIDADE DE FACTOS QUESTAO FUNDAMENTAL DE DIREITO
OPOSICAO DE JULGADOS DIREITOS DE AUTOR CONTRAFACAO

INTERESSE EM AGIR REJEICAO

Sumario

I - A interposicao recurso para fixagao de jurisprudéncia, nos termos do
disposto nos arts. 437.2 e ss., exige, designadamente, que o recorrente tenha
interesse em agir, de acordo com o estabelecido nos arts 401.2, n.2 2 -
aplicavel ex vi art. 448.2 - e 451.92, n.2 1, todos do CPP.

IT - Nao existe interesse em agir quando, mesmo que fosse formulada
jurisprudéncia no sentido pretendido pelo assistente - no que concerne ao art.
7.2 do CDADC - subsistiriam circunstancias que determinariam que a decisao
continuasse a ser de absolvigao pela pratica de crime de contrafacao, p. e p.
pelo art. 196.2, n.2 1, do CDADC (v.g. por nao estarem provados factos que
permitam considerar o ato ilicito e por nao estar demonstrada a existéncia do
elemento subjetivo do aludido crime).

III - Constitui base necessaria para ser formulada decisao de fixagao de
jurisprudéncia, a diferente interpretacao e aplicacao de uma mesma norma
juridica ou bloco normativo a situagoes de facto iguais ou similares.
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IV - In casu tal ndo ocorre ja que, no acérdao fundamento, nao existe qualquer
referéncia ao mencionado art. 7.2 do CDADC, nem, muito menos, qualquer
interpretagao juridica sobre o mesmo.

V- Sendo que, para haver oposicao de acérdaos, é indispensavel que a decisao
seja expressa, isto é, a questao fundamental de direito resolvida pelos arestos
em sentido contrario deve ter sido por eles diretamente examinada e decidida,
nao sendo suficiente que num acordao possa ver-se aceitagao tacita de
doutrina contraria a enunciada no outro.

VI - Finalmente, no caso em apreciagao inexiste similitude substancial do
nucleo essencial das situagoes de facto ja que, os documentos a que se
reportam os acérdao recorrido e fundamento se reportam a candidaturas a
diferentes programas de incentivo (IEFP e QREN) e, sobretudo, porque, no
primeiro, o projeto da assistente nao foi considerado original , nem ficou dado
como assente que o arguido tivesse copiado ou usado o seu conteudo,
enquanto no acordao fundamento deu-se como assente que o projeto era
original, tendo a ré determinado a introdugcdao do mesmos alguns
ajustamentos.

Texto Integral

ACORDAO

Acordam, em conferéncia, na 52 seccao do Supremo Tribunal de Justica:
A - Relatoério

A.1. Decisao da primeira instancia

No Processo Comum n? 1709/17.5T9PVZ que correu termos no Tribunal
Judicial da Comarca do Porto, Juizo Local Criminal da Pévoa de Varzim, foi
proferida sentenca com o seguinte teor (transcricao integral do dispositivo):

“Nestes termos, julgo a acusagdo publica totalmente improcedente em
consequéncia do que decido:

- Absolver o arguido AA da prdtica de um crime de contrafacgdo, p. e p. pelo
art. 1969, n.2 1, na forma continuada (artigos 262 e 302, n.2 2, ambos do
Cddigo Penal), do Cédigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos.

Do mesmo modo, mais decido:
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- Julgar totalmente improcedente o pedido de indemnizagdo civel formulado
pela demandante BB contra o arguido/demandado AA e, em consequéncia,
absolver o mesmo do pedido formulado.”

Sem custas na parte criminal (artigo 5132, n1, do CPP, a contrario).

Custas civeis a cargo da demandante atento o seu decaimento total (artigo
5279, n% 1 e 2,do CPC.”

A.2. Decisao do Tribunal da Relacao do Porto

Inconformados com a mesma, o Ministério Publico e a assistente BB
interpuseram recurso para o Tribunal da Relagao do Porto que, através do
acérdao proferido a 4 de junho de 2025, decidiu o seguinte (transcrigao
integral do dispositivo):

“Pelo exposto, acordam os juizes do Tribunal da Relac¢do do Porto em negar
provimento aos recursos da assistente e do Ministério Publico, confirmando a
decisdo recorrida.

Custas pela recorrente, fixando-se a taxa de justica em 4 UCs (arts. 5152, n? 1,
b) do C. Processo Penal e 82, n° 9, do R. Custas Processuais e Tabela III,
anexa).”

A.3. Indeferimento da reclamacao do despacho que nao admitiu
recurso para o ST]

A recorrente tentou recorrer para este Supremo Tribunal de Justica e, nao
tendo sido admitido tal recurso, reclamou para o Presidente deste Alto
Tribunal.

Porém, essa reclamacao foi indeferida, por decisdao sumadria de 16 de julho de
2025.

A.4. O recurso de fixacao de Jurisprudéncia

A assistente e ora recorrente BB veio agora interpor recurso de fixagao de
jurisprudéncia para este Supremo Tribunal de Justica, ao abrigo do disposto
no art. 437.2, n.2 2 do Cédigo de Processo Penal, terminando o recurso com as
seguintes conclusoes (transcrigao integral):

“IV. CONCLUSOES
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A) O acorddo do Tribunal da Relagdo do Porto de 04/06/2025 (acorddo
recorrido) encontra-se em oposic¢do direta com o Acorddo do Supremo
Tribunal de Justica de 24/05/2018, proferido no processo n.2
1329/15.9T8BGC.G1.S1

(acorddo fundamento), sobre a mesma questdo de direito e no dominio da
mesma legislagado.

B) A questdo de direito em causa consiste em saber se um projeto de
investimento e viabilidade econdmica, apresentado a uma entidade publica no
dambito de uma candidatura, beneficia da protecdo do direito de autor.

C) O acorddo recorrido decidiu negativamente, aplicando a exclusdo do artigo
7.2,n.2 1, alinea b), do CDADC.

D) O acorddo fundamento decidiu afirmativamente, reconhecendo a violacdo
do direito de autor e a consequente obrigacdo de indemnizar, nos termos do
artigo 211.2 do CDADC.

E) A correta interpretacdo da lei, em conformidade com o sistema do CDADC e
com os principios constitucionais dos artigos 42.2 e 62.2 da CRP, é a perfilhada
pelo acorddo fundamento.

F) Um projeto de investimento, enquanto criagdo intelectual original do
dominio cientifico(art.2.2,n.21,al.l)
doCDADC),ndoperdeasuanaturezadeobraprotegida pelo facto de ser
apresentado a uma autoridade publica, pois tal apresentag¢do constitui uma
forma de utilizagdo da obra e ndo um ato que a converta no mero
'requerimento' a que alude a norma de exclusdo do artigo 7.2, n.2 1, al. b) do
mesmo diploma.

G) A interpretagdo restritiva do acorddo recorrido viola ndo sé a lei nacional,
mas também o espirito e a letra do direito europeu, nomeadamente a Diretiva
2001/29/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 22 de maio de 2001,
relativa a harmonizagdo de certos aspetos do direito de autor e dos direitos
conexos na sociedade da informagado.

H) Um requerimento é, na sua esséncia, um ato de comunicagdo formal com
uma autoridade, um veiculo para uma pretensdo. O projeto de investimento é
a prépria substdncia da pretensdo. E uma obra técnica e cientifica, com
estrutura, metodologia, andlise de dados, projecoes e conclusbes, que reflete
um esforgo criativo e intelectual original. A sua apresentacdo a uma entidade
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publica é uma forma de utilizagdo da obra, ndo um ato que a descaracterize e
a relegue para o dominio publico ou para a categoria de mero ato
administrativo.

Nestes termos, e nos melhores de Direito, deve ser dado provimento ao
presente recurso, fixando-se jurisprudéncia no seguinte sentido:

"Um projeto de investimento e de viabilidade economica e financeira,
que constitua uma criacao intelectual, nao perde a protecao conferida
pelo Codigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos pelo facto de
ser apresentado perante uma autoridade ou servico publico no ambito
de uma candidatura a um programa de incentivos, ndao se enquadrando
na exclusdo de protecdo prevista na alinea b) do n.2 1 do seu artigo 7.2."

E, em consequéncia, devera o Supremo Tribunal de Justica ordenar o
reenvio do processo para o Tribunal da Relacado do Porto, a fim de que
este o reexamine e repondere a decisao proferida em conformidade
com a jurisprudeéncia fixada, tudo nos termos do disposto no artigo
445.2do C.P.Penal.”

A.3. Respostas do Ministério Publico e do arguido AA
A.3.1. Resposta do Ministério Publico

O Ministério Publico junto do Tribunal da Relagdao do Porto comeca por
considerar que o recurso nao é admissivel “por ser a questdo trazida a
aprecia¢do apenas um dos fundamentos, auténomos entre si, que
determinaram a decisdo proferida pelo acorddo recorrido”

Depois, entende que o recurso nao pode ser procedente dada a “inexisténcia
de oposicdo relevante entre o acoérddo recorrido e o acorddo fundamento por
auséncia de oposicdo expressa entre ambos.”

Finalmente, reforca esse entendimento por considerar igualmente inexistente
“oposigdo relevante entre o acorddo recorrido e o acorddo fundamento por
dissemelhanc¢a do quadro factual em que assentaram”.

A.3.2. Resposta de AA

O arguido acima referido apresentou resposta, na qual defende a rejeicao do
recurso e que termina nos seguintes termos:
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“Nem estd em causa a mesma decisdo de direito, nem os factos subjacentes as
decisoes téem identidade, dado que, a identidade é apreciada em concreto e
ndo em abstracto, como claramente confundiu a Recorrente.

Termos em que, deve ser rejeitado, por em concreto ndo se verificar oposigdo,
ndo estando assim verificados os pressupostos para a sua admissdo, o recurso
interposto.”

A.4. O parecer do Ministério Publico

Neste Alto Tribunal o Dignissimo Procurador-Geral-Adjunto juntou
circunstanciado parecer, no qual conclui pela rejeicao do recurso e do qual se
extraem os seguintes segmentos (transcrigcao parcial):

“Cotejadas ambas as situagées fdctico-processuais, hd que concluir que, tal
como refere o Ministério Publico na Relacdo do Porto, a unica similitude que
existe em ambos os casos é a de que a utilizacdo de projectos em candidaturas
a apoios estatais, num caso, pelo arguido, e, noutro, pelo réu, foi feito a revelia
de quem os elaborou, o que ndo é suficiente para que exista oposi¢do de
julgados.

Na verdade, no mais, ndo se verifica qualquer identidade do quadro factual em
que assenta o acorddo recorrido e fundamento invocados pela recorrente
como estando em oposig¢ado.

(...)

Entre acorddo recorrido e fundamento ndo ocorre, também, a oposi¢do de
julgamentos sobre a mesma questdo de direito, oposi¢cdo essa que tem de ser
expressa (ndo implicita)

No acorddo recorrido, a questdo que se colocava era a de saber se, em face da
factualidade dada como provada na sentenca, estavam ou ndo preenchidos os
elementos objectivos do crime de contrafacdo, p. e p. no artigo 1962, n.2 1 do
Codigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos.

(...)

Por seu turno, no acorddo fundamento, estava em causa saber se, por for¢a do
contrato existente, deveria haver lugar a condenacgdo do réu, por violagdo de
direitos autorais da Autora.

(...)
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Resta assim dizer que, no acordao recorrido, estava em causa a
interpretacdo do art? 1962 e do art? 72 n? 1 al® b) do CDADC.

O Tribunal concluiu que os factos descritos na acusag¢do ndo sdo puniveis
porque ndo integram o tipo objetivo de ilicito do crime de contrafacdo, p. e p.
no artigo 1962, n.2 1 do CDADC, por ndo terem sido alegados factos - nem
provados - que possam enquadrar o conceito de originalidade.

Além disso, para além de os factos ndo serem puniveis por tal razdo, o tribunal
entendeu ainda que a protecgdo do direito invocado pela assistente estd
«excluida nos termos do art? 72, n° 1-b) do CDADC por o projecto integrar
requerimento entregue junto de entidade publica.»

No acordao fundamento, as normas legais aplicadas foram os artigos 211.2 e
12 e 22 do DL n.? Codigo do Direito de Autor e dos Direito Conexos.

E, tendo-se concluido pela violagdo dos direitos autorais, ndo foi sequer
equacionada a aplicagdo do artigo 72 do CDADC e de uma eventual exclusdo
da proteccdo do direito da Autora.

(...)

3. Conclusao

Pronunciamo-nos, pois, pela ndo verificagcdo dos requisitos previstos no artigo
437.2 do CPP, motivo pelo qual o recurso extraordindrio interposto deve, em
conferéncia, ser rejeitado [artigos 440.2, n.% 3 e 4 e 4412, n. 1, do C.P.P].”

A.5. Contraditorio da recorrente

Notificado desse parecer, a recorrente apresentou resposta que termina da
seguinte forma: (transcrigao integral):

“TERMOS EM QUE,

Reiterando os fundamentos do recurso interposto, e ndo obstante o douto
parecer em contrdrio do Ministério Publico, deve o recurso ser admitido,
porquanto:

A. Verifica-se uma oposi¢do expressa sobre a mesma questdo fundamental de
direito (a proteg¢do autoral de projetos de investimento submetidos a entidades
publicas);

B. Existe identidade do nucleo factual relevante;
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C. A decisdo da questdo de direito controvertida é determinante para a
solucdo do caso, visto que a fundamentag¢do do acorddo recorrido sobre a falta
de originalidade é dependente e consequencial da errada aplicagdo da norma
de exclusdo (art. 7.2 do CDADC).”

A.6. Nota final

Na sequéncia da respetiva notificagdao, a recorrente juntou aos autos, a 20 de
janeiro de 2026, certidao do acérdao fundamento, com nota de transito em
julgado.

X %k 3k

Colhidos os vistos e realizada a conferéncia, cumpre apreciar e decidir.
B - Fundamentacao
B.1. Introducao

O recurso extraordinario de fixacao de jurisprudéncia nao visa,
prioritariamente, tratar do caso concreto, pretendendo-se, sobretudo, numa
atitude de muito maior alcance, evitar a propagacao do erro de direito

judiciario pela ordem juridical.

Na verdade, através de uniformizacao da resposta jurisprudencial pretende-se
dar um contributo de grande significado para a interpretacao e aplicacao
uniformes do Direito pelos tribunais, assim se promovendo a igualdade, a
certeza e a seguranca juridicas no momento de aplicar o mesmo Direito a
situagoes da vida que sao idénticas.

No sentido atras assinalado veja-se o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica,
de 9 de fevereiro de 20222

“Trata-se de um recurso de cardcter marcadamente normativo destinado
unicamente a fixar critérios interpretativos uniformes com a finalidade de
garantir a unidade da aplicagdo do ordenamento penal e, com isso, 0s
principios de seguranca, da previsibilidade das decisées judiciais e a
igualdade dos cidaddos perante a lei.

Constitui um mecanismo procedimental que visa tutelar, primacialmente, uma
vertente objetiva de boa aplicagdo do direito e de estabilidade
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jurisprudenciali, firmando um determinado sentido de certa norma ou
complexo normativo na sua aplicag¢do a situacoes factuais idénticas.

Ndo estd em causa a reapreciacdo da bondade da decisdo (da aplicacdo do
direito ao caso) proferida no acorddo recorrido (ja transitado em julgado).
Trata-se apenas de verificar, partindo de uma factualidade equivalente, se a
posicdo tomada no acorddo recorrido, quanto a certa questdo de direito, seria
a que o mesmo julgador tomaria, se tivesse que decidir no mesmo momento
essa questdo, no acorddo fundamento, e vice-versa.”

Entretanto e como se assinala no Acordao de 19 de abril de 2017, também

deste Supremo Tribunal,é”o recurso para fixacdo de jurisprudéncia é um
recurso excecional, com tramitacdo especial e auténoma, tendo como objetivo
primordial a estabilizagdo e a uniformizacgdo da jurisprudéncia, eliminando o
conflito originado por duas decisées contrapostas a propdsito da mesma
questdo de direito e no dominio da mesma legislagado.

Do cardcter excecional deste recurso extraordindrio decorre necessariamente
um grau de exigéncia na apreciagdo da respetiva admissibilidade, compativel
com tal incomum forma de impugnac¢do, em ordem a evitar a vulgarizacao, a
banalizagdo dos recursos extraordindrios”, obstando a que possa transformar-
se em mais um recurso ordindrio, contra decisées transitadas em julgado.

E esta exigéncia repercute-se com intensidade especial na verificacdo dos dois
pressupostos nucleares: a oposicdo dos julgados; e a identidade das questoes
decididas.

Entendendo-se que sdo insuscetiveis de «adaptagcdo», que poderia por em

causa interesses protegidos pelo caso julgado, fora das situagoes
5

expressamente previstas na lei=.
Mas também se repercute na constatag¢do dos demais pressupostos
substantivos e, bem assim, dos requisitos formais.

Como se referiu e é entendimento jurisprudencial uniformeﬁ, a oposi¢cdo tem

de ser expressa e tem de aferir-se pelo julgado e ndo pelos fundamentos em
que assentou a decisdo.

Finalmente, a questdo de direito so serd a mesma se houver identidade das

situacoes de facto contemplados nas duas deciso”esz.”

B.2. Questao Prévia - Falta de interesse em agir
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O recurso extraordinario de fixacao de jurisprudéncia nao visa, como atras se
consignou e de forma prioritaria, tratar do caso concreto, pretendendo-se,
sobretudo, numa atitude de muito maior alcance, evitar a propagacao do erro
de direito judiciario pela ordem juridica.

Contudo, ao contrario do que acontece com o recurso a que alude o artigo
4472 do CPP (recurso no interesse da unidade do direito) - o qual apenas pode
ser interposto pelo Procurador-Geral da Republica -, no recurso previsto no
artigo 4372 do mesmo diploma legal a recorrente tem de ter interesse em agir.

Com efeito, e isso que resulta do disposto no artigo 4012, n°2 - aplicavel ex vi
448° -, sendo também esse o sentido do disposto no artigo 4452, n? 1, todos do
CPP.

Alids, é esse o entendimento ja expresso quer na jurisprudéncia deste Alto
Tribunal quer pela doutrina. Assim:

Veja-se o acordao de 22 de fevereiro de 2007 deste Supremo Tribunal de
Justica:

“V. Sendo certo que o recurso de fixagdo de jurisprudéncia tem caracteristicas
diferentes dos recursos ordindrios, ele mantém com estes um aspecto
fundamental: a impugnagdo de uma decisdo de que se discorda e na qual se é
interessado.

VI. Por isso, o recurso de fixagdo de jurisprudéncia tem necessariamente de
atacar a decisdo de que se discorda e que o recorrente pretende modificar em
seu beneficio. O acorddo fundamento serve como pressuposto («fundamento»)
do recurso, e ndo como decisdo recorrida, pois ele ndo é susceptivel de
modificagdo, ainda que venha a ser estabelecida jurisprudéncia em sentido
contrdrio, e somente servird (caso o recurso proceda) de fundamento para a

alteracdo do outro acorddo (art. 445.°, n.2 1, do CPP). 8

Leia-se, por outro lado, o que escreve Paulo Pinto de Albuquerque, em
anotacao ao artigo 4372 do CPP:

“Sendo o recurso interposto pelo arguido, pelo assistente ou pelas partes civis,
o recorrente de ter interesse em agir, traduzido na possibilidade de a decisdo
que resolver o conflito ter uma repercussdo favoravel ao recorrente no
processo em que o recurso foi interposto, por forca do disposto no artigo 445,
n? 1 (acorddo do ST]J, de 3.4.2008, in CJ, Acs. Do ST], XVI, 2, 194 e acorddo do

STJ de 9.7.2003, in SAST], N 73, 121).”2
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Este interesse em agir é aferido pela verificacao de que da procedéncia do
recurso advém utilidade para o sujeito processual. Ou seja, tem interesse em
agir quem, invocando acérdao fundamento, pretende alterar o acérdao
recorrido em seu favor.

Ora, in casu a recorrente nao tem interesse em agir.

Com efeito, mesmo que nos presentes autos se viesse a fixar jurisprudéncia no
sentido pretendido pela recorrente - ou seja, no sentido de que “Um projeto
de investimento e de viabilidade econdmica e financeira apresentado perante
uma autoridade ou servico publico no ambito de uma candidatura a um
programa de incentivos, ndo se enquadra na exclusdo de proteg¢do prevista na
alinea b) do n.2 1 do seu artigo 7.2 Codigo do Direito de Autor e dos Direitos
Conexos" - sempre o arguido seria absolvido nos presentes autos, por se ter
concluido no respetivo acérdao ( recorrido) que o projeto em causa nao era
uma obra original e, sobretudo, porque nao foi dado como provado o elemento
subjetivo do crime de crime de contrafagao, p. e p. pelo art. 1962, n.2 1 do
Cédigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos pelo qual o arguido foi
acusado.

Assim, por falta desse pressuposto processual, o presente recurso tem de ser
rejeitado, nos termos e abrigo do disposto nos artigos 4012, n® 2, 4149, n? 2,
420, n°1, al. b) e 451, n? 1, todos do Cédigo de Processo Penal.

De qualquer forma, prosseguiremos a sua analise para demonstrar que,
mesmo que o aludido pressuposto processual existisse, o recurso sempre teria
de ser de ser, devido a outras circunstancias, rejeitado, por manifesta
improcedéncia (artigo 4202 n? 1, al. a) do Cédigo de Processo Penal).

Assim:

B.3. Pressupostos formais e substanciais (em abstrato)
B.3.1. Pressupostos formais

B.3.1.1. Introducado

Os pressupostos formais especificos - no sentido de que, a estes requisitos,
acrescem os requisitos formais gerais de qualquer recurso - estao fixados no
n% 1 e 2 do artigo 4382 e nos n% 4 e 5 do artigo 4372, ambos do Cddigo de
Processo Penal, estabelecendo aqueles o seguinte:

“Artigo 438.°
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(Interposigdo e efeito)

1 - O recurso para a fixagdo de jurisprudéncia é interposto no prazo de 30 dias
a contar do transito em julgado do acorddo proferido em ultimo lugar.

2 - No requerimento de interposi¢cdo do recurso o recorrente identifica o
acorddo com o qual o acorddo recorrido se encontre em oposicdo e, se este
estiver publicado, o lugar da publicagdo e justifica a oposi¢do que origina o
conflito de jurisprudéncia.”

Sao, entao, pressupostos formais:
i. a legitimidade do recorrente;
ii. o transito em julgado dos acoérdaos conflituantes;

iii. interposicao no prazo de 30 dias apos o transito em julgado do acordao
recorrido;

(iv) a invocagao do acdérdao fundamento, com a eventual jungao de certidao,
com nota de transito, do mesmo;

(v) a justificacao, de facto e de direito, do conflito de jurisprudéncia.

Finalmente e de acordo com jurisprudéncia fixada no Acérdao (AU]J) n.

25/2006, de 20 de abril de 2006m, nesta fase do presente recurso, o
recorrente nao tem de indicar o sentido da jurisprudéncia a fixar.

B.3.2. Pressupostos substanciais
B.3.2.1. Introducao

Os pressupostos substanciais estao fixados no artigo 437.2 do Cdodigo de
Processo Penal, que estabelece o seguinte:

Artigo 437.2
(Fundamento do recurso)

1 - Quando, no dominio da mesma legislacdo, o Supremo Tribunal de Justi¢ca
proferir dois acoérddos que, relativamente a mesma questdo de direito,
assentem em solug¢bes opostas, cabe recurso, para o pleno das secgoes
criminais, do acorddo proferido em ultimo lugar.
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2 - E também admissivel recurso, nos termos do niimero anterior, quando um
tribunal de relagdo proferir acorddo que esteja em oposicdo com outro, da
mesma ou de diferente relagcdo, ou do Supremo Tribunal de Justica, e dele ndo
for admissivel recurso ordindrio, salvo se a orientagdo perfilhada naquele
acorddo estiver de acordo com a jurisprudéncia ja anteriormente fixada pelo
Supremo Tribunal de Justica.

3 - Os acorddos consideram-se proferidos no dominio da mesma legislagdo
quando, durante o intervalo da sua prolagdo, ndo tiver ocorrido modificagdo
legislativa que interfira, directa ou indirectamente, na resolug¢do da questdo de
direito controvertida.

4 - Como fundamento do recurso s6 pode invocar-se acorddo anterior
transitado em julgado.

5 - O recurso previsto nos n%i1e2 pode ser interposto pelo arguido, pelo
assistente ou pelas partes civis e é obrigatorio para o Ministério Publico.”

Sdo, assim, pressupostos substantivos deste recurso extraordinario:

i. dois acordaos do ST]J tirados em processos diferentes ou um acérdao da
Relacgao que, nao admitindo recurso ordindrio, nao tenha decidido contra
jurisprudéncia fixada e outro anterior de tribunal da mesma hierarquia ou do
STJ;

ii. proferidos no dominio da mesma legislacgao;

iii. assentes em solucoes opostas relativamente a mesma questao de direito.

E, como se refere no seu acérdao de 9 de fevereiro de 2022 deste STju:

“(...) na jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica, os requisitos materiais
ocorrem quando:

- as asserg¢oes antagonicas dos acorddos invocados como opostos tenham tido
como efeito consagrar solucoes diferentes para a mesma questdao fundamental
de direito;

- as decisdes em oposicdo sejam expressas;

- as situacgoes de facto e o respetivo enquadramento juridico sejam idénticos

em ambas as deciséesg.
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A contradig¢do das decisoes definitivas (transitadas em julgado) tem de ser
efetiva e explicita, ndo apenas tdcita.

Os julgados contraditorios tém de incidir sobre a mesma questdo de direito.
Isto é, a mesma norma ou segmento normativo foi aplicada/o com sentidos
opostos a situagodes fdcticas iguais ou equivalentes.

Entende-se que assim sucede quando nos dois acorddos foi decidida a mesma

matéria de direito, “ou quando esta matéria constar de fundamentos que
condicionam de forma essencial e determinante, a decisdo proferida”ﬁ.

Tém de aplicar a mesma legislacdo. O que sucede sempre que, entre os
momentos do seu proferimento, ndo se tenha verificado qualquer modificagdo
legislativa com relevdncia para a resolugdo da questdo de direito apreciada. A
identidade mantém-se ainda que o diploma legal do qual consta a legislacdo

aplicada nado seja o mesmoM ou, tendo sido alterado, a modificagdo ndao
interfere com o sentido com que foi aplicada nas decisoes conflituantes, nem
veio resolver o dissidio interpretativo que grassava na jurisprudéncia dos
tribunais superiores.

E julgar situagoes de facto idénticas, similares ou equivalentes quanto aos
efeitos juridicos produzidos. Mesmo que a diferencga factual entre as duas
causas, a do acorddo recorrido e a do acérddo fundamento, seja inelutdvel por

dizer respeito a acontecimentos historicos diversos, terd que tratar-se de

diferencas que ndo interfiram com o aspeto juridico do casol—5.”

B.4. O caso concreto
B.4.2. Pressupostos formais

Como bem refere o Dignissimo Procurador-Geral-Adjunto, os pressupostos
formais especificos mostram-se verificados ja que:

A recorrente constituiu-se assistente no processo n.¢ 1709/17.5T9PVZ.P1-
B.S1, da 4.2 seccao do Tribunal da Relacao do Porto, pelo que tem
legitimidade - artigo 437.2, n.2 5, do CPP;

Ambos os acordaos dos Tribunais da Relacao do Porto e deste Supremo
Tribunal de Justica transitaram em julgado - 4372, n% 2 e 4dol CPP;
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O recurso foi apresentado tempestivamente, ja que a decisao sumaria acima
indicada transitou em julgado a 10 de setembro de 2025 e o recurso foi
apresentado no dia 22 do mesmo més e ano (cf. artigo 1382, n2 1 do CPP);

O recorrente juntou, na sequéncia de despacho por nos proferido, certidao da
decisao por ele indicada como acérdao fundamento, como nota de transito em
julgado (artigo 440%, n? 2 do CPP);

Conforme resulta da transcricao das conclusoes da motivacao do recurso, o
recorrente justifica porque entende existir um conflito de jurisprudéncia entre
os dois acérdaos proferidos pelo Tribunal da Relacao de Porto (ac. recorrido) e
pelo Supremo Tribunal de Justica (ac. fundamento) - art. 4379, n%s 1 e 2 do
CPP.

B.4.2. Pressupostos substanciais
B.4.2.1 Enquadramento

Antes de se prosseguir para a verificacao ou nao da existéncia dos
pressupostos substanciais, importa fazer um breve enquadramento do caso em
apreco.

Assim:
B.4.2.1.1. Acordao recorrido

Do processo em que foi proferido o acérdao recorrido importa referenciar os
seguintes factos:

» No processo criminal acima identificado o Ministério Publico acusou o
arguido da pratica de um crime de contrafagao, p. e p. no artigo 1962, n.2 1, do
Cddigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos (doravante “CDADC”),
tendo a assistente e ora recorrente apresentado pedido civel, no qual
reclamava o pagamento de quantia nao inferior a € 15.000,00, acrescida de
juros vencidos e vincendos, desde a notificagao do pedido civel até integral e
efetivo pagamento.

* No que respeita a factualidade provada e usando a fidedigna sintese
elaborada pelo Dignissimo Procurador-Geral Adjunto, “verifica-se que, no
acordao recorrido, a assistente, contabilista certificada e docente do ensino
superior, havia elaborado, em 2004, um projecto de investimento para um seu
cliente com o objectivo de criacdo do seu proprio emprego, ao abrigo do apoio
“Iniciativas Locais de Emprego”, projecto que foi entregue no IEFP; Em 2008,
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no ambito daquele mesmo programa, o arqguido, que é também contabilista
certificado e docente do ensino superior, elaborou em beneficio proprio e de
um seu cliente um projecto de candidatura que continha na sua quase
integralidade passagens iguais ao apresentado pela assistente; Este projecto
foi também utilizado pelo arguido, em meados de 2012, como trabalho
cientifico-académico, para obter o titulo de especialista; O projecto foi
apresentado e publicado arrogando-se o arguido como seu autor; A assistente
sentiu-se revoltada, amargurada, humilhada e desmoralizada.”. A esta sintese
impoe-se apenas acrescentar que, entretanto e designadamente, foi dado
como nao provado que o projeto da ofendida fosse original ou que arguido o
tenha copiado e também nao foi dado como provado o elemento subjetivo do
crime atras referido.

* A aludida sentenca absolveu o arguido do aludido crime e considerou
absolutamente improcedente o mencionado pedido civel. Em sintese, essa
absolvicao foi justificada nos seguintes termos: “Por conseguinte, sem prejuizo
da factualidade dada como ndo provada, de onde ressalta a auséncia de
demonstracdo do elemento subjetivo do crime, é também nosso entender que
ndo se verifica, no caso, o preenchimento do elemento objetivo do crime visto
que a obra em discussdo ndo estda no ambito da protecdo legal invocada na
acusagdo publica. Nestes termos e por estes fundamentos, impobe-se a
improcedéncia da acusagdo publica com a consequente absolvi¢do do arguido.

’o”

 Interposto recurso para o Tribunal da Relagao do Porto foi essa sentenca
confirmada, por, em sintese, se entender que:

“Tudo visto, a conclusdo a retirar é que os factos descritos na acusag¢do ndo
sdo puniveis por ndo integrarem o tipo objetivo de ilicito do crime de
contrafacdo do artigo 1962, n.2 1 do CDADC, quer por ndo terem sido alegados
factos suscetiveis de preencher o conceito de obra original quanto ao projeto
da assistente, facto essencial para gozar da protecdo do direito de autor, quer
por a protecdo do invocado direito da assistente estar excluida nos termos do
artigo 72, n.2 1-b do CDADC por o projeto integrar requerimento entregue
junto de entidade publica.

Concluindo, ainda que tivessem sido dados como provados todos os factos da
acusacgdo relativos ao elemento objetivo, a ilicitude dos factos ndo se mostrava
preenchida, pelo que se sempre se imporia em julgamento a absolvi¢cdo quer
na parte penal quer na parte civil, independentemente da alteragdo da matéria
de facto proposta pelos recorrentes.”
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B.4.2.1.2. Acordao fundamento

* No processo civel também acima identificado a Autora instaurou acgao
declarativa de condenacdao pedindo, subsidiariamente, a condenacgao do Réu
no pagamento de uma determinada quantia, devido a violagdo dos seus
direitos autorais.

* No que respeita aos factos e usando novamente a fidedigna sintese
elaborada pelo Dignissimo Procurador-Geral-Adjunto “verifica-se que, no
acordao fundamento, a Autora, sociedade por quotas que tem por objecto,
entre outras coisas, a consultoria economica e financeira de apoio a gestdo e
ao investimento, e a Ré, sociedade por quotas que tem por objecto a
exploracdo de estabelecimentos hoteleiros, tinham celebrado um contrato
denominado “Contrato de Prestac¢do de Servicos”; Por via deste contrato, a Ré
contratou a Autora servicos de consultoria turistica e assessoria economico-
financeira para elaborag¢do da candidatura ao QREN e/ou Linha de Apoio a
qualificagdo da Oferta para em empreendimento para alojamento turistico de
tipologia unidade hoteleira; A Autora elaborou um estudo de mercado e de
viabilidade econdmico financeira do projecto de investimento para que os
dados deles resultante integrassem e suportassem o dossié de candidatura,
que preparou em suporte electronico a apresentar ao QREN; A Ré foi
notificada pelo Turismo de Portugal para prestar esclarecimentos
complementares os quais foram prestados pela Autora; Como a Ré havia sido
informada de que, apesar dos esclarecimentos, o parecer sobre a candidatura
iria ser objecto de reprovagdo, motivada por inviabilidade econémica, e que
ndo podia ser corrigida no dmbito da mesma candidatura, a Ré decidiu
contratar uma terceira empresa (D); E, apos apresentacdo de varias alteracoes
elaboradas por esta empresa, obteve do Turismo de Portugal uma informacgado
verbal positiva, conquanto desistisse da candidatura e apresentasse uma nova;
Ap0ds o Turismo de Portugal ter emitido parecer negativo a 1¢ candidatura, a
Ré formalizou a desisténcia desta e apresentou uma nova candidatura que
veio a ser aprovada, o que se passou sem conhecimento da Autora, a qual ndo
teve sequer acesso ao parecer negativo; A candidatura elaborada pela terceira
empresa (D) baseou-se na candidatura elaborada pela A, no parecer negativo
do Turismo e no seu know-how; A Autora ndo autorizou a utilizacdo do
conteudo literdrio, técnico e cientifico por si produzido ao abrigo do contrato.

* Na primeira instancia a agao foi julgada parcialmente procedente tendo a Ré
sido condenada a pagar a A. a quantia de 28906.00€, acrescida de juros de
mora, desde a prolacao da sentenca até integral pagamento. Inconformada a
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Ré interpos recurso para o Tribunal da Relagdao de Guimaraes, que lhe
concedeu total provimento e a absolveu de qualquer pagamento. Recorreu
entdo a A. para este Supremo Tribunal de Justica, o qual revogou o acérdao e
condenou a Ré a pagar a A. a quantia de 28,906.00€, acrescida de juros de
mora desde a decisao até integral pagamento.

Em sintese e para o que ora interessa o ST] fundamentou essa decisao nos
seguintes termos

“Analisemos o direito.

Dispée o artigo 211.2 do DL n.2 63/85, de 14 de Marco - Cddigo do Direito de
Autor e dos Direitos Conexos que: (...)

Tendo presentes estes principios juridicos sumariamente enunciados e
ponderando aquela factualidade, entendemos que o pedido de indemnizagdo
formulado pela Autora deve proceder, ao contrdrio do decidido.

Vejamos

Nos termos conjugados dos artigos 1.2 e 22 n.2 1 al. m) do mesmo diploma
legal sdo consideradas obras, cujos direitos dos respectivos autores devem ser
protegidos, os projectos...

Resulta claro que a Autora elaborou o «projecto» pedido pela Ré e que a
candidatura posteriormente elaborada e apresentada pela DD (solicitada pela
Ré) foi baseada naquela que a Autora havia efectuado a pedido da Ré.

Recorde-se que foi a Ré quem forneceu a DD todos os elementos, incluindo o
know-how da Autora, tendo aquela empresa reconfigurado a candidatura,
mormente através da redugdo coerente da despesa de investimento, quer
através do corte do montante do custo unitdrio das

verbas, quer através da exclusdo de despesas, e na execugdo do investimento
de forma faseada.

Ora estando provado que a Autora ndo autorizou a utilizagdo do contetido do
projecto por si elaborado ou seja a utilizagdo do contetdo literdrio, técnico e
cientifico por si produzido ao abrigo do contrato entendemos ser inequivoco
que a Ré se constituiu na obrigagdo de indemnizar a Autora pelas perdas e
danos resultantes da violagdo deste seu direito (artigo 211 n.? 1 citado).

Resta saber qual o montante da indemnizacgdao. (...)”
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B.4.2.2 Analise
B.4.2.2.1 Os acordaos em confronto

Os acordaos recorrido e fundamento foram proferidos, em processos
diferentes, pelo Tribunal da Relagcao do Porto e pelo supremo Tribunal de
Justica, respetivamente em 4 de junho de 2025 e em 24 de maio de 2018, nao
havendo, neste momento, a possibilidade de impugnar os mesmos através de
recurso ordinario, dado ja terem ambos transitado em julgado.

E também nao existe acordao deste Supremo Tribunal de Justica que tenha
fixado qualquer orientagao sobre o caso em apreco.

Assim, esta verificado este primeiro requisito.
B.4.2.2.2. A legislacdo aplicada - a questado de direito

O Recorrente alega que o que esta em causa é interpretagao do “artigo 7.2, n.2
1, alinea b) do CDADC”

Ora, desde logo se constata que, relativamente ao acérdao recorrido, embora
0 mesmo se reporte a essa norma, nao foi essa a unica - nem sequer a
principal - razao para a decisao de absolvigao.

Com efeito, e como ja atras deixamos consignado, a principal razao traduziu-
se na circunstancia de nao estarem descritos na acusacgao factos suscetiveis de
preencher o conceito de obra original quanto ao projeto da assistente, o que
sempre conduziria a conclusao de nao verificacao dos requisitos do tipo

objetivo de ilicito do crime de contrafagao do artigo 1962, n.2 1 do CDADCE.
Alias, no acordao expressamente se refere, a final, que:

“Concluindo, ainda que tivessem sido dados como provados todos os factos da
acusacao relativos ao elemento objetivo, a ilicitude dos factos ndo se mostrava
preenchida, pelo que se sempre se imporia em julgamento a absolvi¢cdo quer
na parte penal quer na parte civil, independentemente da alteracdo da matéria
de facto proposta pelos recorrentes.”

Entretanto e como bem refere o Dignissimo Procurador-Geral Adjunto, no
acordao fundamento nao ha qualquer referéncia ao artigo 7.2, n.2 1, alinea b)
do CDADC.
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Com efeito, o Supremo Tribunal de Justica determinou a condenacgao da Ré no
pagamento de indemnizacao (e dos respetivos juros de mora) a A. com base no
disposto no artigo 211.2 do CDADC.

E, a este propédsito, importa recordar que, como consignado inicialmente, para
que se pudesse concluir que o ST]J tinha interpretado o disposto no aludido
artigo 7.2, n.2 1, alinea b) do CDADC no sentido indicado pelo recorrente, era
imprescindivel que tal constasse expressamente da decisao.

Com efeito, essa tem sido jurisprudéncia pacifica deste Alto Tribunal, nao
bastando que, como refere o recorrente, se possa presumir que o Supremo
Tribunal de Justica partiu de uma determinada interpretacao do aludido artigo
72 para, em seguida, condenar o arguido com fundamento no disposto 211.2

do mesmo CDADC1—7.

Assim, o Unico facto que, no dominio do presente recurso, pode e tem de ser
validamente considerado ¢ o de que, do texto do acérdao fundamento, nao
consta qualquer referéncia nem, muito menos, qualquer interpretacao sobre o
aludido artigo 72 do CDADC.

Portanto e em conclusao, os acérdaos recorrido e fundamento nao estribaram
a suas decisO0es nos mesmos dispositivos legais, o que significa a falta de um
pressuposto substancial para a interposicao do recurso para fixacao de
jurisprudéncia.

Na verdade e ao contrario do que o recorrente defende, para que seja
admissivel este tipo de recurso extraordinario, a norma em que foi
fundamento da decisao tem de ser a mesma.

E tem sido esse o entendimento deste Alto Tribunal. Com efeito, e a titulo
meramente exemplificativo, vejam-se seguintes decisoes:

Ac. do ST] de 29 de abril de 2020:

“II - E constituem pressupostos de ordem substancial:

(...)
- As duas decisbes apontadas como conflituantes devem incidir sobre a mesma

questdo de direito - verifica¢cdo da identidade de legislacdo a sombra da

qual foram proferidas - e adoptem solugoes opostas.” (sublinhado nosso)ﬂ

Ac. do ST] de 11 de marco de 2020
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“- Constituem pressupostos de ordem substancial no recurso para fixacao de
jurisprudéncia:

(...) - As duas decisoes apontadas como conflituantes devem incidir sobre a
mesma questao de direito - verificacao da identidade de legislacdo a
sombra da qual foram proferidas - e adoptem solugoes opostas. (sublinhado

Nn0SS0) 19

Ac. do ST] de 19 de fevereiro de 2025

“II - Constitui base necessdria para ser formulada decisdo de fixacdo de

jurisprudéncia, diferente interpretacdo e aplicacdo de uma mesma norma
»20

juridica ou bloco normativo a situagoées de facto iguais ou similares

E também é esse o entendimento da doutrina. Com efeito, e também a titulo
meramente exemplificativo:

“Os mesmos preceitos da lei devem ter sido interpretados e aplicados
diversamente a factos idénticos em ambos os acorddos (acorddo do ST]J, de

18.9.1991) in BM]J, 409, 664).”A

“(...) que ambos tenham aplicado as mesmas normas juridicas e que entre a

prolacdo de uma e outra, ndo tenha havido qualquer alteracdo que directa ou
HQ

indirectamente tivesse implicacoes na solugdo respectiva

Alids, nem poderia ser de outra forma ja que, sendo a finalidade do recurso
extraordinario de fixacao de jurisprudéncia a interpretagao uniforme da lei,
nao se vé como poderia tal ocorrer relativamente a uma situacao em que as
normas em causa fossem diversas.

Concluindo, os acérdaos recorrido e fundamento nao estribaram a suas
decisdes nos mesmos dispositivos legais, pelo que também por isso o presente
recurso nao mereceria provimento.

B.4.2.2.3.- A (in)existéncia de oposicao de julgados

Por outro lado, e em consequéncia do atras referido, também se entende nao
existir oposicao de julgados.

Com efeito, refere a recorrente que os acordaos se pronunciaram em sentidos
opostos relativamente a mesma questdo que, no seu entender e como decorre
da interpretacao que pretende ver estabelecida, tem de ser equacionada nos
seguintes termos:
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“Se um projeto de investimento e de viabilidade economica e financeira, que
constitua uma criagdo intelectual, (perde ou) ndo a protecdo conferida pelo
Codigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos pelo facto de ser
apresentado perante uma autoridade ou servico publico no admbito de uma
candidatura a um programa de incentivos, ndo se enquadrando na exclusdo de
protecdo prevista na alinea b) do n.2 1 do seu artigo 7.°."

Porém e como ja deixamos consignado, o acérdao fundamento nao se
pronuncia (nem sequer examina) esta questao.

Pelo que também o requisito da oposicao de julgados nao se verifica.

B.4.2.2.4.- A (in)existéncia de similitude substancial do nucleo
essencial das situacoes de facto

Finalmente, verifica-se que as situagoes de facto também nao se mostram
idénticas.

Com efeito:

No acordao recorrido foram, designadamente, dados como ndo provados os
seguintes factos:

“i) Em data ndo concretamente apurada mas situada entre 2002 e 2008 e sem

se apurar a forma como o arguido teve acesso ao projeto identificado no ponto

2e SE, o certo é que copiou a obra da BB e usou por diversas vezes.

ii) Na elaboracdo do projeto referido em 4, o arguido copiou o respetivo
conteudo do projeto referido em 2.

iii) O projeto referido em 2 elaborado por BB corresponde ao original.

iv) O arguido sabia que a obra/projeto referido em 4 era alheia,
designadamente da assistente BB.

v) O arguido agiu de forma livre, deliberada e consciente, com a inten¢do de
apresentar a obra/projeto como sendo criacdo sua, bem sabendo que a obra
que publicou ndo era sua, e, ainda assim, agiu conforme descrito.

vi) Mais sabia que a sua conduta era proibida e punida por lei.

vii) Durante todo o lapso de tempo referenciado, o arguido determinou a sua
conduta, renovando sempre o mesmo proposito criminoso, cometendo atos
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que se foram revelando aptos a atingir os seus fins, aproveitando-se do facto
de ndo ter sido descoberto, o que facilitou a reiteragdo da sua conduta, em
cada utilizacdo arrogando-se como autor, bem sabendo que a mesma era
proibida e punida por lei.

Entretanto no acérdao fundamento foi, também designadamente, dado como
provado:

3) Entre A. e Ré foi celebrado, em 26 de Novembro de 2012, o acordo,
reduzido a escrito, denominado “Contrato de Prestacdo de Servigos”.

4) Por via daquele acordo, a Ré contratou a A. “servigos de consultoria
turistica e assessoria economico-financeira para a elaboragdo da candidatura
ao QREN e/ou Linha de Apoio a Qualificagdo da Oferta para um
empreendimento para alojamento turistico de tipologia unidade

hoteleira a realizar na freguesia de ..., lugar de ..., no ..., concelho de Torre de
Moncorvo”.

(...)

20) A A. procedeu a elaboragdo do estudo de mercado e também do estudo de
viabilidade econdmica e financeira do projecto de investimento para que os
dados deles resultantes integrassem e suportassem o dossié de candidatura,
que preparou, em suporte electrénico a apresentar ao QREN.

21) Ndo preparou o dossié de candidatura a Linha de Apoio a Qualificagdo da
Oferta a pedido e por decisdo expressa da R. nesse sentido.

22) O dossié electronico foi elaborado e submetido pela A., por via electrénica,
em 29/11/2012, no portal oficial do QREN disponivel em www.pofc.qren.pt no
ambito do Sistema de Incentivos a Inovacgdo Produtiva, tendo-lhe sido
atribuido o n° de processo 3...3.

23) Em 28-12-2012, a Ré foi notificada pelo Turismo de Portugal, para prestar
esclarecimentos complementares, que reencaminhou a A., a qual prestou
esclarecimentos por carta expedida em 14/01/2013.

24) Porém, a Ré foi avisada pelo Turismo de Portugal que, ndo obstante os
esclarecimentos prestados, o parecer sobre a sua candidatura era negativo e
que a referida candidatura iria necessariamente ser objecto de reprovacao,
motivada por inviabilidade econémica, uma vez que a despesa constante da
candidatura apresentada era excessiva e ndo poderia ser corrigida no dmbito
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da mesma candidatura, pelo que deveria apresentar outra candidatura até
18/2/2013, desistindo da primeira.

25) Perante isso, a Ré decidiu contratar uma terceira empresa, a “DD” e apds
apresentacdo de varias alteragoes (designadamente em 22-01-2013,
23-01-2013 e 03-02-2013) elaboradas pela esta, obteve do Turismo de Portugal
uma informagdo verbal positiva, conquanto desistisse da candidatura a
apresentasse uma novad.

26) Entdo, a Ré, apds o Turismo de Portugal ter emitido parecer negativo a 12
candidatura (n° 3...3), o que ocorreu a 12/2/2013, formalizou junto do mesmo,
em 13/2/2013, aceite no dia seguinte, a desisténcia da referida candidatura e
apresentou logo nova candidatura, sob o n° 3...7, que veio a ser efectivamente
aprovada, com uma comparticipagcdo de 3.854.187,15€.

27) O referido em 24), 25) e 26) destes factos provados ocorreu sem
coordenacgdo e sem conhecimento da A., a qual ndo teve sequer acesso ao
parecer negativo.

(...)

29) A candidatura elaborada pela “DD” baseou-se na candidatura elaborada
pela A., cujos elementos a Ré lhe forneceu, no parecer negativo do Turismo e
no seu know-how tendo aquela empresa reconfigurado a candidatura,
mormente através da redugdo coerente da despesa de investimento, quer
através do corte do montante do custo unitdrio das verbas, quer através da
exclusdo de despesas, e na execugdo do investimento de forma faseada.

30) A A. ndo autorizou a utilizagdo do contetdo literdrio, técnico e cientifico
por si produzido ao abrigo do contrato.

Ora, desde logo se constata que eram diferentes os programas de incentivo
em cada um dos casos, tratando-se, no acordao recorrido, do programa
Iniciativas Locais de Emprego, do IEFP e, no acérdao fundamento, do
programa Sistema de Incentivos a Inovacao Produtiva, do QREN.

Mais importante, no caso do acérdao recorrido o projeto da assistente nao foi
considerado original, nem ficou dado como apurado que a ré tenha copiado ou
usado o seu conteudo.

Ja no acérdao fundamento se considerou que trabalho realizado pela A. era
original, tendo sido dado como provado que a candidatura original
(apresentada pela A.) apenas sofreu alguns ajustamentos (“mormente atraveés
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da reducgdo coerente da despesa de investimento, quer através do corte do
montante do custo unitario das verbas, quer através da exclusdo de despesas,
e na execugdo do investimento de forma faseada”), que o R. mandou fazer a
outra empresa, por forma a viabilizar a sua candidatura ao programa acima
identificado, o que efetivamente aconteceu.

E percebe-se o circunstancialismo que levou a que os factos fossem diversos.

Com efeito, e como refere a Digna Magistrada do Ministério Junto do Tribunal
da Relagao do Porto:

“z)No caso do acorddo recorrido, como resulta do acesso ao repositorio
cientifico do ISCAP através do link indicado no ponto 7. da matéria de facto
provada e download da publicagdo [fls. 100 a 133, conforme indicado no ponto
8], estd em causa a constituicdo de pequena sociedade por quotas, para a
exploracdo de estabelecimento comercial de muito modesta dimensdo, no
contexto de auxiliar o promotor a criar o préoprio emprego, cifrando-se o valor
do apoio nas poucas dezenas de milhares de euros.

aa. Ja no caso do acorddo fundamento, estava em causa a elaboragdo de um
estudo de mercado e de um estudo de viabilidade econdmica e financeira para
um projecto de investimento que tinha por objecto um empreendimento para
alojamento turistico, com o valor da comparticipagdo a ascender aos milhdes
de euros [mais concretamente, no caso, €3 854 187.15.

bb. Na verdade, no caso do acorddo recorrido, a complexidade do projecto da
assistente é ostensivamente singela, o que se alcang¢a da consulta supra
referida em m., singeleza que estard na origem da constatada, pelo tribunal de
primeira instdncia e pelo tribunal da relagdo, “massificacdo deste tipo de
candidaturas e projetos”, que entendemos como a possibilidade de reconducgdo
da candidatura a um modelo onde so6 variam as circunstancias pessoais de
cada candidato.

cc. Ndo cremos que o mesmo se passe no caso do acorddo fundamento,
considerando a dimensdo e a singularidade do empreendimento, assim como a
dimensdo do investimento a operar e do apoio pretendido.

dd. A complexidade de um e de outro caso ndo sdo, por conseguinte,
sobreponiveis, ou, pelo menos, ndo hd elementos para o afirmar, aspecto cuja
relevdncia é por demais evidente, por estar em causa a existéncia de
complexidade criativa que transcenda a mera apresentacdo de requerimento
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perante autoridade publica e convoque a actuag¢do protectiva das normas do
direito de autor.”

Enfim e para terminar, também ndo existe similitude substancial do ntcleo
essencial das situacoes de facto.

B.4.3. Conclusao

Concluindo e face ao exposto, entende-se que o recurso tem de ser rejeitado,
por a recorrente nao ter interesse em agir, sendo que, em qualquer caso, o
recurso seria igualmente rejeitado, por ser manifestamente improcedente.

C. Tributacao

Face a todo o exposto, impoe-se rejeitar o presente recurso, nos termos do
disposto no art. 4412, n® 1 do Codigo de Processo Penal.

Ao abrigo do disposto no artigo 5132 do Cddigo de Processo Penal e dos
artigos 19, 22 e 82, n? 9 do Regulamento das Custas Judiciais (aprovado pelo
Decreto-Lei n? 34/2008, de 26 de fevereiro), a recorrente tem de pagar custas
judiciais, cuja taxa de justica varia, in casu e face a Tabela Anexa III ao aludido
Regulamento, entre 1 e 5 unidades de conta.

Face ao exposto, tendo em conta a pouca complexidade da decisao, vai
condenada em 3 (trés) unidades de conta.

Por outro lado, a rejeicao do recurso implica ainda a condenacao da
recorrente no pagamento de uma importancia entre 3 UC e 10 UC (que nao
sao meras custas judiciais, tendo antes natureza sancionatoria), por forga do
disposto no artigo 4209, n? 3, aplicavel ex vi art. 4482, ambos do Cddigo de
Processo Penal.

Com efeito, sao cumulativas a condenacao em custas do incidente e em multa,
no caso de pedido manifestamente infundado, pois elas visam propositos
diferentes: uma tributa o decaimento num ato processual a que deu causa e a
outra censura a apresentacao de requerimento sem a prudéncia ou diligéncia
exigiveis (Salvador da Costa, As custas Processuais, Coimbra: Almedina, 6.2
ed., 2017, p. 86).

Atendendo, por um lado, a pouca complexidade do objeto da decisao e, por
outro, a manifesta improcedéncia do recurso, considera-se ajustado fixar essa
importancia em 5 (cinco) unidades de conta.

D - Decisao
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Por todo o exposto e face ao disposto nos artigos 4012, n? 2, 4149, n? 2,
420, n2 1, al. b) e 451, n? 1, todos do Cddigo de Processo Penal, o
recurso € rejeitado, por a recorrente nao ter interesse em agir (sendo
que, em qualquer caso, o mesmo teria de ser rejeitado, dada a sua manifesta
improcedéncia - artigo 4202, n2 1, al. a) do CPP) ;

Vai a recorrente condenada no pagamento de 3 (trés) U.C., relativas as
custas devidas, a que acrescem 5 (cinco) U.C., nos termos do art? 4209,
n?. 3 e 4482 do mesmo diploma legal.

Supremo Tribunal de Justica, d.s. certificada

(Processado e revisto pelo relator - artigo 942, n2 2 do Cédigo de Processo
Penal)

Os Juizes Conselheiros,
Celso Manata (Relator)
Adelina Barradas Oliveira (12 Adjunta)

Pedro Donas Botto (22 Adjunto)

1. Ac. STJ], de 23/07/2016, Proc. n.2 2023/13.0TJLSB.S1 in www.dgsi.pte

2. Proc. 2004/19.0PAVNG.P1-A.S1 in www.dgsi.pte

3. Ac. n.2 75/2020 do Tribunal Constitucional, www.tribunalconstitucional.pt/
tc/acordaos/20200075.«

4. Proc. 175/14.1GTBRG.G1-A.S1 in www.dgsi.pte

5. Ac. STJ de 6/4/2016, Proc. 521/11.0TASCR.L1-A.S1<

6. Ac. ST] de 11/01/2017, proc. 133/14.6T9VIS.C1-A.S1, www.dgsi.pt.<

7. Neste sentido Ac. ST] de 12/1/2017, proc. 427/13.GAARC.P1-A.S1,
www.dgsi.pt/jstj.e

8. Proc. n? 07P245, disponivel em www.dgsi.pt.«

27129


http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref1
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref1
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref2
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref2
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref3
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref3
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref4
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref4
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref5
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref5
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref6
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref6
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref7
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref7
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref8
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref8

9. “Comentario do Cddigo de Processo Penal a luz da Constituicao da
Republica e da Convengao Europeia dos Direitos Humanos”, Vol. II, pag.
735/736.<

10. Publicado no Diario da Republica, I Série-A, de 6 de junho de 2006.<
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20. Proc. n? 1399/18.8T9PBL-A.S1 disponivel em www.dgsi.pt.<

21. Paulo Pinto de Albuquerque, “Comentario do Cdodigo de Processo Penal a
luz da Constituicdo da Republica e da Convencgao europeia dos Direitos
Humanos”, 52 edigao, Vol. II, pag. 734.<

22. Antonio Henriques Gaspar e outros, “Codigo de Processo Penal
Comentado”, pags. 1554 e 1555.«

23. “2. BB, no ano de 2004 elaborou uma obra/projeto de investimento para
um cliente chamado CC, que teve como objetivo a criagao do proprio emprego,
ao abrigo do apoio "Iniciativas Locais de Emprego".

3. O referido projeto foi entregue no Instituto do Emprego e da Formacao
Profissional (IEFP).”<

29/29


https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref20
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref20
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref21
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref21
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref22
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref22
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref23
https://stjpt.sharepoint.com/sites/FileShare/Administrao/DDIJ/DDIJ/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2026/5.%E2%94%AC%C2%AC%20SEC%E2%94%9C%C3%A7%E2%94%9C%C3%A2O/Ano%20de%202026/fevereiro/anonimizado/12-02-2026/anonimizado_1709-17.5T9PVZ.P1-B.S1.docx.docx#fnref23

	Sumário
	Texto Integral

