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Sumario

I. O recurso de revista, estribado na previsao excepcional do art. 149, 1, do
CIRE, sendo regime exclusivo, restritivo e atipico, para a impugnacao de
decisoOes proferidas em incidente de exoneracao do passivo restante integrado
endogenamente no processo de insolvéncia, exclui a admissibilidade de revista
excepcional para as situagoes de “dupla conformidade”.

II. Uma vez sendo uma impugnacgao que invoca «conflito jurisprudencial» que
se pretende ver resolvido, o art. 149, 1, do CIRE constitui previsao que impoe
a indicacgao de acérdao fundamento da oposicao, a demonstracao da existéncia
de contradicao jurisprudencial relevante e, uma vez enquadra na hipotese do
normativo contemplado pelo art. 6372, 2, em especial 2.2 parte, do CPC, a
instrucao da pretensao recursiva com a juncao de cépia (ainda que, num
primeiro momento, nao certificada, com nota de transito em julgado) do
acordao fundamento. Essa jungdao documental para instrugao necessaria e
insuprivel do recurso corresponde a um 6nus processual minimo, de insuprivel
sanacgao para efeitos de admissao do recurso, a cargo do recorrente, que, em
rigor, envolve um requisito preliminar a apreciagao dos demais requisitos,
gerais e especiais, de admissibilidade (enquanto pressupostos de acesso ao
conhecimento do objecto do recurso), indispensavel para aferir do conflito
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jurisprudencial fundante do recurso. Por isso, e por causa disso, a lei
prescreve, no caso de inobservancia desse 6nus, uma sangao letal na
sindicagao do modo como se interpde o recurso, a montante do conhecimento
ou nao do objecto do recurso - rejeicao imediata do recurso.

III. Deve ser rejeitado o recurso de revista que ndao cumpre os énus recursivos
e de alegacao/enunciacao (condigoes primdrias de recorribilidade) para um
fundamento baseado em oposicao de julgados.

Texto Integral

Acordam em conferéncia na 6.2 Seccao do Supremo Tribunal de Justica
I) RELATORIO

1. AA apresentou-se a insolvéncia, que foi decretada por sentenca proferida
em 6/7/2015, transitada em julgado, e formulou pedido de concessao do
beneficio da exoneracdo do passivo restante (arts. 2352 e ss do CIRE).

Foi proferido despacho de fixacao do valor da causa no montante de €
30.000, transitado em julgado.

2. A Senhora Administradora de Insolvéncia (Al), no Relatdrio elaborado nos
termos do art. 1552 do CIRE, pronunciou-se favoravelmente ao deferimento,
com determinacao do rendimento indisponivel pela fixagdo de quantia
equivalente a um ordenado e meio nacional, considerando o “sustento
minimamente digno do devedor”.

Nao foi deduzida oposicao pelos credores do declarado insolvente.

3. Tramitada a instancia, com requerimentos do insolvente e despachos, o
Juiz 5 do Juizo de Comeércio de Lisboa proferiu despacho inicial
(25/6/2018), com admissdo liminar do pedido de exoneragao do passivo
restante, nos termos do art. 2399, 2, do CIRE, e determinado “fixar o montante
destinado a assegurar o sustento do insolvente no valor correspondente a uma
vez o saldrio minimo nacional, acrescido do valor fixado a titulo de pensdo de
alimentos aos filhos” e que “o rendimento disponivel que o devedor venha a
auferir, no prazo de 5 anos a contar da data de encerramento do processo de
insolvéncia (periodo da cessdo), se considere cedido ao fiducidrio ora
nomeado, com exclusdo da quantia mensal supra indicada, acrescido do valor
fixado a titulo de pensdo de alimentos aos filhos, que se destina ao sustento do
insolvente e do seu agregado familiar”, assim como cominar a nao concessao a

2/21



final do pedido se nao fossem cumpridas as obrigacoes do art. 2399, 4, do
CIRE.

Mais se decidiu, ao abrigo do art. 2309, 1, e), do CIRE, declarar encerrado o
processo de insolvéncia, atenta a admissao liminar do pedido de exoneracao
do passivo restante e tendo os autos prosseguido para liquidacgao.

4. Apos despachos e requerimentos do insolvente (nomeadamente de
correccgao das contas apresentadas pela Al BB), findo o periodo da cessao, e
considerando nao ter procedido a fidiicia do valor correspondente ao
rendimento disponivel apurado, foi proferido despacho (9/7/2025) de recusa
da exoneracdo do passivo restante, ao abrigo do art. 2442 do CIRE, uma vez
julgado que, “no caso concreto, o insolvente violou dolosamente a sua
obrigacdo de entregar a fiducia a quantia em causa e jda acima mencionada
(cfr. artigo 239.2, n.2 4, alinea c) do CIRE), prejudicando, dessa forma, a
satisfacdo dos créditos sobre a insolvéncia”, assim como de declaragao como
extinto do incidente de exonerag¢do do passivo restante.

5. Inconformado, o Requerente e Insolvente interpos recurso de apelacadao
para o Tribunal da Relacao de Lisboa, que conduziu a ser proferido
acordao (14/10/2025), no qual se julgou indeferida a nulidade arguida e, na
questao recursiva correspondente a “verificacdo dos pressupostos legais do
artigo 2449 do CIRE para que haja lugar a recusa da concessdo da exoneragdo
do passivo restante”, julgou improcedente o recurso, confirmando-se a decisao
recorrida.

Fundamentou assim:

“A decisao sob recurso concluiu que o insolvente violou dolosamente a sua
obrigacao de entregar a fiddicia a quantia em falta apurada - €22.888,63,
relativo ao seu valor disponivel no periodo da cessao de rendimentos
prejudicando, dessa forma, a satisfacdo dos créditos sobre a insolvéncia, pelo
que, conforme artigo 239.2, n. 94, alinea c) do CIRE, recusou a exonerac¢ao do
passivo restante.

Defende o apelante que apenas solicitou a correcao das contas da BB para,
apos correcao, efetuar a entrega, eventualmente em falta, que nao dissimulou
rendimentos, nao violou as obrigacoes impostas pela decisao de admissao
liminar da exoneracao do passivo restante e apenas solicitou a corregao
efetiva dos valores apresentados, nao agiu com dolo, ou sequer negligéncia e,
finalmente, ndo se verificou o nexo causal necessario entre a conduta do
insolvente e os danos causados para a satisfacao dos créditos sobre a
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insolvéncia e que sequer existiram danos.

(...)

O artigo 2352 do CIRE (na redacgao dada pela Lei 9/2022 de 11/01) atribui ao
devedor que seja uma pessoa singular, a possibilidade de lhe vir a ser
concedida a exoneracao dos créditos sobre a insolvéncia que nao forem
integralmente pagos no processo de insolvéncia ou nos tés anos posteriores ao
encerramento deste.

Consagrou, assim, o CIRE, uma “versao bastante mitigada” do modelo do
fresh start, na medida em que, a seqguir a liquidagao, decorre um “periodo
probatodrio”, que é atualmente de trés anos, durante o qual o devedor devera
afetar o seu rendimento disponivel ao pagamento das dividas aos credores que
nao foram integralmente satisfeitas no processo de insolvéncia. S6 depois de
decorrido tal periodo e se a sua conduta tiver sido exemplar, podera o devedor
requerer a exoneracao, obtendo, assim, o remanescente nao pago (cf. Acérdao
da Relacao de Coimbra de 04/02/2020, Relatora Maria Joao Areias, proc. n.?
1350/19.8T8LRA-D.C1, in www.dgsi.pt, citando Maria Manuel Leitao Marques
e Catarina Frade, in Regular o sobre-endividamento” in “Cddigo da
Insolvéncia e da Recuperacao de Empresas, Comunicacoes Sobre o
Anteprojeto de Codigo”, Ministério da Justigca - Gabinete de Justica e
Planeamento, Coimbra Editora, Outubro de 2004, pp.88-91).

Durante os atuais trés anos de provacao, o devedor assume o cumprimento
dos deveres que lhe sdao impostos, pautando a sua conduta pelos principios da
boa fé, transparéncia e honestidade. A sua conduta é sujeita a avaliagao anual
e, findo aquele periodo, sujeita ao crivo de uma decisao judicial, ouvidos que
sao os credores, o fiduciario (artigos 240.2 e 241.2 CIRE) e o proprio devedor
(artigo 237.9, al. d), do CIRE).

E o chamado periodo de cessdo (artigo 239.2, n.2 2, do CIRE), durante o qual o
rendimento disponivel do insolvente é afetado ao pagamento das dividas que
restarem apos a liquidacao do ativo. Tal rendimento é entregue ao fiduciario
(artigo 240.2 do CIRE).

Durante o periodo da cessao, o devedor fica sujeito ao cumprimento das
obrigagoes previstas no n.2 4 do art. 2399, das quais se destaca a ja
mencionada entrega dos rendimentos que extravasem o rendimento
indisponivel fixado pelo tribunal - os quais serdao afetados aos fins previstos no
artigo 241.2 - e que sao determinados por contraposicao com os rendimentos
necessarios a uma subsisténcia humana e socialmente condigna e que cabe ao

4 /21



juiz quantificar e fixar (o referido rendimento indisponivel).

Na eventualidade de ser concedida a exoneracgao, extinguem-se todos os
créditos sobre a insolvéncia que ainda subsistam a data, sem excecgao dos
créditos nao reclamados e verificados (artigo 245.2, n.2 1, do CIRE).

Como se trata de um beneficio concedido pelo legislador, o devedor deve
empenhar-se em merecé-lo - o perdao total das dividas nao integralmente
pagas - e sua concessao estara vinculada a real disponibilizacao do
“rendimento disponivel”, conforme definido no n.? 3 do art. 2392 do CIRE, ao
longo dos trés anos apos o encerramento do processo de insolvéncia. Trata-se
da contrapartida pelo sacrificio do devedor, que, durante o periodo de cessao,
deve cumprir varias obrigacgoes, incluindo a de “exercer uma profissao
remunerada, nao a abandonando sem motivo legitimo, e buscar ativamente um
emprego quando estiver desempregado”, além de “entregar imediatamente ao
fiduciario, assim que recebida, a parte de seus rendimentos objeto de cessao”
- cf. as alineas b) e c) do n® 4 do art.? 239°.

Relativamente a esta ultima decisao final, prevé o artigo 2442 do CIRE, o
seguinte:

1 - Nao tendo havido lugar a cessao antecipada, ouvido o devedor, o fiduciario
e os credores da insolvéncia, o juiz decide, nos 10 dias subsequentes ao termo
do periodo da cessao, sobre a respectiva prorrogacao, nos termos previstos no
artigo 2429-A, ou sobre a concessao ou nao da exoneracao do passivo restante
do devedor.

2 - A exoneracao é recusada pelos mesmos fundamentos e com subordinagao
a0s mesmos requisitos por que o poderia ter sido antecipadamente, nos
termos do artigo anterior.

Deste modo, o juiz, para efeitos de recusa da exoneracao do passivo restante
do devedor, esta vinculado pelos fundamentos e pelos requisitos previstos nas
alineas a), b) e c¢), do antecedente artigo 2432 do CIRE.

“O juiz do processo nao tem, em sede de decisao final apos o decurso do
periodo da cessao, um poder discricionario quanto a concessao ou recusa da
exoneracgao, antes vinculado, pois que deve atribui-la ou ndo, consoante a
avaliagao que faga, a luz dos elementos colhidos nos autos ou de outras
diligéncias de instrucao que julgue pertinentes, quanto a verificagao ou nao de
algum dos fundamentos e requisitos previstos nas alineas a) a ¢), don.2 1, do
artigo 2439, do CIRE. “(cf. Luis A. Carvalho Fernandes, Jodo Labareda, in CIRE
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Anotado, 32 edigao, pag. 870).

Os pressupostos exigidos pelo referido preceito legal para a recusa da
exoneracao do passivo restante, designadamente o convocado para a presente
decisao - art. 2432 n° 1 al. a) do CIRE - mantiveram-se os mesmos, apesar das
alteracoes introduzidas pela Lei n? 9/2022 de 11/1, que entrou em vigor a
11/4/2022 e, que de acordo com o art.2 102 n? 3 se aplica aos processos
pendentes.

Preceitua aquele art. 2432 do CIRE, no que para aqui importa, o seguinte:

1 - Antes ainda de terminado o periodo da cessao, deve o juiz recusar a
exoneracgao, a requerimento fundamentado de algum credor da insolvéncia, do
administrador da insolvéncia, se ainda estiver em funcgoes, ou do fiduciario,
caso este tenha sido incumbido de fiscalizar o cumprimento das obrigagoes do
devedor, quando:

a) O devedor tiver dolosamente ou com grave negligéncia violado alguma das
obrigacoes que lhe sao impostas pelo artigo 2399, prejudicando por esse facto
a satisfacao dos créditos sobre a insolvéncia.

A hipétese vertida no art. 2432 n2 1 al. a) do CIRE, remete para a violagao de
alguma das obrigagoes impostas aos devedores pelo art.2 2392 n? 4 do CIRE.

Segundo esse ultimo preceito legal, durante o periodo da cessao, o devedor
fica ainda obrigado a:

a) nao ocultar ou dissimular quaisquer rendimentos que aufira, por qualquer
titulo, e a informar o tribunal e o fiduciario sobre os seus rendimentos e
patrimoénio na forma e no prazo em que isso lhe seja requisitado;

b) exercer uma profissao remunerada, nao a abandonando sem motivo
legitimo, e a procurar diligentemente tal profissao quando desempregado, nao
recusando desrazoavelmente algum emprego para que seja apto;

c) entregar imediatamente ao fiducidrio, quando por si recebida, a parte dos
seus rendimentos objecto de cessao;

d) informar o tribunal e o fiduciario de qualquer mudancga de domicilio ou de
condi¢coes de emprego, no prazo de 10 dias apos a respectiva ocorréncia, bem
como, quando solicitado e dentro de igual prazo, sobre as diligéncias
realizadas para a obtengao de emprego;

6/21



e) Nao fazer qualquer pagamento aos credores da insolvéncia a nao ser
através do fiducidrio e a nao criar qualquer vantagem especial para algum
desses credores.

Assim, a recusa da exoneracao para efeitos do previsto na alinea a) don.2 1 do
art.2 2439 do CIRE esta dependente da verificagdo de pressupostos objetivos -
incumprimento pelo devedor de alguma das obrigagcoes que lhe sao impostas
pelo artigo 239.2 e prejuizo para a satisfacao dos créditos sobre a insolvéncia
em razao desse incumprimento - e subjetivos - dolo ou negligéncia grave do
devedor.

(...)

Reportando ao caso concreto, o periodo de cessao inicialmente previsto (de 5
anos) apenas terminaria em junho de 2024. Contudo, em face da entrada em
vigor da Lei n.2 9/2022, e da reducéao de tal periodo para 3 anos, ter-se-a de
considerar que o mesmo cessou em abril de 2022.

Em face dos elementos constantes dos autos, decorrido o periodo de cessao,
outra nao pode ser a conclusao se nao a de que ocorreu incumprimento por
parte do devedor em entregar imediatamente ao fiduciario, quantia por si
recebida, ou seja, a parte dos seus rendimentos objeto da cessao,
incumprimento esse que se conclui ter sido reiterado e ausente de justificacao.

Com efeito, o insolvente foi notificado do montante que lhe havia sido fixado a
titulo de rendimento indisponivel, contra o decidido nao se tendo insurgido,
questao que assim se tornou definitiva no despacho liminar.

Consequentemente, todas as quantias que excedessem tal rendimento
(correspondente a 1 SMN acrescido do valor fixado a titulo de pensao de
alimentos aos filhos no valor de 240,00€) teriam necessariamente de ter sido
entregues a Sra. BB, facto que era, evidentemente, do conhecimento do
apelante, que estava ciente da obrigacao de entrega dos montantes a ceder e
do momento a partir do qual tal obrigacao teria que ser cumprida, nao
podendo ignorar o incumprimento em que incorria.

Resulta da factualidade apurada nos autos, que durante 0 1.2, 2.2, 3.2 e 4°
periodos de cessdo, o insolvente recebeu a quantia de €22.888,63, relativo ao
seu valor disponivel no periodo da cessao de rendimentos com vista a
exoneracgao do passivo restante, com inicio em setembro do ano 2018, valor
que que nao entregou a BB.
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Resulta também que em 23/10/2023 pediu para efetuar tal pagamento em
prestagoes mensais e sucessivas de 250,00€, o que veio a ser indeferido, por
despacho de 1/12/2023, transitado em julgado.

Em momento anterior, e juntos pela Sra. BB os relatérios referentes ao 12 ano,
22, 32 e 49 anos de cessao, deles consta que “o devedor nao cedeu quaisquer
quantias ou documentos comprovativos dos seus rendimentos”.

Notificado para efeitos do disposto no art.2 244, n.21 do CIRE, pronunciou-se o
insolvente nos seguintes termos: «(...) inexistindo elementos em contrario,
vem solicitar a V. Exa. se digne conceder-lhe a exoneracao do passivo
restante.» e, apos diligéncias do Tribunal no sentido de apurar todas as
comunicacgoes escritas remetidas ao insolvente ou a sua mandatéaria
solicitando o envio de documentos/colaboracao/informacgoes, respondeu o
apelante reconhecendo que: “Possivelmente, ndo fez todas as entregas devidas
ao senhor Fiducidrio.// E, alegando desconhecer o montante que estaria em
falta, requereu informacao das quantias em divida, e prazo suplementar de 6
meses para proceder aos pagamentos, eventualmente, devidos.

E inequivoco que, mediante este requerimento, pelo insolvente foi reconhecido
nao ter procedido a entrega pontual das quantias por si devidas a fiducia,
durante todo o periodo da cessao.

O Tribunal a quo insistiu, novamente, em 21/12/2022 junto do apelante para
que fizesse chegar a Sra. BB cdpia das suas declaragoes de rendimentos de
2018 e seguintes e copia dos seus recibos de vencimentos referentes aos
meses de Agosto de 2018 a Abril de 2022, com a expressa adverténcia da nao
concessao da exoneracao do passivo restante.

Porém, e como resulta do requerimento da Sra. BB de 13/06/2023 nem o
devedor, nem a sua Ilustre mandataria enviaram a Sra. BB os elementos em
falta, vindo a fazé-lo conforme informacgao da Sra. BB de 11/07/2023,
contabilizando-se o apuramento do valor em divida a fidlcia na quantia de
22.888,63€, que nao foi paga - conforme informacao de 2/10/2023 -,
pronunciando-se, novamente, a Sra. BB pela nao concessao da exoneracao do
passivo restante, na sequéncia do que o apelante voltou a solicitar o
pagamento da quantia em divida em prestacgoes, conforme supra referido,
pretensao que, como se disse, veio a ser indeferida, por despacho de
1/12/2023, transitado em julgado. E, foi na decorréncia desse indeferimento,
que o insolvente pediu a prorrogacao do periodo de cessao, por um minimo de
6 meses, pretensao, também ela indeferida, por despacho de 12/02/2024
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transitado em julgado.

Em 26/06/2024 requereu, entao, a concessao de prazo nao inferior a 10 dias, a
fim de comprovar o pagamento, assinalando a sua intencao de refazer as
contas, as quais, no seu entender, nao coincidiam com as da Sra.
Administradora.

Subsequentemente, foi proferido despacho a indeferir ao requerido, fixando
um prazo de cinco dias para comprovar o pagamento e anotando que o
momento para “refazer as contas” ja havia sido ultrapassado, tendo o
insolvente tido oportunidade de alegar o que tivesse por conveniente sobre os
valores em falta.

Com efeito, a decisao final sobre a concessao ou nao da exoneracao do passivo
restante a que alude o art.2 2442, n2 1 do CIRE é proferida depois de ouvido o
devedor, o fiduciario e os credores da insolvéncia. Findo o prazo referido, o
juiz decidira nos 10 dias subsequentes ao termo do periodo da cessao, sobre a
respetiva prorrogacao, nos termos previstos no art. 242°-A do CIRE, ou sobre
a concessao ou nao da exoneragao do passivo restante do devedor (n2 1 do
art.2 2449 do CIRE).”

No caso, em 4/07/2022, o devedor, a Sra. BB e os credores da insolvéncia
foram notificados nos termos e para os efeitos do disposto no art.2 2442, n.2 1
do CIRE.

Por requerimento de 14/07/2022 (ref. Citius n.2 33132771) pronunciou-se o
insolvente nos seguintes termos: «(...) inexistindo elementos em contrario,
vem solicitar a V. Exa. se digne conceder-lhe a exoneracao do passivo
restante.»

Se, do seu ponto de vista, existiam incorregcdes no calculo efetuado pela Sra.
Administradora de Insolvéncia no que diz respeito ao montante devido a
fiducia teria de ter sido nesta fase que a questao deveria ter sido suscitada.

Nao obstante, o certo é, em derradeira oportunidade, o Tribunal a quo,
permitiu a andlise da questao porquanto, por despacho de 4/10/2022, ordenou
que fosse solicitado a Sra. BB que juntasse aos autos todas as comunicagoes
escritas remetidas ao insolvente ou a sua mandataria solicitando o envio de
documentos/colaboragao/informacoes. E, novamente, junta essa informacao,
ordenou a notificagao do insolvente, pessoalmente e na pessoa da sua
mandataria, com copia da informacgao prestada pela Sra. BB nos termos do
art.244°, para, querendo, se pronunciar.
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Porém, e junta a documentacao pela Sra. BB respondeu o devedor, por
requerimento de 6/12/2022 (ref. Citius n.?2 34389387) reconhecendo que: «(...)
Possivelmente, nao fez todas as entregas devidas ao senhor Fiduciario. //
Porque desconhece o que estara em falta, solicita a V. Exa. se digne solicitar
ao senhor Fiduciario, informacgao das quantias em divida. // Mais requer um
prazo suplementar de 6 meses para proceder aos pagamentos, eventualmente,
devidos.»

O insolvente continuou sem prestar as informacodes solicitadas e sé apds ter
sido advertido pelo Tribunal a quo em 11/07/2023, tendo disponibilizado os
elementos em falta a Sra. BB, alcancgou esta o valor total da divida a fiducia
em €22.888,63, o qual e de acordo com informacgao prestada nos autos por
aquela em 2/10/2023, permanecia por regularizar. Contudo, o insolvente, ao
invés de a pagar, requereu o pagamento em prestacoes (o referido
requerimento de 23/10/2023) e, a prorrogacao do periodo de cessao, por um
minimo de 6 meses, pretensoes indeferidas, como se disse, por despachos
transitados em julgado.

Depois, em 13/03/2024, requereu o insolvente, novo prazo, para pagar a
quantia em falta, requerimento que veio a merecer deferimento por despacho
de 18/03/2024.

Nao obstante, e conforme informacao de 3/10/2024, nada pagou. E, s6 em
25/07/2024, apresentou nos autos requerimento, mediante o qual, entendendo
que as contas laboram em lapso, solicitou que fosse ordenado a Senhora BB, a
correcao das mesmas.

A Sra. BB pronunciou-se sobre o por si exposto e concluiu que apenas havia
sido considerado para o calculo da cessao de rendimentos, o valor liquido apds
as deducoes das pensoes de alimentos, a fim de nao serem consideradas em
duplicado, questao que, como se disse supra a propoésito da nulidade arguida,
foi apreciada no despacho de 11/11/2024, nele se tendo concluido, por
referéncia a informacgao prestada pela Sra. BB, nao existir qualquer erro de
calculo no montante em divida a fidiicia, despacho esse que transitou em
julgado e mediante o qual se ordenou, por uma derradeira vez, a notificacao
do insolvente, pessoalmente e na pessoa da sua advogada, para entregar a
fidacia o valor correspondente ao rendimento disponivel apurado.

O insolvente, ao invés de proceder ao pagamento da quantia em falta,
persistiu na sua tese quanto ao erro de calculo do montante devido a fiducia,
nada tendo pago.
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Perante este circunstancialismo resulta objetivamente um incumprimento por
parte do insolvente da obrigagao prevista no art. 2392 n2 4 al. ¢) do CIRE.

Apesar de o apelante questionar nas alegacoes de recurso o incumprimento,
alegando que apenas solicitou a correcao das contas da BB para, apds
corregao, efetuar a entrega, eventualmente, em falta, certo é que tal
afirmacgao nao encontra respaldo na factualidade apurada nos autos, até
porque nunca o alegou no processo sempre que foi notificado dos sucessivos
relatérios do periodo da cessao, requereu o pagamento da quantia, que
assumiu correta, em prestagoes e ainda a prorrogacao do periodo de cessao,
pretensoes que foram indeferidas por decisoes transitadas em julgado. Foram
inumeras as oportunidades que lhe foram concedidas para que esse
pagamento fosse efetuado, embora ja de forma tardia, com a cominacao de
gue se nao o fizesse a concessao da exoneracao do passivo restante lhe seria
recusada. E, s6, em derradeira hipétese veio alegar um erro de cdlculo, que,
nao obstante o ja decidido, sem impugnacao, persistiu em defender em sede
de recurso.

Em conclusao, o apelante incumpriu com a obrigacao de entrega (integral e
pontual), pois que para além de nao ter cedido espontaneamente os montantes
em falta, mesmo perante as oportunidades concedidas pelo tribunal a quo
para que regularizasse a situacao, nao o fez, apesar de ter sido alertado das
graves consequéncias que para a insolvente poderiam advir caso persistisse
no incumprimento das suas obrigagoes (despachos de 2/02/2021, 21/12/2022 -
ref. Citius n.2 421450629), de 10/07/2023 - ref. citius n.2 42735851, de
14/01/2025 - ref. Citius n.2 440539941.

A isto acresce que, o devedor, mesmo apos ter sido notificado para os efeitos
do disposto no art. 2442 do CIRE, falhou em requerer a prorrogacgao do
periodo de cessao, nos moldes previstos pelo artigo 242.2-A. Pelo contrario,
pugnou pela concessao da exoneragao do passivo restante, nao podendo
ignorar a sua postura de incumprimento da obrigagdao de forma espontanea e
pontual do rendimento disponivel a fiducia.

Como se disse, para a recusa da decisao da exoneracgao do passivo restante,
nao bastara um incumprimento objetivo, sendo necessaria a verificagao do
elemento subjetivo, que esse incumprimento seja imputdvel aos insolventes
em termos de dolo ou negligéncia grave.

A culpa é um nexo de imputagao que liga o facto ilicito a vontade do agente
cujo conteudo se traduz num juizo de censura dirigido ao agente por ter
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atuado de uma certa forma quando podia e devia té-lo feito de modo diverso.

(...)

Quanto a culpa do insolvente, embora nao constasse do elenco dos factos
provados vertido na sentenca recorrida elementos de facto suficientes para o
efeito, é inegavel que os mesmos se extraem dos autos, conforme consta do
relatorio desta decisao.

Conforme se extrai dos autos, contrariamente ao alegado na conclusao 10, o
apelante estava perfeitamente inteirado desde a data em que foi proferido o
despacho liminar, em 25/06/2018, que o valor do rendimento disponivel a
entregar referente a cada ano de cessao, nada tendo sido pago, e isso foi-lhe
comunicado mais do que uma vez e, inclusivamente, ja depois de findo o
periodo da cessao foi-lhe dada a possibilidade de, como requereu, efetuar tal
pagamento em prazo mais dilatado, sem que tenha aproveitado tal
oportunidade, persistindo, a final, na alegacao de um erro de calculo, que nao
podia ignorar estar decidido, por despacho transitado, tanto mais que
devidamente patrocinado por mandatario.

Em conclusao, o apelante estava ciente ou nao podia ignorar que nao
efetuando os pagamentos em falta nao lhe poderia ser concedida a exoneracao
do passivo restante.

Como resulta a evidéncia do processado dos autos, se o insolvente tinha
intencao de pagar o valor em falta devia té-lo feito nos prazos que lhe foram
sucessivamente concedidos. Nao obstante, manteve a omissao de pagamento,
por mais de trés anos consecutivos ja apos findo o periodo de cessdao, bem
sabendo que tal omissao lhe acarretaria as consequéncias gravosas da recusa
de exoneracgao do passivo restante.

Para beneficiar da exoneracao do passivo restante era suposto que o
insolvente tivesse feito um esforco de contengao das despesas no periodo da
cessao por forma a merecer a exoneragao do passivo restante, de modo a
comegcar do zero sem dividas, devendo entregar imediatamente a fiducia a
parte dos rendimentos objeto de cessao, permitindo aos credores ver
satisfeitos, na medida do possivel, parte dos créditos reclamados, o que nao
fez.

Apurado o circunstancialismo que anteriormente mencionamos e consta do
relatério desta decisdao, podemos concluir que o insolvente podia e devia ter
cumprido pontual e corretamente a entrega dos valores estabelecidos na
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decisao que fixou o rendimento objeto de cessao, e de forma voluntdria e
consciente, reteve quantias que bem sabia que nao podia fazer suas.

O insolvente adotou uma conduta, se nao dolosa, pelo menos grosseiramente
negligente, traduzindo o incumprimento da obrigagao de entrega de parte do
rendimento disponivel referente a cada um dos periodos de cessao uma
conduta que s6 um cidadao particularmente displicente e descuidado
cometeria, um erro indesculpavel.

Sendo certo que, a final, depois de transitado em julgado o despacho de
11/11/2024 que decidiu nao ocorrer o invocado erro de calculo da Sra. BB
guanto ao montante em falta, ndao regularizou a sua situagao, nao obstante ter-
lhe sido dada oportunidade para o fazer, por mais duas vezes (despachos de
11/11/2024 - ref. Citius n.2 439540458 e de 14/01/2025 - ref. Citius n.2
440539941).

Temos, pois, que concluir que os autos evidenciam que toda atuacao do
apelante é reveladora de manifesta indiferenca quanto as suas obrigacoes,
bem sabendo das consequéncias da sua atitude de incumprimento porque
delas foi advertido mais do que uma vez, procurando protelar no tempo a
entrega do rendimento disponivel que sabia ser devido.

Por conseguinte, evidencia-se dos autos que o incumprimento da obrigagao
imposta pelo art. 2392, n? 4 al. c) do CIRE é imputavel ao insolvente mais que
nao seja a titulo de negligéncia grave.

Por ultimo, relativamente ao requisito que desse incumprimento decorra, em
termos de causalidade adequada, prejuizo para a satisfacao dos créditos sobre
a insolvéncia que o apelante entende nao verificado (conclusao 11), a nao
entrega do montante disponivel em cada um dos periodos da cessdo, acarreta
prejuizo evidente para os credores na medida em que inviabilizou que, através
dessa quantia, fossem ressarcidos, mesmo que parcialmente, sendo esse
prejuizo consequéncia do incumprimento reiterado levado a cabo pelo
recorrente.

Estao, assim, preenchidos todos os pressupostos para que ocorresse recusa da
exoneracgao, nos moldes em que foi decidido pela 1.2 instancia - cfr. artigos
239.9,n%4, al. c),243.9,n.21,al.a)e244.2,n° 1e?2.”

6. Novamente sem se resignar, veio o Requerente e Insolvente interpor
recurso de revista excepcional, fundada no art. 6722, 1, b), do CPC,
arguindo nulidades do acérdao recorrido com fundamento em “omissao” e
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“excesso de pronuncia” (art. 6152, 1, d), CPC).
Finalizou com as seguintes Conclusoes:

“A. O acérdao proferido é nulo nos termos do artigo 6152, n® 1. alinea d), do
CPC - O Tribunal nao conheceu as questoes suscitadas e que deveria apreciar
e conheceu para além do que deveria - esse entendimento acabou por violar o
artigo 202 da CRP.

B. De facto, a questao do erro matematico gravoso em que assentaram as
contas da Senhora BB nao foi conhecida.

C.A senhora BB insistiu na entrega de €22.888,63, e ninguém a nao ser o
insolvente, fez as contas reais que apontam para uma entrega devida de
apenas €10.988,46. SO o insolvente fez as contas que a senhora BB
simplesmente ignorou e manteve. E o Tribunal corroborou.

D. Quanto ao elemento subjectivo dos requisitos para a decisao de recusa de
exoneracgao do passivo restante, a culpa, o Acordao é claro ao referir a fls. 36
que na sentencga da 1¢ instancia nao existem elementos de facto suficientes
para o efeito, e ao tentar criad-los acabou por conhecer matéria que nao
deveria, inquinando a decisao de nulidade.

E. O Tribunal, no Acérdao em crise, quanto a situagao da existéncia
cumulativa dos requisitos para a decisdao de exoneragao do passivo restante, a
luz dos artigos 2432, n? 2, e 2449 do CIRE, errou no Julgamento dos mesmos.

F. Para além de conhecer o que nao resultou da sentenca de 12 instancia,
existe erro contradicao na fundamentacdo do Acoérdao.

G. Nao se pode dizer que o ora recorrente violou as suas obrigacoes.

H. Embora sendo multipla a documentacao que lhe foi exigida, acabou por
tudo entregar.

I. Nao decorre dos factos que a nao entrega de montante que labora em erro
flagrante, seja resultado de qualquer atitude culposa, mas apenas defensiva.

J. Continua a ser necessario conhecer o objecto do recurso.”

7. Em conferéncia, como processualmente devido, foi proferido acordao
(18/12/2025) que julgou improcedente a arguicao das nulidades formulado
pelo recorrente.
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Depois, foi proferido despacho de admissao do recurso como revista
excepcional ao abrigo do art. 6719, 2, remetendo-se os autos ao ST] para
apreciacao da respectiva admissibilidade.

8. Subidos os autos, atentas as questoes preliminares que poderiam afectar a
admissdo do recurso e a previsao do art. 6522, 1, b), aplicavel por forga dos
arts. 6792 do CPC e 179, 1, do CIRE, foi proferido despacho com Decisao
Singular a nao admitir a presente revista e julgar findo o presente
recurso sem o respectivo conhecimento.

9. Notificado, o Recorrente veio deduzir Reclamacdo para a Conferéncia, a
configurar nos termos do art. 6522, 3, ex vi art. 6792, do CPC, requerendo,
apenas e somente por se sentir prejudicado com a decisdo, a prolacao de
acoérdao.

*

Foram dispensados os vistos nos termos legais.
Cumpre apreciar e decidir sobre a bondade da Reclamacao.

IT) FUNDAMENTACAO

1. A decisao singular, investida nos poderes que cabe ao Relator, fundamentou
com detalhe as razoes para a rejeigao da revista.

Recupera-se essa motivagao.

2. A revista do Requerente e aqui Reclamante visa a revogacao do acérdao
recorrido, que inverta a decisao de recusa de concessdo do pedido de
exoneracdo do passivo restante, no que respeita a interpretacdo e aplicagdo do
art. 2442 do CIRE.

Perante a impugnacgao junto do ST] de um acordao da Relagao que apreciou
decisdo proferida em incidente tramitado endogenamente nos proprios autos
do processo de insolvéncia, como € a decisao respeitante a ndao concessao da
exoneracao do passivo restante, o recurso para o ST] segue em exclusivo o
regime do art. 142, 1, do CIRE, excluindo o regime ordinario da revista
(incluindo a modalidade excepcional, uma vez insusceptivel de
convolacao) e as impugnacgoes gerais extraordinarias previstas pelo art. 6299,
2, do CPC - razao pela qual se atende a pretensao recursiva nos termos do art.
149 do CIRE (cfr. AUJ do ST]J n.2 13/2023, de 17/10/2023, publicado in DR 1.2
Série, de 21/11/2023).

15721



3. O artigo 149, 1, do CIRE determina:

«No processo de insolvéncia e nos embargos opostos a sentencga de declaragdo
de insolvéncia, ndo é admitido recurso dos acorddos proferidos por tribunal da
relacdo, salvo se o recorrente demonstrar que o acorddo de que pretende

recorrer estd em oposicdo com outro, proferido por alguma das Relagées ou
pelo Supremo Tribunal de Justica, no dominio da mesma legislacdo e que haja
decidido de forma divergente a mesma questdo fundamental de direito e ndo
houver sido fixada pelo Supremo, nos termos dos artigos 6862 e 6872 do
Codigo de Processo Civil, jurisprudéncia com ele conforme».

Daqui resulta uma regra de nao admissibilidade de recurso para o STJ, em
terceiro grau de jurisdicao, em litigios respeitantes a decisoes, finais ou
interlocutorias, relativas ao processo de insolvéncia, desde que tramitadas
endogenamente ou por incidente, com excepcao do apenso legalmente
contemplado na parte inicial do art. 149, 1, a nao ser que - condigao de

recorribilidade - o recorrente cumpra, em primeiro lugar, o énus especifico de
indicar um acorddo fundamento da impugnagdo e demonstrar que existe uma
contradicdo jurisprudencial relevante com esse acorddo do ST] ou da Relagdo,
promovendo assim a impugnacao recursiva para o ST]J.

4. Sendo um recurso baseado e dependente da existéncia de «conflito
jurisprudencial», é sua condig¢do concorrente de recorribilidade, em sequndo

lugar, a juncao de cépia do acordao fundamento (um sé), mesmo que nao
certificada e sem nota de transito em julgado num primeiro momento de
apresentacao das alegagoes recursivas; se assim nao for cumprido este énus
primario, a lei comina a falta com a «imediata rejeicao», de acordo com o
regime do art. 6379, 2, 22 parte, do CPC: «O requerimento de interposicao do
recurso contém obrigatoriamente a alegagao do recorrente, em cujas
conclusoes deve ser indicado o fundamento especifico da recorribilidade;
quando este se traduza na invocac¢do de um conflito jurisprudencial que se
pretende ver resolvido, o recorrente junta obrigatoriamente, sob pena de
imediata rejeigdo, copia, ainda que ndo certificada, do acorddo fundamento».

Na verdade, essa juncao documental para instrugdo necessdria e insuprivel do

recurso fundado em “contradig¢do jurisprudencial” corresponde a um onus

processual minimo a cargo do recorrentel, que, em rigor, envolve um

requisito preliminar a apreciacao dos demais requisitos, gerais e especiais, de
admissibilidade (enquanto pressupostos de acesso ao conhecimento do objecto
do recurso). Por isso, e por causa disso, a lei prescreve, no caso de
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inobservancia desse 6nus, uma sanc¢do letal em sindicacdao do modo como se
interpoe o recurso, a montante do conhecimento ou nao do objecto do recurso
- rejeicdo imediata do recurso.

No caso, portanto, para além e antes de se revelar e apreciar as demais
condigoes de recorribilidade, é imprescindivel a apresentagao de copia, ainda
que nao certificada num primeiro momento, do - e um so - acordao

fundamento transitado em julgado, sem a qual os recursos devem ser

rejeitadosz. Ou seja, estamos a aferir de condi¢do essencial para a admissdo

da revista, em momento anterior ao da eventual apreciac¢do dos requisitos de
admissibilidade e, em caso afirmativo, do conhecimento do objecto recursivo,
na exacta medida em que tal indicagdo e jungdo de copia é indispensdvel para
aferir do conflito jurisprudencial fundante do recurso.

5. A previsao constante do n.? 2 do artigo 6372 do CPC é reveladora da
exigéncia que se pretende impor no exercicio de um énus processual em
situacdes em que, por regra, o recurso ndo é admissivel. Tanto mais que,
tratando-se de recursos interpostos para o Supremo Tribunal de Justica, esse
rigor € naturalmente mais justificado e a auto-responsabilidade das partes,
enquanto principio estruturante do processo civil, € obviamente mais
demandante e exigente, levando a que as partes tenham que suportar as
consequéncias das suas omissoes ou inércias ou, até, inépcias alegatérias.
Como refere a doutrina processualista, aqui se exprime a consequéncia

negativa (desvantagem ou perda de vantagem) decorrente da omissdo de um
3

acto*=.

Por outro lado, a solugao legal nao é compativel com refracgoes do art. 72 do
CPC (principio da cooperacdo), uma vez que este normativo nao pode
significar que se transfiram para o tribunal os énus processuais que incumbem
as partes, devendo ser observado pelo tribunal em conjugac¢do racional com
esse principio de auto-responsabilidade das partes: “ndo se justifica qualquer
iniciativa do julgador quando a omissdo é resultado de incuria, ou menor
atencdo da parte, ndo colocada perante uma interpretacdo inédita, ou mais

inovadora, do Tn'bunal"é. Dai o principio da preclusdo ser manifestamente o
reflexo dessa “auto-responsabilidade”, uma vez que afasta ou exclui ou
preclude a oportunidade e/ou a eventualidade do exercicio de direitos ou a

satisfacao de 6nus e deveres processuais, “seja com o modus da propositura

da acao, seja com os atos a praticar no desenvolvimento da lide"i.
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Neste contexto, estamos no mesmo patamar de censura indesculpdvel que a
lei reserva para falta absoluta de alegagoes ou de conclusoes, que gera o
indeferimento do recurso, nos termos do art. 6419, 2, b), do CPC
(requerimento de recurso «indeferido»), sem sequer a prolagao superveniente
de qualquer despacho de convite a sua apresentacao - ou seja, igualmente,
uma omissao grave e insuprivel por for¢ca do comando legal, em horizonte
processual de andloga natureza formal.

Por isso, a jurisprudéncia do ST] tem decidido no sentido de que o recurso de
revista (especialmente visado no recurso fundado no art. 149, 1, do CIRE,
sindicavel por esta 6.2 Secgdao, com competéncia especifica para as matérias
da insolvéncia) ndao pode ser admitido se o recorrente nao juntar pura e
simplesmente e sem mais copia do acérdao-fundamento, exprimindo assim que
este é um onus processual de insuprivel sanacdo para efeitos de admissdo do
recurso fundado e configurado tendo por base uma contradi¢do

jurisprudencial como meio de acesso a revista junto do ST]Q.
Posto isto.

6. Verificados os autos e a pega recursiva correspondente a revista interposta,
regista-se desde logo que o Recorrente se limita a afirmar o seu
inconformismo com a fundamentacao e as conclusoes finais do acérdao
recorrido.

Configura a sua revista como excepcional, pressupondo a “dupla conformidade
deciséria” e a aplicacao do regime do art. 6712, 3, do CPC - o que nao é
admissivel.

Nao configura a sua revista de acordo com o regime de “contradicao
jurisprudencial” assente no art. 142, 1, do CIRE - tinico e exclusivo meio de
impugnacao junto do ST] -, razao pela qual nao sao observadas as
respectivas condi¢ées de recorribilidade primdria:

i. nao identifica-individualizada o acérdao fundamento de uma alegacao
oposicao de julgados e, por isso, nao invoca qualquer conflito jurisprudencial e
explica o relevo de qualquer oposicao relativamente a questao fundamental de
direito controvertida com esse acérdao, que permitisse ser fundamento
especifico do recurso, de modo a ultrapassar a regra de irrecorribilidade;

consequentemente,
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ii. no intuito de se adequar a configuragao recursiva no ambito do art. 149, 1,
do CIRE, independentemente de tudo o mais que é condicao de
recorribilidade, em termos gerais e especiais da revista enquanto espécie, nao
junta com as alegacoes da revista a pertinente cépia (mesmo que nao
certificada num primeiro momento) de qualquer acordao que fosse o tal
fundamento da oposicao de julgados; nem avanca com qualquer justificagao
para essa omissao; nem sequer solicita caréncia temporal para o seu
cumprimento.

Nao configura a sua revista nem cumpre os 6nus de impugnacao e de alegacgao
de forma a que esta pudesse ser convolada para uma revista configurada a luz
do art. 149, 1, do CIRE.

Esta posicao afasta a possibilidade de a falta cometida - ou as faltas: tanto na
configuracao da revista e seu fundamento de recorribilidade, como na
apresentagao tempestiva do acordao fundamento para instruir
necessariamente essa recorribilidade - poderem ser supridas, uma vez que o
Recorrente nao observou de todo o regime que permitiria ser admitido e
apreciado o recurso de revista junto do ST].

Razoes pelas quais:

a. nao pode ser admitida a revista excepcional por forca da aplicagao do art.
149, 1, do CIRE, que a exclui como meio de impugnac¢do nos termos do art.
6719, 3, do CPC;

b. apenas podendo ser admitida a revista no ambito do regime do art. 149, 1,
do CIRE, ndao cumpre o Recorrente os onus recursivos e de alegagdo previstos
e exigidos pelos arts. 142, 1, do CIRE e 6379, 2, 2.2 parte, do CPC, sendo de
rejeitar o recurso, manifestamente e por forca do comando legal em particular

referido para os recursos fundados em contradicao jurisprudencialz.
Ademais e por fim.

7. A rejeicao do recurso implica a insusceptibilidade de conhecimento e
apreciagao das nulidades arguidas, uma vez sendo esta fundamento acessorio
e dependente da admissao do recurso numa relagao de prejudicialidade
cognitiva, nos termos dos arts. 6159, 4, 2.2 parte, 6662, 1, 6742, 1, ¢), do CPC,
sem que tal impedimento, perante a legitima opgao legal, consubstancie
qualquer censura jusconstitucional.
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8. Neste contexto, nao trouxe o Recorrente na sua Reclamacgao quaisquer
argumentos que pudessem fazer decair o resultado do anteriormente decidido.

E nao se vislumbram razoes para alterar os fundamentos usados na Decisao
Singular, em todas as vertentes analisadas e na ponderacao do regime
recursivo aplicavel, conducente a rejeicao da revista.

Assim sendo, agora colegialmente em conferéncia, importa enfatizar a sua
adequacao e decidir em acoérdao pela sua confirmacgao, o que se fara.

IIT) DECISAO

Pelo exposto, acorda-se em indeferir a Reclamacao, mantendo-se a Decisao
reclamada que confirmou o despacho de nao admissao do recurso de revista.

Custas da Reclamacgao a cargo do Recorrente e Reclamante, que se fixa em
taxa de justica no montante equivalente a 3 (trés) UCs, sem prejuizo do
beneficio de apoio judiciario.

STJ/Lisboa, 24 de Fevereiro de 2026
Ricardo Costa (Relator)

Eduarda Branquinho

Anabela Luna de Carvalho
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