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Decisao: CONCEDIDA PARCIALMENTE

JUROS DE MORA CREDITO ILIQUIDO INDEMNIZACAO

DANO PATRIMONIAL DANO FUTURO

INCIDENTE DE LIQUIDACAO ATO MEDICO

RESPONSABILIDADE MEDICA RESPONSABILIDADE CONTRATUAL

RECURSO DE REVISTA

Sumario

(elaborado nos termos do art. 663 n? 7 do CPC):

I. No ambito da responsabilidade civil contratual nao sao devidos juros
enquanto nao houver mora. E ndo ha mora enquanto o crédito nao for liquido -
isto é, enquanto nao for, quantitativa ou numericamente, fixado no incidente
de liquidacao.

I1. Assim, nestes casos, é equitativo e conforme com a previsao legal do artigo
805.2, n.2 3, 1.2 parte do CC, que os juros moratérios s6 se contem apéds a
decisao que defina o valor da prestacao a satisfazer (ou seja, apenas sao
devidos desde a data da sentenga em 12 instancia), pois até entao desconhece-
se a importancia exacta da divida.

Texto Integral

Processo n? 359-10.1TVLSB.L1.S1
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Acordam no Supremo Tribunal de Justica, Segunda Seccao Civel
I - RELATORIO

AA, autora na acao declarativa principal, deduziu contra BB, e Ageas
Portugal - Companhia de Seguros, S.A., incidente de liquidacao nos
termos do disposto nos artigos 3589 e segs. do C.P.C., pedindo que na
sequéncia do acérdao proferido pelo ST] nos autos principais, os aqui
requeridos sejam solidariamente condenados a pagar-lhe a indemnizacao de €
290.900,70 por danos patrimoniais e danos patrimoniais futuros.

Os Requeridos (Réus na acgao declarativa) deduziram oposigdo, pedindo que o
incidente seja julgado improcedente ou, no que a R. seguradora diz respeito,
que seja observada a limitacao do capital disponivel, tendo em conta o capital
seguro e o montante que ja liquidou a requerente, nos termos do decidido pelo
acordao do ST]J.

Produzida prova testemunhal e documental, foi proferida sentenca a qual
julgando parcialmente procedente o pedido, condenou os requeridos a pagar a
requerente/recorrente a quantia total de € 23.500,00, acrescida de juros
desde a citagdo até integral pagamento.

Na referida acao declarativa (processo principal) que precedeu este incidente,
o S.T.J. considerou verificada a obrigacao de indemnizar por parte dos RR.,
com base no instituto da responsabilidade civil (contratual) por acto médico,
ao verificar uma situagao de incumprimento do dever de consentimento
informado relativo a cirurgia estética a que se submeteu a A. (aqui
requerente), considerando que nao se provou que a mesma A. tenha sido
informada previamente dos riscos associados a mesma intervencao médica,
resultando desse incumprimento dos deveres de esclarecimento a presuncgao
de que a deficiéncia da mesma informacao foi causa da decisao da paciente, e
que da lesao do bem juridico protegido - o exercicio do poder de
autodeterminacao sobre o préprio corpo e sobre os servigos de saude, a
correta formacao da vontade - resultaram os danos patrimoniais e nao
patrimoniais concretamente sofridos pela A.

Nessa sequéncia, o S.T.J. condenou os ali RR (e aqui Requeridos) a pagar uma
indemnizagao por danos nao patrimoniais (que logo liquidou no valor de
150.000,00 €), e uma indemnizagao por danos patrimoniais (nos termos do
artigo 564.2, n.2 1, do Cddigo Civil), e por danos patrimoniais futuros (artigo
564.2, n.2 2, e 569.2, n.2 1, ambos do Cdédigo Civil), cuja liquidacao relegou
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para execucao de sentenca.

Inconformada com a decisao proferida neste incidente pelo tribunal a quo, que
ligquidou os danos patrimoniais sofridos e os danos patrimoniais futuros na
quantia total de € 23.500,00, a Requerente apelou da mesma, vindo a
Relacdo de Lisboa, em acérdao, a:

“..julgar parcialmente procedente o recurso, e em consequéncia:

a) condenar os requeridos no pagamento da quantia de 20.000,00 € (vinte mil
euros), relativa a despesas com servigcos médico-clinicos, como sejam
tratamentos, internamentos, intervencgoes cirurgicas (apds a excisdo do
produto), acrescida de juros de mora acrescida de juros desde a citacdo para a
acdo declarativa;

b) declarar parcialmente nula a sentenca, na parte em que condenou 0s
requeridos no pagamento da quantia de 2.000,00 € para ressarcimento de
danos futuros;

c) manter, no demais, a sentenca sob recurso. ...”.

kk

Inconformados com esta decisao da Relacao, recorreram de revista a Autora

AA e o0 Réu BB, sendo que apenas o recurso interposto pelo réu foi

admitido?.

Apresentou o Réu Recorrente (BB) alegacoes que remata com as seguintes
CONCLUSOES:

1) Impoe-se a eliminagao do decidido no Acérdao recorrido no que se refere a
condenacgao dos Requeridos no pagamento do quantum indemnizatério
acrescido de € 20.000,00 (vinte mil euros), dada a inexisténcia de qualquer
omissao da sentencga recorrida, uma vez que o valor destinado a ressarcir
despesas com servicos médico-clinicos da Requerente, como sejam aquisicao
de medicacao erealizacao de exames médicos (apdsexcisao do produto) ja foi
fixado pela decisao da liquidagao em € 2.000,00 (dois mil euros).

2) Se assim nao se entender, hipdtese que se coloca por mero dever de
patrocinio, sem conceder, nunca devera este montante exceder o valor de €
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2.000,00, conforme razoavelmente decidido e ponderado pela decisao da
liquidacao para outras despesas nao quantificadas, em estrita observancia dos
critérios objectivadores, aferidores e orientadores aplicados pela
jurisprudéncia e que devem ser devidamente ponderados pelo Tribunal que
julga equitativamente, com base na matéria factual apurada nos autos.

3) O Tribunal nao pode condenar ultra petitum - art. 6092, n°® 1, do CPC - sob
pena de nulidade da decisao - e porque, em caso de responsabilidade
contratual, nao ha lugar a pagamento de juros de mora enquanto a prestagao
a cumprir nao for determinada em liquidagao de sentencga (ST], 12-11-96, C.]./
STJ, 1996, 32-91), deve ser revogado o Acordao recorrido neste segmento e
decidido que sobre as quantias liquidadas incidem juros de mora, desde a data
da citagcao dos Requeridos para o incidente de liquidacao e nao da agao
declarativa.

Temos em que deve o presente recurso ser julgado procedente, por provado,
nos termos atras explanados, e por conseguinte:

a) ser eliminado o decidido no Acérdao recorrido no que se refere a
condenacgao dos Requeridos no pagamento do quantum indemnizatoério
acrescido de € 20.000,00 (vinte mil euros);

b) se assim nao se entender, hipdtese que se coloca por mero dever de
patrocinio, sem conceder, nunca devera este montante exceder o valor de €
2.000,00, (dois mil euros) conforme razoavelmente decidido e ponderado pela
decisao da liquidacgao para outras despesas nao quantificadas;

c) Ser decidido que sobre as quantias liquidadas incidem juros de mora, desde
a data da citagao dos requeridos para o incidente de liquidacao.

Respondeu a Recorrida AA, pugnando pela improcedéncia do recurso.

Colhidos os vistos, cumpre apreciar e decidir.

kk

IT - DELIMITACAO DO OBJECTO DO RECURSO
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Nada obsta a apreciacao do mérito da revista.

Com efeito, a situacao tributaria mostra-se regularizada, o requerimento de
interposicao do recurso mostra-se tempestivo (artigos 6382 e 1392 do CPC) e
foi apresentado por quem tem legitimidade para o efeito (art.2 6312 do CPC) e
se encontra devidamente patrocinado (art.2 402 do CPC). Para além de que tal
requerimento estd devidamente instruido com alegacao e conclusoes (art.?
6392 do CPC).

kk

Considerando que o objecto do recurso (o “thema decidendum”) é
estabelecido pelas conclusoes das respectivas alegagoes, sem prejuizo
daquelas cujo conhecimento oficioso se imponha, atento o estatuido nas
disposicoes conjugadas dos artigos 6632 n2 2, 6082 n2 2, 6352n°4 e 6392 n% 1
e 2, todos do Cédigo de Processo Civil (CPC), as questoes a decidir consistem
em saber:

* Se deve ser eliminado o decidido na al. a) do dispositivo do Acordao
(condenacao dos Requeridos no pagamento do quantum
indemnizatorio acrescido de € 20.000,00 - vinte mil euros); ou se, a
assim se nao entender, este montante nao deve exceder o valor de €
2.000,00 (dois mil euros);

* Se os juros de mora sobre as quantias liquidadas devem ser
contabilizados desde a data da citacao dos requeridos para o incidente
de liquidacao.

II1 - FUNDAMENTACAO
II1. 1. FACTOS PROVADOS

E a seguinte a matéria de facto provada e nao provada (na 12 instancia,
sem impugnac¢ao em recurso):

Factos provados:

1. Em 2008, a Requerente auferia a remunerac¢do anual de € 28.000,00, tendo
sido esse o ultimo ano em que recebeu integralmente esse valor .-

2. Nos anos seguintes e até 2013, apenas recebeu parte dessa remuneracdo:
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* Em 2009 recebeu menos € 2.200,00;
* Em 2010 recebeu menos € 24.833,33;
* 2011 recebeu menos € 2.000,00;

* 2012 recebeu menos € 18.000,00;

* 2013 recebeu menos € 28.000,00.

3. As diferencas entre a anterior remunerag¢do e a pensdo ou subsidio que
passou a auferir apos 2013 sdo as seguintes:

* 2014 - € 14.000,00;

* 2015 - € 7.428,35;

2016 - € 17.323,28;

2017 -€17.289,81;

* 2018 - € 17.097,00; e,

e 2019 (4 meses) - € 3.835,05

4. No ano de 2019 em Abril desse ano a Requerente perfez 70 anos de idade.

5. A Requerente entre 2003 e 2016 em consultas e intervengées no Hospital
de ... em Lisboa o valorde € 727,50.-

6. A Requerente fez:
» Despesas com andlises até 2009 no total de € 1.715,08;
» Despesas com consultas e farmdcia até 2009 no total € 607,38;

» Outras despesas até 2009 (sobretudo ida a Holanda para ser vista pelo
meédico indicado pelo fabricante do produto) no valor de € 1.647,00

7. A Requerente pagou valores de farmdcia, consultas e exames nos termos
seguintes:

e Fm 2010 no valor de € 848,16;

e Fm 2011 no valorde € 1.373,89;
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* Em 2012 no valorde € 1.167,51;
* Em 2013 no valor de € 406,31,

* Em 2014 no valor de € 430,04 .-
* Em 2015 no valor de € 3.092,68;
* Em 2016 no valorde € 1.122,86;
* Em 2017 no valorde € 1.691,72;
* Em 2018 no valor de € 1.348,53
* Em 2019 no valor de € 588,15;

* Em 2020 no valorde € 1.357,35;
* Em 2021 no valor de € 627,16 .
8. A Requerente foi seguida pelo Dr. CC.

9. A época, o custo de remocgdo do produto “Artocall “da paciente, na clinica do
reu DD, ndo teria um custo superior a €1.000,00, €1.500,00.-

Factos nao provados:
Ndo se provou que:

a. A diminuicdo da remuneracdo da requerente nos anos de 2009 a 2013 tenha
acontecido "por for¢a da situacgdo verificada nos autos" ou "por forca de
diversas situagoes de incapacidade" relacionadas com os factos a que se
reporta o processo principal.

b. A incapacidade para o trabalho tenha decorrido da "situag¢do dos autos" e
que tenha levado a que o contrato de trabalho da Requerente tenha sido
revogado em 2013.

c. A Requerente tenha sido seguida pelo Dr. CC em todo o processo de
recuperacdo, no sentido que este tenha tido interveng¢do apenas para retirar o
produto que havia sido colocado na cara da autora pelo réu pessoa singular.

Explicitando, demonstrou-se que a autora fez vdrias intervengées, mas o
processo para retirada do dito produto iniciou-se com um outro médico, clinico
este que terd usado um método que desencadeou na requerente um violento
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processo inflamatorio. SO na sequéncia deste processo se verifica a
intervengdo do Dr. CC que acompanhou inicialmente a paciente no Hospital de
..., institui¢do na qual a requerente foi internada em consequéncia desse
processo inflamatdrio, acabando por continuar a ser acompanhada em clinica
provada. O préprio Dr. CC ndo conseguiu precisar os fins das intervengoées
com cujos "recibos" e notas de procedimento foi confrontado, ndo conseguindo
esclarecer se alguns, parte ou nenhuns foram para "retirar" o produto que o
reu pessoa singular utilizou e, menos, se se destinaram a fazer a
"reconstrucgdo facial" da autora.

d. Os valores despendidos para as intervengoées com o fim de retirar o produto
aplicado pelo réu pessoa singular, ou para proceder a "reconstrugdo facial" da
autora por causa da retirada daquele produto ou que essas intervencgobes e
consultas tenham resultado nos seguintes valores:

» Por intervengoes e actos médicos até 2009 foi cobrado um total de €
111.150,00;

» Por intervengoes e actos médicos em 2010 foi cobrado um total de €
9.410,00;

* Por intervengoes e actos médicos posteriores a 2010 foi cobrado um total de
€ 750,00.

e. Grande parte dos recibos relativos a parte destas intervengoes e actos
médicos perderam-se na mudanga de instalagoes do Dr. CC, e que as
descricoes dos servigcos apresentadas pela requerente digam respeito a
intervengbées com o fim referido.

III. 2. DO MERITO DO RECURSO

* Se deve ser eliminado o decidido na al. a) do dispositivo do Acordao
(condenacao dos Requeridos no pagamento do quantum
indemnizatorio acrescido de € 20.000,00 - vinte mil euros). Ou se, a
assim se nao entender, este montante indemnizatorio nao deve exceder
o valor de € 2.000,00 (dois mil euros)

Fundamentou o ac. recorrido:
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« q) ..., protesta ainda a recorrente no sentido de que o valor fixado na
sentencga para a remocdo do “Artecoll”, apenas respeitaria a cirurgia de
remoc¢do e nunca aos posteriores tratamentos para recuperagdo do rosto do
paciente.

Parece-nos que tem razdo neste ponto a recorrente.

Efetivamente, a decisdo recorrida apenas fixou com recurso a equidade o
montante indemnizatorio no valor de €2.000,00, de forma a ressarcir a
requerente da quantia despendida ao procedimento necessdrio a remogdo do
produto “Artocall”.

Ora, tendo resultado provado na ag¢do declarativa (factos provados 70° e 719)
que foram prestados servicos médico-clinicos como tratamentos,
internamentos, intervencoes cirurgicas (apos a excisdo do produto), os quais
implicaram despesas (em valor ndo determinado), para a recorrente, a decisdo
de liquidag¢do sob recurso ndo fixou quanto a estes qualquer valor
indemnizatorio.

E assim sendo, suprindo agora essa omissdo, com a dificuldade e melindre que
a fixagdo de uma indemnizacgdo deste tipo acarreta (no caso agravada pelas
circunstdncias acima referidas relacionadas com a falta de alegacao,
concretizagdo e prova concreta dos danos concretamente sofridos em
consequéncia do ato ilicito imputado ao requerido), face ao que resultou
provado na ag¢do declarativa (em especial nos factos provados n.2 682 e 709),
decidimos fixar a indemnizag¢do por estas despesas no valor de 20.000,00 €.».

Nao assiste razao a Recorrente.
Ficou provado no processo principal, designadamente, que:

70 - Com os inumeros tratamentos e internamentos a que foi sujeita na
sequeéncia das complicacoes sofridas, a Autora despendeu quantia ndo
concretamente determinada.

71 - Em intervencoes cirurgicas apos a excisdo do produto, recuperacdo e
tratamentos, a Autora incorreu em despesas de valor ndo determinado, que
ainda terd de pagar.

72 - A Autora despendeu, ainda, quantias, ndo concretamente determinadas,
em razdo das complicacoes que sofreu, designadamente, em consultas e
andlises;
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farmdcia, com viagens, traducdo e consultas no estrangeiro.

73 - A Autora tera ainda de suportar periodicamente valores em
consultas, medicamentos e, eventualmente, em internamentos e
intervencoes cirirgicas que, pelo seu estado de saude, venham a ser
necessadrias.

Assim se vé que apos a remoc¢ao do produto “Artocall”, foram prestados
servicos médico-clinicos, como tratamentos, internamentos,
intervencgoes cirurgicas, os quais implicaram despesas em valor nao
determinado.

Ora, a decisao de liquidacao olvidou a indemnizacao de boa parte
destes servicos meédico-clinicos.

Com efeito, escreveu-se na sentenca:

«... quando ndo possa ser averiguado o valor dos danos, o tribunal deve julgar
dentro dos limites que tiver por provados.

No caso, estd apenas apurado o quantitativo que o réu afirmou que custaria a
retirada do produto que colocou na cara da paciente. Para alem deste
montante ha ainda que admitir que a requerente tenha de ser
acompanhada em outras futuras consultas, bem como deve ser

considerada uma quantia razoavel para as possiveis despesas em
medicacao.

Assim, fixam-se os seguintes valores:

* £€2.000,00 respeitantes ao procedimento necessario a remocado do
produto artocall;

* €2.000,00 destinados ressarcir a aquisicdo de medicacao e a
realizacadao de exames médicos;

* €2.500,00 destinados a ressarcir a deslocagdo ao estrangeiro para consultas
e tratamentos».

Ou seja, ao invés do quem ¢é sustentado pelo Recorrente, no que tange a
despesas apds a excisdo do produto, a Autora apenas foi ressarcida, na
sentenca, em “2.000,00 destinados ... a aquisi¢cdo de medicagdo e a realizagdo
de exames médicos”.

10/17



Isto é: se é certo que na sentenca foram fixados valores indemnizatérios para
ressarcimento do custo de consultas, medicacdo e exames médicos, ja se
omitiram os custos que a Autora (apos a excisao do produto) teve com os
inumeros tratamentos e internamentos a que foi sujeita na sequéncia
das complicacoes sofridas - para além, repete-se, dos outros custos que,
eventualmente, ... tera ainda de suportar periodicamente “em internamentos e
intervencgoes cirurgicas que, pelo seu estado de satude, venham a ser
necessdrias” (facto provado 73).

E nao se considera exagerado o montante (de €20.000,00) que a Relacao
arbitrou, recorrendo (como deve ser) a equidade, nos termos do estatuido no
art? 5662, n%s 1 e 3 do Céd. Civil, numa ponderacao prudente e

Casuisticaz.

Efectivamente, na fixacdo da indemnizacao com recurso a equidade, nao pode
deixar de se atender as circunstancias do caso, com fixagao equitativa do
resultado, resultante de uma mediacao indispensavel do prudente critério do
juiz entre a objectividade dos fins e o sentido da justa medida. Tudo, sem
colidir com critérios jurisprudenciais actualizados e generalizantes, de forma a

ndo se pOr em causa a seguranca na aplicagao do direito e o principio da
3

igualdade, assim se evitando cair numa decisao meramente arbitraria=.
Nesta senda, atendendo aos factos provados no processos principal (em
especial os vertidos nos pontos 702 a 732 do processo principal), numa
ponderacao, como dito, prudente e casuistica - tendo sempre em conta que a
equidade nao é campo irrestrito de uma justica de sentimento, nao consente
arrogancias paternalistas, ndo remete para o entendimento pessoal do juiz ou
para a sua intima convicgao, nem apela a apreciagoes intuitivas e puramente
individuais, antes apela a uma apreciacao fundada em critérios de
razoabilidade, bom senso, ordem natural e natureza das coisas, objectivavel
numa fundamentacao intersubjectiva, limitada sempre pelos imperativos da
justica real (a justica ajustada as circunstancias), em oposicao a justica
meramente formal - , entende-se aceitavel/equilibrado aquele montante (de
€20.000,00) fixado na decisao recorrida, pelas despesas aludidas na al. a)
do dispositivo do ac. recorrido (montante esse que, dada a natureza dos
apontados danos a ressarcir, a pecar, sera por defeito e nunca por excesso).
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* Se 0s juros de mora sobre as quantias liquidadas devem ser
contabilizados desde a data da citacao dos requeridos para o incidente
de liquidacao

Os juros moratdrios tém uma natureza indemnizatéria dos danos causados
pela mora, visando recompensar o devedor pelos prejuizos em virtude do
retardamento no cumprimento da obrigacao pelo devedor.

Entenderam as instancias que os juros de mora, sobre as fixadas quantias
indemnizatérias, seriam devidos desde a citacdo para a acg¢do declarativa.

Mal, porém - salvo o devido respeito.

De acordo com o disposto no artigo 806.2 do CC, preceito referente as
obrigagoes pecuniarias:

“1. Na obrigacdo pecunidria a indemnizag¢do corresponde aos juros a contar do
dia da constituicdo em mora.

2. Os juros devidos sdo os juros legais, salvo se antes da mora for devido um
juro mais elevado ou as partes houverem estipulado um juro moratorio
diferente do legal.

3. Pode, no entanto, o credor provar que a mora lhe causou dano superior aos
juros referidos no niumero anterior e exigir a indemnizag¢do suplementar
correspondente, quando se trate de responsabilidade por facto ilicito ou pelo
risco.”.

E, de harmonia com o disposto no artigo 805.2 do CC:

“1. O devedor so fica constituido em mora depois de ter sido judicial ou
extrajudicialmente interpelado para cumprir.

2. Ha, porém, mora do devedor, independentemente de interpelagdo:
a) Se a obrigacdo tiver prazo certo;
b) Se a obrigacdo provier de facto ilicito;

c) Se o proprio devedor impedir a interpelagdo, considerando-se interpelado,
neste caso, na data em que normalmente o teria sido.

3. Se o crédito for iliquido, ndo ha mora enquanto se ndo tornar liquido, salvo
se a falta de liquidez for imputavel ao devedor; tratando-se, porém, de

12717



responsabilidade por facto ilicito ou pelo risco, o devedor constitui-se em mora
desde a citagdo, a menos que ja haja entdo mora, nos termos da primeira parte
deste numero”.

Como é referido no Acérdao do ST] n.© 7/20094, “[O]s juros, quaisquer que
sejam, sdo ou constituem um rendimento do capital, logo a obrigagdo
respectiva estd intrinsecamente dependente de uma obrigacgdo de capital, ou,
para sermos mais expressivos, ndo se concebem sem uma obrigacdo de
capital, como refere Almeida Costa in Direito das Obrigacoes, 11.2 ed., p. 751.

Na mesma linha ensina Menezes Cordeiro (op. cit., p. 529) que a inerente
obrigacdo de juros pressupoe uma outra, a de capital, sendo por esta
determinada, como ja vimos, em fung¢do do seu montante, da sua duragdo e da
taxa legal ou convencionada aplicavel.

Sem ela, repete-se, a obrigacgdo de juros ndo pode constituir-se, dispondo
depois de constituida, de alguma autonomia (artigo 561.2 do Cdédigo Civil),
mas mantendo ambas forte conexdo, sendo, além do mais, uma obrigag¢do por
sua propria natureza tempordria que vai nascendo ou surgindo a medida do
decurso do proprio tempo (Vaz Serra, Obrigacées de Juros, in BM]J, n.2 55, p.
162), visto no caso dos juros remuneratorios assumir ou ter como escopo
retribuir ao credor o preco do capital disponibilizado durante esse periodo de
tempo e como tal exprimindo o rendimento financeiro do mesmo (neste
sentido, em especial, o Acorddo deste Supremo de 12 de Setembro de 2006,
processo n.2 2338/06)”.

Ora, é entendimento jurisprudencial praticamente pacifico de que, no ambito
da responsabilidade civil contratual - como é o caso dos autos -, nao sao
devidos juros enquanto nao houver mora. E nao ha mora enquanto o
crédito nao for liquido, isto é, enquanto nao for quantitativa ou
numericamente fixado em execucao de sentenca.

Com efeito, para que haja mora, mostra-se necessario que a prestacao seja ou
se tenha tornado certa, liquida e exigivel.

A obrigacao iliquida é aquela cuja existéncia é certa, mas cujo montante nao
esta ainda fixado.

Se "a obrigacdo é iliquida (por ndo estar ainda apurado o montante da

prestacdo), também a mora ndo se verifica, por ndo haver culpa do devedor no

atraso do cumprimento"i.
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Nestes casos, equitativo e conforme com a previsao legal do artigo 805.2, n.
3, 1.2 parte do CC, é que os juros moratorios s6 se contem apds a decisao que
defina o valor da prestacgao a satisfazer, pois até entdao desconhece-se a
importancia exacta da divida.

O facto de o credor pedir o pagamento de um determinado montante nao quer
dizer que a divida se torne liquida com a peticao, dado que ela s6 se tornara
liquida com a decisao.

Assim, inter alia:

- Acérdao de do ST] de 1.6.2004 (proc. 04A1526), que foi sumariado da
seguinte forma:

“I - Na responsabilidade contratual, se o crédito for iliquido, ndo ha mora
enquanto se ndo tornar liquido, salvo se a falta de liquidez for imputavel ao
devedor. II - Diz-se iliquida a obrigacdo cuja existéncia é certa, mas cujo
montante ndo estd ainda fixado. III - O simples facto de o credor pedir o
pagamento de determinado montante ndo significa que a divida se torne
liquida com a peticdo, pois ela so se torna liquida com a decisdo. IV- Se a
obrigacdo é iliquida, por ndo estar ainda apurado o montante da prestagdo,
também a mora ndo se verifica, por ndo haver culpa do devedor no atraso do
cumprimento. IV. Em situacado de iliquidez, os juros moratorios sdo
devidos apenas desde a data da sentenca em 1¢ instancia”;

- Acérdao da Relacao de Guimaraes de 29-10-2020 (P2 951/19.9YIPRT.G1): “Na
responsabilidade contratual, se o crédito for iliquido, ndo ha mora enquanto se
ndo tornar liquido, salvo se a falta de liquidez for imputdvel ao devedor. Se a
obrigacdo é iliquida, por ndo estar ainda apurado o montante da prestacado,
também a mora ndo se verifica, por ndo haver culpa do devedor no atraso do
cumprimento. Em situacoes de iliquidez, os juros moratorios sao devidos
apenas desde a data da decisao que fixar o valor da obrigacao”.

- Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 20-11-2014 (P2
5572/05.0TVLSB.L1.S1), onde se salientou que “A observdncia do AUJ n.2
4/2002, de 09-05, determina que a contagem dos juros se faca desde a data da
sentenga em 1.9 instancia, e ndo desde o respectivo transito em julgado, desde
que a indemnizagdo tenha sido calculada com referéncia a esse mesmo
momento”.
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Assim, portanto, para que haja lugar a pagamento de juros de mora, é
6

necessario que a prestacao a cumprir seja determinada—.
Veja-se que in casu, apesar do pedido formulado pela Requerente/Autora, o
certo é que o mesmo sO com a liquidacao se concretiza e a Requerente pediu
juros de mora sobre o quantum que se viesse a provar no incidente de
liquidacao.

Note-se que com a notificagao para o incidente de liquidacao, o Recorrente
ficou a tomar conhecimento de que a Recorrida promovera as diligéncias para
a liquidacao da obrigacao e de qual o valor a que aquela entendia que a
obrigacao correspondia. Porém, o Recorrente nao tomou, entao,
conhecimento do montante concreto em divida, nem tao pouco dos
critérios exactos para a sua determinagao, permanecendo na posigao de
ignorancia, quanto ao valor a liquidar a Recorrida, em que ja se encontrava.

Nao basta, na verdade, para haver mora, que o devedor seja interpelado.
Antes, é preciso que haja culpa do devedor, pois o incumprimento contratual
s6 é imputavel, em regra, se houver culpa e 0 mesmo nao consubstancia, em si
mesmo, responsabilidade por facto ilicito ou pelo risco para os efeitos
consignados na segunda parte do n.2 3 do artigo 805.2 do CC, institutos
relativos a responsabilidade extracontratual.

Ou seja, liquido ou especifico sera apenas o pedido formulado, mas nao
a obrigacao.

Assim, portanto, os juros moratorios sao devidos apenas desde a data da
sentenca da 12 instancia que fixou o valor liquido da obrigacao.

Daqui que nao vingue a decisao plasmada nas instancias de condenagao no
pagamento de juros de mora desde a citacdo para a acc¢do declarativa.

IV. DECISAO

Face ao exposto, acorda-se em conceder parcialmente a revista e,
consequentemente, decide-se que:
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1. Sobre as quantias em que os requeridos foram condenados incidirao juros
de mora desde a data da sentenca da 12 instancia prolatada no incidente
de liquidacao.

2. No mais, mantém-se o Ac. recorrido.

Custas da revista a cargo do Recorrente e da Recorrida, fixando-se a
percentagem de cada um em 4/5 para o primeiro e 1/5 para a segunda.

Lisboa, 12.02.2026
Fernando Baptista de Oliveira (Juiz Conselheiro Relator)
Catarina Serra (Juiz Conselheiro 12 adjunto)

Ana Paula Lobo (Juiza Conselheira 22 Adjunto)

1. O recurso de revista interposto pela Autora AA nao foi admitido por
despacho na Relacao, o qual veio a ser confirmado na subsequente reclamacgdo
que interpusera para este ST].«

2. O julgamento ‘ex aequo et bono’ apela a um juizo de oportunidade, de
justica concreta, sem deixar de aplicar os critérios gerais do sistema, mas
agora tendo por referéncia decisiva as necessidades de justiga que o concreto
caso reclama. A equidade encerra um mecanismo de adaptacao da lei as
circunstancias do caso concreto, a usar pelo juiz, aquando da aplicagao do
direito, permitindo-lhe adaptar a propria lei ao caso concreto, sendo que a
equidade opera, em todo o caso, ndao apenas a respeito de normas juridicas,
mas também no momento de apreciar a prova dos factos (cf. acordao do ST]J
de 05FEV2020, proc. 10529/17.6T8LRS.L1.S1, referindo ALEJANDRO NIETO,
apud, El Arbitrio Judicial, Barcelona, 2000, pags. 234-235).«

3. Cfr. ac. ST] de 21.01.2016, proc. 1021/11.3TBABT.E1.S1.<

4. Publicado no DR, I, n.2 86, de 05-05-2009, pp. 2530-2538.<
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5. Cfr. ANTUNES VARELA, Das Obrigagées em Geral, Vol. 11, 5.2 ed., pp.
114-115).«e

6. Isso mesmo foi decidido no Ac ST] de 12.11.1996, in Col. Jur. ST]J, 1996, T.
39, p. 91 - que nao ha lugar a pagamento de juros de mora enquanto a
prestacao a cumprir nao seja determinada em liquidacao de sentenca.<
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