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Sumario

SUMARIO: (da responsabilidade da relatora)

I. O artigo 3.2 da Lei n.2 65/2003, de 23-08 rege sobre o contetido e a forma
aos quais o mandado de detencao europeu (MDE) deve obedecer e configura
um regime especial, inexistindo fundamento legal para se aplicar
subsidiariamente o CPP relativo a forma e ao contetido da acusacgao (artigos
283.2 do CPP), por auséncia de qualquer situacao lacunar (artigo 34.2 da Lei
n.2 65/2003 de 23-08).

II. A eventual lacuna no MDE da descrigao e das circunstancias em que as
infragoes foram cometidas, ndao é geradora de nulidade, primeiro por nao estar
prevista no referido artigo 3.2 e depois por a propria lei prever a consequéncia
do nao cumprimento dessa narragao factica: a recusa de execugao do
mandado, quando se trate de falha relevante nao suscetivel de suprimento.

II1. A sede propria para o requerido contestar os factos imputados e descritos
no MDE e, eventualmente, aportar elementos de prova que os possam
contraditar é perante as autoridades do Estado requerente.

IV. A descrigdo das circunstancias nas quais a infracao foi cometida (substrato
material) ndo é sindicavel pelo Estado de execugao e visa tdo s6 permitir a
este o controlo da legalidade do MDE e nunca o exercicio do contraditorio por
parte da defesa quanto a matéria constante do procedimento criminal.

V. A recusa de execugao de MDE é facultativa e nao pode constituir um ato
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arbitrario do Estado Executante tendo de assentar em argumentos e
elementos de facto concretos trazidos ao processo pelo interessado e
suscetiveis de adequada ponderacgao, que, devidamente equacionados, levem a
fundamentar a recusa de execugao quando se verificar relativamente a pessoa
visada pelo MDE que esta corre um risco real e concreto de sofrer uma
violagao do seu direito fundamental.

VI. A invocagao de razoes genéricas, sistémicas, atinentes a falta de
imparcialidade na nomeacgao dos juizes e constituigao dos Tribunais no
sistema judicial do Estado requerente com interferéncia do poder executivo no
poder judicial, sem indicacao de qualquer circunstancia especifica e concreta
da qual decorra um risco real e efetivo de violacao dos direitos fundamentais
do requerido por parte do concreto Tribunal e da Juiza emissora do MDE,
devidamente identificada, nao constitui fator de recusa de execucao do MDE.
VII. As invocadas deficiéncias do sistema penitenciario do Estado requerente
nao constituem fator legalmente previsto de recusa de execucao do MDE.

Texto Integral

I - RELATORIO
1. Requerimento do MP

O Ministério Publico junto desta Relacdo de Evora requereu, ao abrigo do
artigo 18.2, n.2 1 da Lei n.2 65/2003, de 23-08, a execucao do Mandado de
Detencao Europeu (MDE) emitido pelas autoridades judiciarias da Polénia
para entrega de AA, filho de BB e de CC, nacional da Polonia, nascido em

...-1978, com morada em Portugal na Rua ..., ....

Alegou, para o efeito, ter o requerido sido detido pela Policia Judiciaria, no
ambito de outro MDE (P. 240/.... com origem no MDE emitido no processo
n.2.../191), no dia 08-10-2025, na area do concelho de ..., a pedido das
autoridades polacas, relativo a factos praticados entre 2015 e 2017. Tendo por
despacho desta Relacédo de Evora o arguido ficado detido e aguardar os
ulteriores termos processuais

Em relacao ao presente pedido de MDE as autoridades polacas inseriram-no
no Sistema Schengen (com base numa decisao do Tribunal Judicial de ... - ...2
seccao Penal) contra o mesmo cidadao polaco estando este indiciado,
designadamente dos crimes de trafico de estupefacientes e de participacao em
organizacao criminosa por factos praticados nos anos de 2023 e 2024.

Os crimes em investigacao sao puniveis a luz da lei polaca (artigo 258.2, n° 3
do CP), como:
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- Crime previsto no artigo 55.9, alinea 3, em conjugacao com o artigo 55.2,
alinea 1 da Lei de 29-07-2005, em conjugacgao com o artigo 65.2, n.2 1 do CP;

- Crime previsto nos artigos 258.2, n.2 3 do CP e 55.9, alinea n.2 3 da Lei de
29-07-2005.

Tais factos sao, também, punidos pela Lei portuguesa, pelo disposto nos
artigos 299.2 do CP (associacao criminosa) e artigo 21.2 do DL 15/93 de 22.01
(Trafico de estupefacientes).

O MP termina peticionando a entrega do requerido a autoridade Polaca, com
vista a procedimento criminal.

2. Audicgao do arguido

O requerido foi ouvido neste Tribunal, em 28-10-2025, declarou nao consentir
na sua entrega ao Estado requerente nem renunciar ao beneficio da regra da
especialidade, tendo sido proferido despacho a conceder-lhe prazo para
deduzir oposicao.

3. Oposigao do arguido

O requerido deduziu oposigao a execucao do mandado, tempestivamente,
tendo sustentando, o seguinte (transcrigao parcial):

“A) DA VIOLACAO DO PRINCIPIO NE BIS IN IDEM
1 - No passado dia 08/10/2025 o Requerido foi detido pela Policia Judiciaria.

2 - Em 08/10/2025 o Ministério Publico requereu, junto do Venerando Tribunal
da Relacdo de Evora, que se desse cumprimento ao mandado de detencao
europeu.

3 - Consta do referido requerimento:

Em Setembro de 2023 no ambito da atividade levada a cabo pelo grupo
coliderado pelo requerido, com conhecimento e por determinacao deste
procedeu a aquisicao em Espanha de 105 kg de marijuana para proceder a sua
venda na Poldnia.

No ambito das referidas funcoes de liderancga e por sua determinagdo e com o
seu conhecimento, em outubro de 2023 o grupo procedeu a aquisicao de 220
kg de marijuana em Espanha, tendo em vista proceder a sua venda na Poldnia.
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O referido grupo por determinacao e com conhecimento do requerido, em
novembro de 2023 procedeu a aquisicao em Espanha, tendo em vista a sua
venda na Poldnia de 500 kg de marijuana.

Em dezembro de 2023, o citado grupo liderado pelo requerido, por
determinacao e com conhecimento deste procedeu a aquisicao em Espanha de
600kg de marijuana, tendo em vista a sua venda na Poldnia.

Em janeiro de 2024, o referido grupo por determinacao e com conhecimento
do requerido procedeu a compra, em Espanha, de 700 kg de marijuana, a fim
de proceder & sal venda na Poldnia.

Entre data indeterminada de 2024 e fevereiro de 2024, o referido grupo por
determinacao e com conhecimento do requerido comprou 1440,9 kg de
marijuana em Espanha tendo em vista proceder a sua venda na Poldnia.”

4 - Os referidos factos deram origem ao MDE emitido em 05/02/2025, o qual
corre termos no Venerando Tribunal da Relacdo de Evora, ...2 Subseccao
Criminal, sob o niimero de processo 240/....

5 - Refere o referido MDE:

042. Data da ocorréncia: 20239999 - 20240219

043. Local da Ocorréncia: ..., ... e outros locais na Poldnia, Espanha
044. Descricao das circunstancias

Descrigao da circunstancia: 1. No periodo compreendido entre uma data e um
més indeterminados de 2023 e 19 de fevereiro de 2024, em ..., ... e outras
localidades na Poldnia, bem como em Espanha, juntamente com ... e outra
pessoa, coliderou um grupo criminoso organizado, no qual ...., ...., ..., ..., ..., ...,
veey weey -ee, -.., ... € OUtras pessoas participaram com o objetivo de cometer
crimes nos termos da Lei de 29 de julho de 2005 relativa ao combate a
toxicodependéncia, e, em particular, adquirir intra-Unido quantidades
significativas de estupefacientes sob a forma de marijuana, num total de
3565,9 quilos, e haxixe, num total nao inferior a 633,14 quilos, e colocar essas
drogas e cocaina em circulagao, bem como substancias psicotrépicas sob a
forma de anfetamina, mefedrona e comprimidos de ecstasy.

Resulta, desde logo que, a matéria alegada pelo Ministério Publico no seu
requerimento que deu inicio aos presentes autos nao coincide, minimamente,
com aquilo que consta do MDE.
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II. Numa data nao especificada de setembro de 2023, em ..., ... e outras
localidades na Poldnia, bem como em Espanha, no ambito da divisdao de
fungoes e tarefas dentro do grupo criminoso organizado coliderado por ele
proprio, ... e out a pessoa, agindo em conjunto e de acordo com ...., ...., ..., ...,
..., ...., ... € OUtra pessoas, com o objetivo de obter beneficios materiais e tendo
feito disso um fonte regular de rendimento, contrariamente ao disposto nos 33
35, do artigo 37.2 e do artigo 40.2 da Lei de 29 de julho de 2005 relativa ao
combate a toxicodependéncia, participou em aquisi¢goes intracomunitarias de
Espanha para a Poldnia de quantidades significativas de estupefacientes sob a
forma de erva de candbis nao fibrosa, nomeadamente 105 kg de marijuana.

III. Numa data nao especificada em Outubro, de 2023, em ..., ... e outras
localidades na Poldnia, b m como em Espanha, no ambito da divisao de
fungoes e tarefas dentro do grupo criminoso organizado coliderado por ele
proprio, .... e ou ra pessoa, agindo em conjunto e de acordo com ...., ..., ..., ...,
..., .... @ outras pessoas, com objetivo de obter beneficios materiais e tendo
feito disso uma fonte regular de rendimento, contrariamente ao disposto nos
artigos 33-35, do artigo 37.2 e do artigo 40.2 da Lei de 29 de julho de 2005
relativa ao combate a toxicodependéncia, participou em aquisicoes
intracomunitarias de Espanha para a Polénia de quantidades significativas de
estupefacientes s b a fo ma de erva de cannabis nao fibrosa, nomeadamente
220 kg de marijuana.

IV, Numa data nao especificada em Novembro de 2023, em ..., ... e outras
localidades na Poldnia, bem corpo em Espanha, no ambito da divisao de
fungoes e tarefas dentro do grupo criminoso organizado coliderado por ele
proéprio, ... . e ou ta pessoa, agindo em conjunto e de acordo com ..., ...., ..., ....,
..., .... @ outras pessoas, com 0 objetivo de obter beneficios materiais e tendo
feito disso uma fonte regular de rendimento, contrariamente ao disposto nos
artigos 33-35, do artigo 37.2 e do artigo 40.2 da Lei de 29 de julho de 2005
relativa ao combate a toxicodependéncia, participou em aquisicoes
intracomunitarias de Espanha para a Polénia de quantidades significativas de
estupefacientes sob a forma de erva de canabis nao fibrosa, nomeadamente
500 kg de marijuana.

V. Em data nao especificada em dezembro de 2023, em ..., ... e outras
localidades na Poldnia, bem como em Espanha, no ambito da divisao de
fungoes e tarefas dentro do grupo criminoso organizado coliderado por ele
proéprio, ... e outra pessoa, agindo em conjunto e de acordo com ...., ..., ..., ...,
veees +.., .... @ OUtras pessoas, com o objetivo de obter beneficios materiais e

5 /57



tendo feito disso uma fonte regular de rendimento, contrariamente ao disposto
nos artigos 33-35, do artigo 37.2 e do artigo 40.2 da Lei de 29 de julho de
2005 relativa ao combate a toxicodependéncia, participou em aquisigoes
intracomunitarias de Espanha para a Polénia de quantidades significativas de
estupefacientes sob a forma de erva de canabis nao fibrosa, nomeadamente
600 kg de marijuana.

VI. Em data nao especificada em janeiro de 2024, em ..., ... e outras
localidades na Polénia, no ambito da divisao de fungoes e tarefas dentro do
grupo criminoso organizado coliderado por ele proéprio, ... e outra pessoa,
agindo em conjunto e de acordo com ..., ...., ...., ..., ..., ...., ... € OUtras pessoas,
com o objetivo de obter beneficios materiais e tendo feito disso uma fonte
regular de rendimento, contrariamente ao disposto nos artigos 33-35, do
artigo 37.2 e do artigo 40.2 da Lei de 29 de julho de 2005 relativa ao combate
a toxicodependéncia, participou em aquisi¢oes intracomunitarias de Espanha
para a Pol6nia de quantidades significativas de estupefacientes sob a forma de
erva de canabis nao fibrosa, nomeadamente 700 kg de marijuana.

VII. No periodo compreendido entre uma data e um meés indeterminados de
2024 e 19 de fevereiro de 2024, em ..., ... e outras localidades na Polonia, bem
como em Espanha, no ambito da divisdo de funcgodes e tarefas dentro do grupo
criminoso organizado coliderado por ele préprio, ... e outra pessoa, agindo em
conjunto e de acordo COM ...., ..., cce) ceer) veee) cevny eenayy 22) weeny oens, ... € OULTAS
pessoas, com o objetivo de obter beneficios materiais e tendo feito disso uma
fonte regular de rendimento, contrariamente ao disposto nos artigos 33-35, do
artigo 37.2 e do artigo 40.2 da Lei de 29 de julho de 2005 relativa ao combate
a toxicodependéncia, participou em aquisi¢oes intracomunitarias de Espanha
para a Polonia de quantidades significativas e estupefacientes sob a forma de
erva de canabis nao fibrosa, nomeadamente 1440,9 quilogramas de marijuana.

045. Grau de participagao: AUTOR” (Vide doc.21)

6 - Temos, portanto que o referido MDE teve como fundamento alegadas
atividades de trafico de estupefacientes compreendidas entre um meés
indeterminado de 2023 e 19 de fevereiro de 2024.

7 - Em 28/10/2025, pelas 11 horas, foi o Requerido ouvido, novamente no
Venerando Tribunal da Relagdo de Evora no Ambito de um novo Mandado de
Detencgao Europeu emitido pela Autoridades polacas.

8 - Assim, o Requerido foi confrontado com um novo Mandado de Detencao
Europeu datado de 15/10/2025.
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9 - Acontece, porém, que os factos e os crimes identificados no Mandado de
Detencao Europeu que deram origem aos presentes autos sao precisamente os
mesmos daqueles que deram origem ao processo de Extradicao acima
identificado.

10 - Com efeito, no MDE agora junto aos autos refere-se:

2. Descricao das circunstancias em que a(s) infragao(oes) foi/foram cometida
(s), incluindo “I No periodo entre uma data e um meés indeterminados de 2023
e 19 de fevereiro de 2024, em ..., ... e outras localidades do pais, bem como no
territério da Espanha, juntamente com ... e outra pessoa, co-dirigiu um grupo
criminoso organizado, do qual participavam: ..., ..., ..., cc, cet) cee) cee) cer) eeny el €
outras pessoas, com o objetivo de cometer crimes abrangidos pela Lei de 29
de julho de 2005 sobre o Combate a Toxicodependéncia (Didrio Oficial
2023.1939 - texto Gnico), e, em particular, aquisi¢des intracomunitarias de
quantidades significativas de estupefacientes sob a forma de marijuana, num
total de 3 565,9 (trés mil quinhentos e sessenta e cinco 9/100) kg e haxixe
num total nao inferior a 633,14 (seiscentos e trinta e trés 14/100) kg, e
introduzindo essas substancias e cocaina no mercado, bem como substancias
psicotrdpicas sob a forma de anfetamina mefedrona e comprimidos de ecstasy.

II. em uma data nao especificada de setembro de 2023, em ..., ... e e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por si, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo COm ..., ..., ..., «ev, vee) vuny .ou €
outras pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como
tornando disso uma fonte habitual de rendimento, contrariamente ao disposto
nos artigos 33.2 a 35.2, 37.2 e 40.2 da Lei de 29 de julho de 2005 relativa a luta
contra a toxicodependéncia ( Diario Oficial 2023,1939 O texto Unico),
participou na aquisicdo intracomunitdria da Espanha para a Poldnia de
quantidades significativas de estupefacientes sob a forma de erva de candabis
nao fibrosa, ou seja, 105 (cento e cinco) quilogramas de marijuana.

III. em uma data nao especificada de outubro de 2023, em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por ele, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo com ..., ..., ..., ..., ceer, ... €
outras pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, tornando isso
uma fonte habitual de rendimento, contrariando as disposi¢coes dos artigos
33-35, 37 e 40 da Lei de 29 de julho de 2005 sobre o combate a
toxicodependéncia ( Didrio Oficial 2023.1939 texto Gnico), participou na
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aquisicao intracomunitaria da Espanha para a Poldonia de quantidades
significativas de estupefacientes sob a forma de erva de canabis nao fibrosa,
ou seja, 220 (duzentos e vinte) quilogramas de marijuana

IV. em uma data nao especificada de novembro de 2023, em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por si, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo com ..., ..., ..., ..., ..., ... € outras
pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como tornando
isso uma fonte habitual de rendimento, contrariamente ao disposto nos artigos
33.0a35.0, 37.0 e 40.0 da Lei de 29 de julho de 2005 relativa a luta contra a
toxicodependéncia ( Diario Oficial 2023.1939 texto Uinico), participou na
aquisicao intracomunitaria da Espanha para a Poldonia de quantidades
significativas de substancias estupefacientes na forma de erva de candbis nao
fibrosa, ou seja, 500 (quinhentos) quilogramas de marijuana.

V. em uma data nao especificada em dezembro de 20231 em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por si, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto ecm acordo com ..., ..., ..., cee, ) eer, ... €
outras pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como
tornando isso uma fonte habitual de rendimento, contrariando as disposigoes
dos artigos 33-35, 37 e 40 da Lei de 29 de julho de 2005 sobre o combate a
toxicodependéncia ((Diario Oficial 2023.1939 texto tinico), participou na
aquisicao intracomunitaria da Espanha para a Poldonia de quantidades
significativas de estupefacientes sob a forma de erva de canabis nao fibrosa,
ou seja, 600 (seiscentos) quilogramas de marijuana.

V1. em uma data nao especificada de janeiro de 2024, em ..., ... e outras
localidades do pais, no ambito da divisao de fungoes e tarefas num grupo
criminoso organizado co-dirigido por ele proprio, ... e outra pe em conjunto e
em acordo com ..., ..., ..., ..., ..., ..., ... € com 0 objetivo de obter beneficio
patrimonial, bem como tornando isso uma fonte habitual de rendimento,
contrariando as disposigoes dos artigos 33-35, 37 e 40 da Lei de 29 de julho de
2005 sobre o combate a toxicodependéncia (Diario Oficial 2023.1939 texto
Unico), participou na aquisi¢ao intracomunitaria da Espanha para a Polénia de
quantidades significativas de estupefacientes sob a forma de erva de candabis
nao fibrosa, ou seja, 700 (setecentos) quilogramas de marijuana.

VII. no periodo entre uma data e um més nao especificados de 2024 e 19 de
fevereiro de 2024, em ..., ... e outras localidades no territorio nacional, bem
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como no territéorio espanhol, ho ambito da divisao de fungodes e tarefas num
grupo criminoso organizado codirigido por si, ... e outra pessoa, agindo em
conjunto e em acordo COM ..., ..., ce., cee) ceuy cee) wve) eeny oney -eny ... € OULTAS PESSOAS,
com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como tornando isso uma
fonte habitual de rendimento, contrariando as disposi¢coes dos artigos 33-35,
37 e 40 da Lei de 29 de julho de 2005 sobre o combate a toxicodependéncia
(Diario Oficial 2023.1939 texto tnico), participou na aquisigao
intracomunitaria da Espanha para a Poldnia de quantidades significativas de
estupefacientes sob a forma de erva de canabis nao fibrosa, ou seja, 1440,9
(mil quatrocentos e quarenta e nove centésimos 9/100) quilogramas de
marijuana.”

11 - Temos, portanto que o MDE junto aos presentes autos é exatamente
coincidente com o MDE que se discute no ambito do processo 240/....

12 - Com efeito, também nos presentes autos estd em causa a alegada pratica
de um crime de trafico de estupefacientes “entre uma data e um més
indeterminados de 2023 e 19 de fevereiro de 2024”

13 - E os factos sao exatamente os mesmo!!

14 - Temos, portanto, que existe uma duplicagcao de processos ao Requerido
consubstanciadores de forma clara da violagdao do Principio Ne Bis In Idem.

15 - Sobre esta matéria pronunciou-se com grande acuidade e profundidade
SALINAS, Henrique, in Os Limites Objectivos do NE BIS IN IDEM e a
Estrutura Acusatoria no Processo Penal Portugués, UCP, 2014.

16 - Como refere este autor:

“No ambito penal assume particular destaque o artigo 292, n.2 5, da
Constituicao, que consagra expressamente o principio da proibicao de duplo
julgamento pelo mesmo crime.

A referéncia a proibicdao de duplo julgamento significa, desde logo, que o
preceito constitucional consagra expressamente o ne bis in idem processual,
sem prejuizo de, por vezes, também se procurar fundar nele a dimensao
substantiva do principio.

Tendo em conta o objecto do presente estudo, nao iremos aprofundar esta
questdo, sem prejuizo de dever ficar claro que, como justamente adverte José
Lobo Moutinho, nao se pode cair no equivoco de se partir da consagracao
expressa da vertente processual do principio para se fundamentar a tutela da
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sua vertente substantiva, acabando-se depois por se subordinar a vertente
processual a vertente substantiva. Ou seja, nesta perspectiva, acabaria por
chegar-se a conclusao «de que o ne bis in idem substancial se pode considerar
consagrado constitucionalmente (a titulo ja ndao de consequéncia, mas de
pressuposto ou fundamento substancial) na disposicao que consagra o ne bis
in idem processual (o artigo 292 n.? 5 da Constitui¢do). Sem prejuizo de, em
certas situagoes, existir uma coincidéncia entre a aplicacao de ambas as
vertentes do principio - mais concretamente, naqueles casos em que houve
uma primeira condenacao transitada em julgado pela pratica de determinado
crime -, a verdade é que pode haver bis in idem material sem bis in idem
processual, e vice-versa.

Com efeito, e no que respeita ao primeiro grupo de situagoes, a proibicao de
multipla punicao também vale para um Unico processo.

Por outro lado, no que respeita ao segundo, a dimensao processual do
principio implica a proibicao da simples submissao do arguido a novo processo
gue seja a repeticao de um processo anterior, independentemente do desfecho
de cada um deles. Ou seja, a proibicao também tem lugar mesmo que o
primeiro processo tenha terminado com absolvicao, o que bem demonstra a
autonomia da vertente processual do principio, perante a vertente substantiva.

No que respeita especificamente a vertente processual do principio, é-lhe
atribuida uma dupla dimensao. Em primeiro lugar, como direito subjectivo
fundamental, garante «ao cidadao o direito de nao ser julgado mais do que
uma vez pelo mesmo facto, conferindo-lhe, ao mesmo tempo, a possibilidade
de se defender contra actos estaduais violadores deste direito (direito de
defesa negativo)». Por outro lado, «como principio constitucional objectivo
(dimensao objectiva do direito fundamental) obriga fundamentalmente o
legislador a conformacao do direito processual e a definigdao do caso julgado
material, de modo a impedir a existéncia de varios julgamentos pelo mesmo
facto.” (...)

17 - Sobre a matéria em recensao, estatui o art.2 29.2 n.2 5 CRP que “Ninguém
pode ser julgado mais do que uma vez pela pratica do mesmo crime.”

18 - Em Constituigcdo da Republica Anotada, Vol. I, Coimbra Editora, 4.2 Ed.:
497, referem GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA que:
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“O n.2 5 da dignidade constitucional ao classico principio no bis in idem.
Também ele comporta duas dimensodes: (a) como direito subjectivo
fundamental, garante ao cidadao o direito de nao ser julgado mais do que uma
vez pelo mesmo facto, conferindo-lhe, ao mesmo tempo, a possibilidade de se
defender contra actos estaduais violadores deste direito (dimensao de defesa
negativa); (b) como principio constitucional objectivo (dimensao objectiva do
direito fundamental), obriga fundamentalmente o legislador a conformacgao do
direito processual e a definigao do caso julgado material, de modo a impedir a
existéncia de varios julgamentos pelo mesmo facto.

Para a tarefa de «densificacao semantica» do principio é particularmente
importante a clarificagao do sentido da expressao «pratica do mesmo crime»,
que tem de obter-se recorrendo aos conceitos juridico-processuais e juridico-
materiais desenvolvidos pela doutrina do direito e processo penais. O
problema pode nao ser facil nos casos de comparticipacao, de concurso de
crimes e de crime continuado (cfr. arts. 28 e ss. do Céd. Penal).” (Negrito e
Italico Nossos) 19 - Em suma, socorrendo-nos das sabias licoes de TERESA
BELEZA, relativamente ao principio NE BIS IN IDEM, ensina a Ilustre
Professora, de modo lapidar, que “E o principio antigo e assente do direito
penal de que «ninguém pode ser julgado mais do que uma vez pela pratica do
mesmo crime» (Ne Bis in Idem) (art.2 292 n.2 5 da Constituicao)” - in Direito
Penal, 12 Vol, AAFDL 2.2 Ed.:88.

20 - “Tal principio, sendo também isto, é mais do que isto, é um verdadeiro
principio material com este sentido: nao s6 defesa de interesses colectivos de
economia e perfeicao processuais, mas sobretudo garantia e protecgao de
direitos individuais, que evite a possibilidade de perseguigoes injustas” -
BELEZA, Teresa, in op. cit.: 90.

21 - Outrossim, estatui o art.2 4° do Protocolo Adicional n.2 7 a Convencao
Europeia dos Direitos do Homens que “Ninguém pode ser penalmente julgado
ou punido pelas jurisdicoes do mesmo Estado por motivo de uma infraccao
pela qual ja foi absolvido ou condenado por sentenga definitiva, em
conformidade com a lei e o processo penal desse Estado.”

22 - Em anotacgao ao referido normativo, elabora IRENE BARRETO, in A
Convencao Europeia dos Direitos do Homem, Almedina, 2016: 505-506:

“Consagra-se o classico principio non bis in idem, no duplo sentido de proibir
o duplo julgamento de uma infracgao penal e a dupla punigao; a disposicao
aplica-se mesmo que o individuo tenha sido sujeito a um processo que nao

11 /57



chegou a condena-lo; com efeito, no direito penal, o principio non bis in idem é
valido seja o individuo condenado ou absolvido. [...]

O Tribunal reviu esta posicao para defender que este artigo deve ser
entendido como proibindo a perseguicao ou julgamento de uma pessoa por
uma «segunda» infraccao desde que esta tenha por origem factos idénticos ou
factos que sdao em substancia os mesmos - Acérdaos Serguei Zolotoukhine, 19
de Fevereiro de 2009, § 82, Ruotsalainen, 16 de Junho de 2009, § 56, e
Margus, de 27 de Maio de 2014, § 114.”

23 - O Estado nao pode perseguir mais do que uma vez um cidadao pelos
mesmos factos, mesmo no ambito de um MDE, sob pena de violagao do
principio constitucional penal estruturante ne bis in idem previsto no art. 29.9,
n.2 5, da Constituicao.

24 - Conforme se decidiu no Acérdao do Tribunal da Relagdao de Coimbra
Processo0:122/20.1GCCLD.C1, em que foi Relatora a Senhora Desembargadora
MARIA JOSE GUERRA, de 22-03-2023, disponivel em www.dgsi.pt:

“I - O ne bis in idem tem por finalidade obstar a uma dupla submissao de um
individuo a julgamento por um determinado acontecimento histérico, um facto
naturalistico concreto ou um pedaco de vida ja objeto de sentenga ou decisao
que se lhe equipare, independentemente do nomem iuris que lhe tenha sido ou
venha a ser atribuido, no primeiro ou no processo subsequentemente
instaurado.

II - Para este efeito o crime considera-se o mesmo quando exista uma parte
comum entre o facto historico julgado e o facto histérico a julgar e que ambos
os factos tenham como objecto o mesmo bem juridico ou formem, como acgao
que se integra na outra, um todo do ponto de vista juridico.

III - Apesar de a Constituicdao da Republica Portuguesa apenas proibir
expressamente o duplo julgamento pelo mesmo facto - ne bis in idem na
vertente processual -, a proibigcao abrange ainda a aplicagao de novas sangoes
penais pela pratica do mesmo crime - ne bis in idem na vertente penal -, daqui
resultando que o principio tem o duplo sentido de proibicdo de duplo
julgamento de uma infracgao penal e de proibigcao de dupla punigao.

IV - O objecto de cada processo penal é definido na acusacgao respectiva, pela
narracao de factos que dela consta, ou seja, pelos varios factos singulares que
formam, quando aglutinados, o pedaco de vida em que se traduz o facto
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processual objecto que devera manter-se, tendencialmente, inalterado, até ao
transito da sentenca que a tenha apreciado.

V - Do conceito de objecto do processo resulta que se na primeira acusagao o
Ministério Publico ndao imputou ao arguido a pertinente factualidade
integradora de determinado crime, se o Ministério Publico lhe imputar essa
factualidade numa subsequente acusagao o tribunal tem que a conhecer,
estando-lhe vedada a possibilidade de sindicar que a oportunidade dessa
imputacao podia ter sido feita naquela primeira acusacao.

25 - Estipula o Artigo 19.2 da Lei n.2 144/99, de 31 de agosto que:

“Quando for aceite um pedido de cooperacao que implique a delegagao do
procedimento em favor de uma autoridade judiciaria estrangeira, nao pode
instaurar-se nem continuar em Portugal procedimento pelo mesmo facto que
determinou o pedido nem executar-se sentenca cuja execucgao é delegada
numa autoridade estrangeira.”

26 - Em face de tudo o que acima se encontra exposto é forgoso concluir que,
mostrando-se pendente num outro processo o mesmo mandado de detengao
Europeu que foi apresentado nos presentes autos, os presentes autos nao
podem prosseguir por violagao do principio ne bis in idem.

27 - Alids, sempre seriam inconstitucionais os artigos 172, 182 e 222 da Lei n.°
65/2003, de 23/08 quando interpretados no sentido que:

“Podem ser apreciados dois diferentes pedidos de extradicao no ambito de
dois Mandados de Detengao Europeus, emitidos pelo mesmo pais, quando o
crime e os factos imputados sao exatamente os mesmos.”

Ou no sentido que:

“Emitindo um Estado estrangeiro dois diferentes Mandados de Detencao
Europeus contra o mesmo Arguido, mas que visam exatamente os mesmos
factos e periodo temporal, podem os mesmos ser apreciados em processos
distintos.”

Tais interpretacoes sempre seriam claramente violadoras dos artigos 22, 209,
299, n.95, 322 da Constituicao da Republica Portuguesa.

Inconstitucionalidade que, por dever de patrocinio desde ja se invoca.

Contudo, mesmo que assim nao se entenda, o que nao se concede e apenas
por mero dever de patrocinio se admite a cautela ainda diremos o seguinte:
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B) DA NULIDADE DO MDE
28 - E elemento essencial que o MDE contenha:

e) Descrigao das circunstancias em que a infracgao foi cometida, incluindo o
momento, o lugar e o grau de participacao na infraccao da pessoa procurada;

29 - O legislador considerou que se mostra essencial a indicagao precisa da

30 - O legislador é muito claro: é essencial que exista uma “Descrigao das
circunstancias em que a infraccao foi cometida, incluindo o momento, o lugar
e o grau de participacao na infracgao da pessoa procurada;

31 - Estamos, portanto, perante a necessidade de uma descrigao factica das
condutas imputadas.

32 - Esta questdo é essencial, desde logo, pelos efeitos que podera ter ao nivel
da andlise da regra da especialidade.

33 - Com efeito, s6 com um apuramento concreto da factologia imputada pode,
futuramente, apurar-se, nomeadamente, se existe ou nao uma violagao da
regra da especialidade.

34 - "E questdo de facto tudo o que vise apurar qualquer ocorréncia da vida
real, eventos materiais e concretos, quaisquer mudancas operadas no mundo
exterior, bem como o estado, a qualidade ou a situagao real das pessoas e das
coisas." Ac. TRP, de 13/11/2000, processo n.2 0051219, disponivel em
www.dgsi.pt;

35 - "Nao sao "factos" susceptiveis de sustentar uma condenacgao penal as
imputagoes genéricas, em que nao se indica o lugar, nem o tempo, nem a
motivagdo, nem o grau de participagdo, nem as circunstancias relevantes, mas
um conjunto fatico nao concretizado ..." Ac. STJ, de 6 de Maio de 2004,
processo n.2 04P908, Relator Santos Carvalho.

36 - Como se refere no referido Acordao:

5 - Nao sao "factos" susceptiveis de sustentar uma condenacao penal as
imputagoes genéricas, em que nao se indica o lugar, nem o tempo, nem a
motivagdo, nem o grau de participagdo, nem as circunstancias relevantes, mas
um conjunto factico ndao concretizado ("procediam a venda de produtos
estupefacientes", "essas vendas eram feitas por todos e qualquer um dos
arguidos", "a um nimero indeterminado de pessoas consumidoras de heroina
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e cocaina", "utilizavam também "correios", "utilizavam também criancas",
etc.).

6 - As afirmagoes genéricas, contidas no elenco desses "factos" provados do
acordao recorrido, ndao sao susceptiveis de contradita, pois nao se sabe em
que locais os citados arguidos venderam os estupefacientes, quando o fizeram,
a quem, o que foi efectivamente vendido, se era mesmo heroina ou cocaina,
etc.

Por isso, a aceitagao dessas afirmacoes como "factos" inviabiliza o direito de
defesa que aos mesmos assiste e, assim, constitui uma grave ofensa aos
direitos constitucionais previstos no art. 322 da Constituigao.”

37 - Ora, analisado o MDE do mesmo resulta a seguinte descrigao “factual”:

“I No periodo entre uma data e um meés indeterminados de 2023 e 19 de
fevereiro de 2024, em ..., ... e outras localidades do pais, bem como no
territério da Espanha, juntamente com ... e outra pessoa, co-dirigiu um grupo
criminoso organizado, do qual partlclpavam ey evey eneg ey eny eny aey ey ane,

. e outras pessoas, com o objetivo de cometer crimes abrangidos pela Lei de
29 de julho de 2005 sobre o Combate Toxicodependéncia (Diario Oficial
2023.1939 - texto tnico), e, em particular, aquisi¢des intracomunitarias de
quantidades significativas de estupefacientes sob a forma de marijuana, num
total de 3 565,9 (trés mil quinhentos e sessenta e cinco 9/100) kg e haxixe
num total nao inferior a 633,14 (seiscentos e trinta e trés 14/100) kg, e
introduzindo essas substancias e cocaina no mercado, bem como substancias
psicotrdpicas sob a forma de anfetamina mefedrona e comprimidos de ecstasy
_/_

II. em uma data nao especificada de setembro de 2023, em ..., ... e e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por si, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo COm ..., ..., ..., «ev, vee) vuny .ou €
outras pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como
tornando disso uma fonte habitual de rendimento, contrariamente ao disposto
nos artigos 33.2 a 35.2, 37.2 e 40.2 da Lei de 29 de julho de 2005 relativa a luta
contra a toxicodependéncia ( Diario Oficial 2023,1939 O texto Unico),
participou na aquisicdo intracomunitdria da Espanha para a Poldnia de
quantidades significativas de estupefacientes sob a forma de erva de candabis
nao fibrosa, ou seja, 105 (cento e cinco) quilogramas de marijuana.
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III. em uma data nao especificada de outubro de 2023, em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por ele, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo com ..., ..., ..., ..., ..., ... € outras
pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, tornando isso uma
fonte habitual de rendimento, contrariando as disposi¢coes dos artigos 33-35,
37 e 40 da Lei de 29 de julho de 2005 sobre o combate a toxicodependéncia (
Diario Oficial 2023.1939 texto Uinico), participou na aquisi¢do intracomunitaria
da Espanha para a Poldnia de quantidades significativas de estupefacientes
sob a forma de erva de candbis nao fibrosa, ou seja, 220 (duzentos e vinte)
quilogramas de marijuana

IV. em uma data nao especificada de novembro de 2023, em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por si, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo com ..., ..., ..., ..., ..., ... € outras
pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como tornando
isso uma fonte habitual de rendimento, contrariamente ao disposto nos artigos
33.0a35.0, 37.0e40.0 da Lei de 29 de julho de 2005 relativa a luta contra a
toxicodependéncia ( Diario Oficial 2023.1939 texto Uinico), participou na
aquisicao intracomunitaria da Espanha para a Poldonia de quantidades
significativas de substancias estupefacientes na forma de erva de candbis nao
fibrosa, ou seja, 500 (quinhentos) quilogramas de marijuana

V. em uma data nao especificada em dezembro de 20231 em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por si, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto ecm acordo com ..., ..., ..., cee, e eer, ... €
outras pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como
tornando isso uma fonte habitual de rendimento, contrariando as disposigoes
dos artigos 33-35, 37 e 40 da Lei de 29 de julho de 2005 sobre o combate a
toxicodependéncia ((Diario Oficial 2023.1939 texto tinico), participou na
aquisicao intracomunitdria da Espanha para a Poldonia de quantidades
significativas de estupefacientes sob a forma de erva de canabis nao fibrosa,
ou seja, 600 (seiscentos) quilogramas de marijuana.

V1. em uma data nao especificada de janeiro de 2024, em ..., ... e outras
localidades do pais, no ambito da divisao de fungoes e tarefas num grupo
criminoso organizado co-dirigido por ele proprio, ... e outra pe em conjunto e
em acordo com ..., ..., ..., ..., ..., ..., ... € com 0 objetivo de obter beneficio
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patrimonial, bem como tornando isso uma fonte habitual de rendimento,
contrariando as disposigoes dos artigos 33-35, 37 e 40 da Lei de 29 de julho de
2005 sobre o combate a toxicodependéncia (Diario Oficial 2023.1939 texto
unico), participou na aquisi¢ao intracomunitaria da Espanha para a Polénia de
quantidades significativas de estupefacientes sob a forma de erva de candabis
nao fibrosa, ou seja, 700 (setecentos) quilogramas de marijuana.

VII. no periodo entre uma data e um més nao especificados de 2024 e 19 de
fevereiro de 2024, em ..., ... e outras localidades no territério nacional, bem
como no territéorio espanhol, ho ambito da divisao de fungdes e tarefas num
grupo criminoso organizado codirigido por si, ... e outra pessoa, agindo em
conjunto € em acordo COM ..., ..., ce., cee) ceuy cee) wve) eeny oney -eny ... € OULTAS PESSOAS,
com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como tornando isso uma
fonte habitual de rendimento, contrariando as disposi¢coes dos artigos 33-35,
37 e 40 da Lei de 29 de julho de 2005 sobre o combate a toxicodependéncia
(Diario Oficial 2023.1939 texto Gnico), participou na aquisigao
intracomunitaria da Espanha para a Poldnia de quantidades significativas de
estupefacientes sob a forma de erva de candabis nao fibrosa, ou seja, 1440,9
(mil quatrocentos e quarenta e nove centésimos 9/100) quilogramas de
marijuana.”

38 - Ao Requerido esta a ser imputado, nomeadamente, um alegado crime de
trafico de estupefacientes.

” "

39 - Estamos perante um crime “exaurido”, “excutido” ou de
“empreendimento, pois que o crime se consuma com a realizagao de qualquer
uma das acgoes descritas no artigo 212 do referido Decreto Lei.

40 - Conforme se refere no Acordao do Tribunal da Relacao do Porto, processo
n.2 2368/20.3JARRT, de 18/06/2025:

“De qualquer dos modos a “consumacao exige ... que se dé por provada, pelo
menos uma das ocorréncias ali referidas. “Cultivar, produzir, fabricar, extrair,
preparar, oferecer, puser a venda, vender, distribuir, comprar, ceder ou por
qualquer titulo receber, proporcionar a outrem, transportar, importar,
exportar, fizer transitar ou ilicitamente detiver” produto estupefaciente nao
bastando o inicio de um qualquer processo executivo para se verificar a
execucao.”

41 - No caso Sub judice nao é imputado ao Requerido um tnico facto concreto.
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42 - Nao pretende, evidentemente, o Requerido, no ambito dos presentes
autos, que seja apreciada a justeza ou legalidade das imputacoes.

43 - O requerido entende, apenas que no ambito de um Mandado de Detengao
Europeu tem que existir uma imputacao factica que permita, nao s6 ao
Tribunal que vai decidir sobre o cumprimento do Mandado verificar se o
mesmo tem fundamento, como, também, ao Requerido, poder pronunciar-se,
conscientemente, no sentido de apurar se efetivamente deve ou nao aceitar a
sua extradicao.

44 - O legislador foi muito claro ao exigir que exista uma descrigao das
circunstancias em que a infraccao foi cometida, incluindo o momento, o lugar
e o grau de participacao na infracgao da pessoa procurada;

45 - E exigido um minimo de rigor na descricdo factica, no que a pessoa
procurada diz respeito.

46 - Ora, no caso Sub Judice, aquilo que temos é uma generalidade, nao
sindicavel, sem que seja atribuida ao Requerido uma qualquer concreta
participacao.

47 - Importa, desde logo ter presente que, é alegada uma alegada “... divisao
de fungoes e tarefas dentro do grupo criminoso organizado coliderado por ele
proprio, ... e outra pessoa, agindo em conjunto e de acordo com ..., ..., ..., ...,
..., ..., .... € OUtras pessoas, com o objetivo de obter beneficios materiais e
tendo feito disso uma fonte regular de rendimento...”, contudo, desta
descrigao genérica nao se compreende qual ou quais as concretas fungoes
desempenhadas pelo Arguido nesta alegada atividade!

48 - Assim, e salvo o devido respeito por opiniao diversa, o MDE apresentado
nao cumpre os requisitos minimos de validade.

49 - Sendo certo que, sempre serda inconstitucional o artigo 32 da Lei n.2
65/2003, de 23 de agosto, quando interpretado com o sentido de que:

“O Mandado de detencao Europeu, para ser valido, ndao tem que identificar,
em concreto, quais as condutas imputadas ao Requerido, descrevendo o grau
de participacao, o momento, o local e a data da pratica do mesmo.”

Ou no sentido que:

“Cumpre o objetivo da descrigao factual no ambito de um mandado de
Detencgao Europeu a alegacao de que o Requerido pertencia a um grupo

18 /57



criminoso que se dedicava ao trafico de estupefacientes, sem que se
identifique, em concreto, uma Unica das ocorréncias consubstanciadoras
desses crimes.”

Tal entendimento viola os artigos 22, 18%, 209, 322 e 332, n.?4 todos da
Constituicao da Republica Portuguesa.

Inconstitucionalidade que, desde ja se invoca.

Nao cumprindo os requisitos do artigo 32 da Lei n.2 65/2003, de 23 de agosto,
questiona-se: qual a consequéncia juridica deste incumprimento?

50 - Estipula o artigo 342 da Lei n.?2 65/2003, de 23 de agosto que:

“E aplicavel, subsidiariamente, ao processo de execucdo do mandado de
detencgao europeu o codigo de Processo penal.”

51 - Ora socorrendo-nos do Codigo de Processo Penal, salvo o devido respeito,
analisando o artigo 32 da lei n.2 65/2003, de 23 de Agosto, atentos os
respetivos efeitos juridicos teremos que aplicar subsidiariamente a
consequéncia juridica decorrente do disposto no artigo 2832 do C.P.P.

52 - Dispoe o n.23 do artigo 2832 do C.P.P. que “A acusacao contém, sob pena
de nulidade:

b) A narracao, ainda que sintética, dos factos que fundamentam a aplicagao ao
arguido de uma pena ou uma medida de seguranca, incluindo, se possivel, o
lugar, o tempo, e a motivagao da sua pratica, o grau de participacao que o
agente neles teve e quaisquer circunstancias relevantes para a determinagao
da sancgao que lhe deve ser aplicada.”

53 - O Artigo 32 da Lei n.2 65/2003, de 23 de agosto consagra expressamente
que:

1 - O mandado de detengao europeu contém as seguintes informacoes,
apresentadas em conformidade com o formulario em anexo:

e) Descrigao das circunstancias em que a infracgao foi cometida, incluindo o
momento, o lugar e o grau de participacao na infraccao da pessoa procurada;
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54 - Assim, duvidas nao restam de que, a semelhancga da nulidade da
Acusacgao, também aqui estamos perante uma verdadeira Nulidade, a qual
desde ja se invoca.

C) DA VIOLAGAO PELO ESTADO POLACO DA CARTA FUNDAMENTAL DOS
DIREITOS DA UNIAO EUROPEIA E DA VIOLACAO DOS DIREITOS HUMANOS

55 - Os Tribunais Polacos nao garantem ao Requerido um processo justo e
equitativo.

56 - O TJUE no Acérdao do Tribunal de Justica (Grande Seccgao) de 22 de
fevereiro de 2022 decidiu, no ambito do processo C-562/21 PPU, sobre um
pedido de esclarecimentos no que ao cumprimento de um MDE que insidia
sobre um cidadao Polaco diz respeito, decidiu que:

O artigo 1.2, n.os 2 e 3, da Decisao-Quadro 2002/584/JAI do Conselho, de 13
de junho de 2002, relativa ao mandado de detencao europeu e aos processos
de entrega entre os Estados-Membros, com redagao da Decisao-Quadro
2009/299/JAI do Conselho, de 26 de fevereiro de 2009, deve ser interpretado
no sentido de que, quando a autoridade judicidria de execucao chamada a
decidir sobre a entrega de uma pessoa contra quem foi emitido um mandado
de detencao europeu dispoe de elementos que revelam falhas sistémicas ou
generalizadas no que respeita a independéncia do poder judicial no Estado-
Membro de emissao, nomeadamente no que se refere ao procedimento de
nomeacao dos membros deste poder, esta autoridade apenas pode recusar a
entrega desta pessoa: no contexto de um mandado de detencao europeu
emitido para efeitos do cumprimento de uma pena ou medida de seguranca
privativas de liberdade, se a referida autoridade constatar que existem, nas
circunstancias especificas do processo, motivos sérios e comprovados para
crer que, tendo em conta, nomeadamente, os elementos fornecidos pela
referida pessoa e relativos a composicao da formacgao de julgamento chamada
a decidir sobre o seu processo penal ou a qualquer outra circunstancia
pertinente para apreciar a independéncia e a imparcialidade desta formacao,
houve uma violacao do direito fundamental da mesma pessoa a um processo
equitativo num tribunal independente e imparcial, previamente estabelecido
por lei, consagrado no artigo 47.2, segundo paragrafo, da Carta dos Direitos
Fundamentais da Unidao Europeia, e no contexto de um mandado de detencgao
europeu emitido para efeitos de procedimento penal, se esta mesma
autoridade constatar que existem, nas circunstancias especificas do processo,
motivos sérios e comprovados para crer que, tendo em conta, nomeadamente,
os elementos fornecidos pela pessoa em causa e relativos a sua situagao
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pessoal, a natureza da infragao que lhe é imputada, ao contexto factual em
gue este mandado de detencgao europeu se inscreve ou a qualquer outra
circunstancia pertinente para apreciar a independéncia e a imparcialidade da
formacao de julgamento provavelmente chamada a decidir sobre o processo
relativo a esta pessoa, esta ultima corre, em caso de entrega, um risco real de
violagao deste direito fundamental.” (Vide doc.1)

57 - E publico e notério que desde, pelo menos, o outono de 2017, se
constatou uma falta de independéncia generalizada no poder judiciario na
Polénia.

58 - Devido a estas falhas, existe, em geral, na Poldnia, um risco real de
violagcao do conteudo essencial do direito fundamental a um processo
equitativo garantido pelo artigo 47.°, segundo paragrafo, da Carta dos Direitos
Fundamentais da Unidao Europeia, a saber, um risco real de violagao do direito
a um tribunal independente.

59 - Essas falhas sistémicas ou generalizadas afetam igualmente (em parte) o
direito fundamental a um tribunal previamente estabelecido por lei, garantido
pelo artigo 47.°, segundo paragrafo, da Carta.

60 - Estas violagoes claras do principio do Juiz natural resultam,
nomeadamente, de uma Lei de 8 de dezembro de 2017, que entrou em vigor
em 17 de janeiro de 2018, relativa a posicao do Krajowa Rada S'downictwa
(Conselho Nacional da Magistratura, Poldnia, a seguir «kKRS») e ao seu papel
na nomeacgao dos membros do poder judicial polaco (Vide doc. 2, protesta
juntar traducao).

61 - O Std Najwy¢szy (Supremo Tribunal, Poldnia, a seguir «SN») declarou, na
sua Resolucao de 23 de janeiro de 2020 no processo BSA 1-4110 1/20, que, por
forca da legislagdo entrada em vigor em 2018, o KRS ndo era um érgao
independente mas estava diretamente subordinado as autoridades politicas e
que essa falta de independéncia estava na origem de falhas no processo de
nomeacao dos juizes (Negrito e Italico Nossos)(Vide doc. 3, protesta juntar
traducgao).

62 - No que respeita aos orgaos jurisdicionais diferentes do SN, a resolugao
conclui que uma formacao de julgamento de um 6rgao jurisdicional na acecgao
do Cédigo de Processo Penal polaco nao é regularmente constituida quando
inclui uma pessoa nomeada como juiz sob proposta do KRS, em conformidade
com a legislacao entrada em vigor em 2018, na medida em que a falha relativa
ao processo de nomeagao implica, nas circunstancias do caso em aprego, uma
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violagdao das garantias de independéncia e de imparcialidade na acecgao da
Constituicao polaca, do artigo 47.° da Carta e do artigo 6.° da CEDH.

63 - Até 24 de Janeiro de 2020, o presidente Polaco, ... havia nomeado 384
pessoas recomendadas pelo Conselho Nacional da Magistratura (Vide doc.4)

64 - E provavel que o numero destas nomeacdes tenha aumentado ao longo do
tempo.

65 - Por conseguinte, é real o risco de que um ou varios juizes nomeados sob
proposta do KRS, ao abrigo da legislacao que entrou em vigor em 2018, venha
a participar ou tenha ja participado nos processos instaurados contra o
Requerido.

66 - Contrariamente ao que sucede com uma pessoa requerida cuja entrega a
Polénia é pedida para efeitos de procedimento penal com vista a acusacgao, é
materialmente possivel, para uma pessoa requerida cuja entrega a Polonia é
pedida para efeitos de execucao de uma pena ou medida privativa da
liberdade, especificar quais sdao os juizes do Estado-Membro de emissao que
participaram no seu julgamento.

67 - Pelo que, no caso Sub Judice o Requerido se for remetido para a Polénia
nao tem sequer forma de se defender de um Tribunal constituido por
nomeacao.

68 - Tal como uma pessoa requerida cuja entrega a Poldnia é pedida para
efeitos de procedimento penal com vista a acusagao, uma pessoa requerida
cuja entrega a Polonia é pedida para efeitos de execugao de uma pena ou
medida privativa de liberdade nao pode - desde 14 de fevereiro de 2020 -
impugnar de maneira efetiva a validade da nomeacao de um juiz ou a
legalidade do exercicio das fungoes judiciais.

69 - Por forgca de uma legislagao que entrou em vigor em 14 de fevereiro de
2020, nao é permitido aos 6rgaos jurisdicionais polacos analisar tal
fundamento de defesa.

70 - A Supreme Court of Ireland (Supremo Tribunal, Irlanda) apresentou um
pedido de decisao prejudicial por decisao de 30 de julho de 2021. Este reenvio
prejudicial, que deu entrada no Tribunal de Justica em 3 de agosto de 2021, é
do conhecimento do Tribunal de Justica como processo C-480/21 (Minister for
Justice and Equality).
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71 - As questoes prejudiciais suscitadas pela Supreme Court (Supremo
Tribunal) dizem respeito, de acordo com a sua redacao, a semelhancga dos
presentes autos, a um MDE emitido para efeitos de procedimento penal com
vista a acusacao, embora um dos MDE submetido a jurisdigao irlandesa diga
respeito a execucao de uma pena privativa de liberdade.

72 - Decidiu-se nesse douto Arresto que:

O artigo 1.2, n.os 2 e 3, da Decisao-Quadro 2002/584/JAI do Conselho, de 13
de junho de 2002, relativa ao mandado de detencao europeu e aos processos
de entrega entre os Estados-Membros, conforme alterada pela Decisao-
Quadro 2009/299/JAI do Conselho, de 26 de fevereiro de 2009, deve ser
interpretado no sentido de que, quando a autoridade judiciaria de execugao
chamada a decidir sobre a entrega de uma pessoa contra a qual foi emitido um
mandado de detencao europeu tiver provas de deficiéncias sistémicas ou
generalizadas no que respeita a independéncia do poder judicial no Estado-
Membro de emissao, em especial no que diz respeito ao procedimento de
nomeacao dos membros do poder judicial, essa autoridade pode recusar a
entrega dessa pessoa:

- no contexto de um mandado de detencao europeu emitido para efeitos de
execucao de uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade,
apenas se essa autoridade verificar que, nas circunstancias especificas do
caso, existem motivos substanciais para crer que, tendo em conta,
nomeadamente, as informacgoes prestadas por essa pessoa relativas a
composicao do coletivo de juizes que ouviu o seu processo penal ou qualquer
outra circunstancia relevante para a avaliacao da independéncia e
imparcialidade desse coletivo, houve uma violagcao do direito fundamental
dessa pessoa a um julgamento justo perante um tribunal independente e
imparcial previamente estabelecido por lei, consagrado no segundo paragrafo
do artigo 47.2 da Carta dos Direitos Fundamentais da Unidao Europeia, e - no
contexto de um mandado de detengao europeu emitido para efeitos de
instauracao de processo penal, apenas se essa autoridade considerar que, nas
circunstancias especificas do caso, existem motivos substanciais para crer
que, tendo em conta, nomeadamente, as informacgoes prestadas pela pessoa
em causa relativas a sua situacdo pessoal, a natureza da infracao pela qual é
acusada, ao contexto factual que envolve esse mandado de detengao europeu
ou a qualquer outra circunstancia relevante para a avaliagao da
independéncia e imparcialidade do coletivo de juizes suscetivel de ser
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chamado a apreciar o processo relativo a essa pessoa, esta, se entregue, corre
um risco real de violagao desse direito fundamental.” (Vide doc. 5)

73 - Os varios Tribunais nos varios paises Europeus que tém vindo a ser
chamados para darem cumprimento a MDE provenientes da Poldnia, tém
vindo a afirmar estar perfeitamente cientes das deficiéncias sistémicas do
Estado de direito na Poldnia desde a prolagdo do Acordao de 25 de julho de
2018, Ministro da Justica e da Igualdade (Falhas do sistema judiciario)
(C-216/18 PPU, EU:C:2018:586), considerando mesmo que a situacao na
Poldnia é ainda mais preocupante e grave do que a situagao que prevalecia
quando o Tribunal de Justica proferiu esse acérdao.

74 - A Cour D" Appel de Paris - Péle 7 Cinquiéme Chambre de LI Instruction,
por decisao de 26/03/2025, pelos motivos acima enunciados recusou dar
cumprimento a um MDE para a Polénia numa situacao em tudo similar a dos
presentes autos (Vide docs. 17 e 18, protesta juntar traducao)

75 - E impossivel, para o Requerido, no atual sistema existente na Poldnia, ter
direito a um julgamento justo, perante juizes imparciais, devido a forma como
os casos sao distribuidos.

76 - Por outro lado, mesmo que conseguisse identificar esses juizes e
comprovar que nao foram nomeados validamente e que, portanto, nao
integram um tribunal previamente estabelecido por lei, ndo seria possivel para
0 mesmo no processo principal contestar a validade da composicao do tribunal
designado para julga-los em razao das disposigcoes da Lei de 2020.

77 - Em face do que acima se encontra exposto é forgoso concluir que as
deficiéncias sistémicas do sistema Polaco sdo de natureza a dar origem, por si
sO, a uma violacao do conteudo essencial do direito a um julgamento justo,
exigindo que a autoridade judiciaria de execugao recuse a entrega ao abrigo
dos mandados de detencao europeus em causa.

78 - O acérdao de 15 de julho de 2021, Comissao / Polonia (Regime disciplinar
dos juizes) (C-791/19, EU:C:2021:596), proferido apds a audiéncia realizada no
orgao jurisdicional de reenvio, reforga as preocupacoes deste tribunal
relativamente ao respeito pelo Estado de direito na Poldnia e as consequéncias
dai resultantes para os individuos apresentados aos tribunais desse
Estado-Membro.

79 - Importa ter presente que, mesmo em Portugal, no passado dia 06/06/2023
o jornal Observador noticiava que:
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“Poldnia: Bruxelas envia 17.2 pedido de pagamento de multa por violacao de
Estado de direito” (Vide doc. 6)

80 - No passado dia 05/02/2025 a Euro News noticiava:

“Tribunal da UE confirma multa de 320 milhdes de euros contra a Polénia por
causa de reforma judicial controversa” (Vide doc. 7)

81 - No caso Sub Judice, é manifesta a falta de rigor nos factos imputados a
que acresce o facto de que o Requerido nao residir na Polonia ha mais de 10
(dez) anos.

82 - Pelo que, o mesmo nao praticou qualquer dos factos que lhe sao
imputados.

83 - Nos termos do artigo 62 da C.E.D.H.:

1 - Qualquer pessoa tem direito a que a causa seja examinada equitativa e
publicamente, num prazo razoavel por um tribunal independente e imparcial,
estabelecido pela lei...”

84 - No caso sub judice, em face do que acima se deixou exposto, é forgoso
concluir que o Requerido, sendo remetido para a Poldnia, nao tera direito a
um tribunal independente e imparcial.

85 - Nos termos do artigo 32 da Lei n.2 144/99, de 31 de agosto:

1 - As formas de cooperacao a que se refere o artigo 1.2 regem-se pelas
normas dos tratados, convencgoes e acordos internacionais que vinculem o
Estado Portugués e, na sua falta ou insuficiéncia, pelas disposigoes deste
diploma.

2 - Sado subsidiariamente aplicaveis as disposi¢coes do Cédigo de Processo
Penal.

86 - Igualmente estipula o artigo 82 da C.R.P. que:

1. As normas e os principios de direito internacional geral ou comum fazem
parte integrante do direito portugueés.

2. As normas constantes de convengoes internacionais regularmente
ratificadas ou aprovadas vigoram na ordem interna apos a sua publicacao
oficial e enquanto vincularem internacionalmente o Estado Portugués.
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3. As normas emanadas dos 6érgaos competentes das organizagoes
internacionais de que Portugal seja parte vigoram diretamente na ordem
interna, desde que tal se encontre estabelecido nos respetivos tratados
constitutivos.

4. As disposicoes dos tratados que regem a Uniao Europeia e as normas
emanadas das suas instituigoes, no exercicio das respetivas competéncias, sao
aplicaveis na ordem interna, nos termos definidos pelo direito da Unido, com
respeito pelos principios fundamentais do Estado de direito democratico.”

87 - Assim, no caso sub judice, sob pena de violagao, quer da arta dos Direitos
Fundamentais da Unidao Europeia quer da C.E.D.H., nao pode o douto Tribunal
determinar a extradicao do Requerido.

88 - Posicdo ja anteriormente assumida por varios paises da Unido Europeia
(Vide doc. 8) Mas mais,

89 - A Poldnia ndo tem um prazo maximo de prisao preventiva.

90 - Assim, o Requerido pode ser extraditado para a Poldnia e ficar
indefinidamente privado da liberdade sem ter um julgamento.

91 - Esta situagao é igualmente contraria ao Artigo 62 da C.E.D.H.

92 - Verte o Artigo 18.2 da lei n.2 144/99 “"Denegacao facultativa da
cooperacgao internacional” que:

1 - Pode ser negada a cooperagao quando o facto que a motiva for objecto de
processo pendente ou quando esse facto deva ou possa ser também objecto de
procedimento da competéncia de uma autoridade judiciaria portuguesa.

2 - Pode ainda ser negada a cooperacao quando, tendo em conta as
circunstancias do facto, o deferimento do pedido possa implicar consequéncias
graves para a pessoa visada, em razao da idade, estado de satude ou de outros
motivos de caracter pessoal.

Assim,
93 - O sistema judicial polaco encontra-se fortemente politizado.

94 - Os juizes sao nomeados e avaliados por 6érgaos controlados pelo poder
executivo, nomeadamente o Conselho Nacional da Magistratura, cuja
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independéncia foi censurada pelo Tribunal de Justica da Unido Europeia
(TJUE).

95 - Véarios acérdaos do TJUE (nomeadamente C-619/18, C-791/19 e C-204/21)
concluiram que as reformas judiciais na Poldnia violam os principios
fundamentais da separacgao de poderes e da independéncia judicial.

96 - O Requerido corre risco real e concreto de ser julgado por tribunais
dependentes do poder politico, o que constitui flagrante violagao do artigo 6.2
da CEDH (direito a julgamento justo e imparcial).

97 - Diversos tribunais europeus, incluindo na Alemanha, Irlanda, Paises
Baixos e Noruega, tém recusado pedidos de extradigao para a Poldnia,
reconhecendo a existéncia de violagOes sistematicas e persistentes dos
direitos fundamentais.

98 - Essas decisoes baseiam-se no entendimento consolidado de que nao existe
atualmente garantia de tratamento humano nem de julgamento imparcial na
Polénia.

99 - Este consenso europeu reforca o dever do Estado portugués de nao
colaborar com praticas violadoras dos direitos humanos, conforme os
principios consagrados na Constituicdo da Republica Portuguesa (artigos 1.2 e
33.9).

100 - A Comissao Europeia também evidenciou que a Camara Disciplinar do
Supremo Tribunal polaco (Camara Disciplinar do Supremo Tribunal da
Poldnia) nao reunia garantias suficientes de independéncia e imparcialidade,
sendo susceptivel de controlo politico por via de sanc¢oes disciplinares contra
juizes que questionassem nomeagoes ou aplicassem direito da UE.

101 - O Relatodrio da Group of States against Corruption (GRECO) do Conselho
da Europa concluiu que “a independéncia da justica continua em risco” na
Poldnia, em particular por causa das emendas de Dezembro de 2019 que
consolidaram regimes disciplinares sob influéncia politica.

102 - A jurisprudéncia do Tribunal Europeu dos Direitos Humanos (TEDH)
também identificou violagoes:

Num caso apresentado por duas juizas polacas (... e ...), o tribunal considerou
que o 6rgao responsavel pela nomeacao dos juizes ( Conselho Nacional da
Magistratura da Poldnia - KRS) “deixou de oferecer garantias suficientes de
independéncia face ao legislativo ou executivo”.
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O TEDH concluiu que o direito a um tribunal “estabelecido porlei” e
competente, independente e imparcial foi violado porque os juizes nao
puderam recorrer a um procedimento que fosse livre de influéncias politicas.

Em termos concretos para o presente pedido de extradicao:

103 - O Requerido enfrenta o risco de ser julgado por tribunais que, no
contexto polaco, sdao susceptiveis de influéncia politica direta (nomeacoes,
disciplina, comissoes dominadas pelo poder executivo).

104 - A falta de independéncia e imparcialidade dos juizes compromete o
direito ao julgamento justo, que é norma fundamental em extradigcdes sob o
regime da Decisao-Quadro 2002/584/]JAl e da lei nacional portuguesa (art.
33.2, n.2 1, alinea c) da Lei n.2 144/99).

105 - Em especial, dado que o Estado requerente (Polénia) ndao fornece
garantias suficientes de que o tribunal que vai julgar o Requerido sera
independente e imparcial, da-se um forte argumento para indeferimento do
pedido de extradicgao.

106 - Importa ainda referir que, na pratica, este ambiente de incerteza juridica
ja esta a gerar decisoes de recusa ou de exigéncia de garantias nas
extradigoes para a Polénia — facto que reforga o argumento de que a
confianca reciproca entre Estados-Membros esta fragilizada.

107 - Logo, considerando os factos e a jurisprudéncia supra, existe motivo
ponderoso para crer que o Requerido nao sera julgado por um tribunal
independente e imparcial se for entregue a Polénia — o que obriga ao
indeferimento do pedido de extradigao nos termos do artigo 33.2 da Lei n.°
144/99.

Contudo, mesmo que assim nao se entenda, o que nao se concede e por mero
dever de patrocinio se coloca a cautela ainda diremos o seguinte:

D) DA FALTA DE GARANTIAS

108 - Nos termos do MDE datado de 15/10/2025 os crimes pelos quais o
Arguido se mostra indiciado seriam punidos com penas de 10 anos, 3 anos € 5
anos de prisao.

109 - Estipula o Artigo 132 da lei n.2 65/2003, de 23 de Agosto, que:
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1 - A execucgao do mandado de detencao europeu so tera lugar se o Estado-
Membro de emissao prestar uma das seguintes garantias:

a) Quando a infragdao que motiva a emissao do mandado de detengao europeu
for punivel com pena ou medida de seguranca privativas da liberdade com
caracter perpétuo, s6 sera proferida decisao de entrega se estiver prevista no
sistema juridico do Estado-Membro de emissdao uma revisdao da pena aplicada,
a pedido ou o mais tardar no prazo de 20 anos, ou a aplicagao das medidas de
cleméncia a que a pessoa procurada tenha direito nos termos do direito ou da
pratica do Estado-Membro de emissao, com vista a que tal pena ou medida
nao seja executada;

b) Quando a pessoa procurada para efeitos de procedimento penal for
nacional ou residente no Estado-Membro de execugao, a decisao de entrega
pode ficar sujeita a condi¢do de que a pessoa procurada, apos ter sido ouvida,
seja devolvida ao Estado-Membro de execucao para nele cumprir a pena ou a
medida de seguranca privativas da liberdade a que foi condenada no Estado-
Membro de emissao.

2 - A situacdo prevista na alinea b) do nimero anterior é correspondentemente
aplicavel o disposto na parte final do n.? 4 do artigo 12.9

110 - Ora, salvo o devido respeito por opiniao diversa, no caso sub Judice,
importa que o Estado Polaco garante qual a pena maxima que no caso sub
judice podera ser aplicada.

E) DA VIOLAGAO DOS DIREITOS HUMANOS NAS PRISOES POLACAS

111 - O Tribunal de Justica da Uniao Europeia precisou que o artigo 3.° da
Diretiva 2016/343 prevé que os Estados-Membros asseguram que o suspeito
ou o arguido se presume inocente enquanto a sua culpa nao for provada nos
termos da lei e que, a este respeito, o artigo 4.°, n.° 1, da referida diretiva
dispoe que os Estados-Membros devem tomar as medidas necessarias para
assegurar, designadamente, que, enquanto a culpa do suspeito ou do arguido
nao tiver sido provada nos termos da lei, as decisoes judiciais que nao
estabelecem a culpa nao apresentem o suspeito ou o arguido como culpado,
sem prejuizo de decisoes preliminares de carater processual proferidas pelas
autoridades judiciarias e baseadas em suspeitas ou em elementos de
acusacao.

112 - O TEDH, desde o acérdao Soering c. Reino Unido, de 7-07-1989,
considera que os Estados podem incorrer em responsabilidade se decidirem
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extraditar uma pessoa que corra o risco de ser sujeita a tratamentos
desumanos no Estado requerente, jurisprudéncia que reafirmou
posteriormente em muitos outros acérdaos, neste dominio devendo ser de
ponderar a qualidade da garantia do Estado requerente de que os direitos do
extraditando serao respeitados e a confianca que merece a pratica seguida
pelas autoridades requerentes.

113 - Tendo em vista apreciar da existéncia desse risco, o Tribunal deve
ponderar as consequéncias previsiveis do reenvio do extraditando para o
Estado requerente, tendo em vista a situacao geral no pais e das
circunstancias especificas do requerente, sendo que, quanto as circunstancias
gerais no pais, o Tribunal deve atribuir relevancia a relatdrios oriundos de
associagoes internacionais independentes de defesa dos direitosdo homem ou
de fontes governamentais

114 - Ora, no caso Sub Judice, se por mera hipétese académica se ponderar na
decisao de autorizar a extradicdo e esta fosse executada, o Requerido ficara
exposto a um risco real de sofrer tratamentos contrarios aos previstos no art.2
3.2 da Convencao.

Com efeito,

115 - Nao existe, desde logo, como acima referido, um prazo maximo para o
Requerido estar sujeito a prisao preventiva, podendo permanecer nesta
situacao 1, 5 ou 10 anos.

116 - Nas prisoes polacas os detidos apenas podem tomar banho uma vez por
semana.

117 - As celas sao pequenas e estao sobrelotadas (Vide doc. 9).

118 - As refeicbes ministradas nao tém valor energética e sao 4 base de sopa
sem qualquer carne ou peixe.

119 - Para além disso é distribuida uma pequena quantidade de pao e
manteiga, sem qualquer outro conduto.

120 - Nao podem receber qualquer alimento do exterior.
121 - Os detidos nao podem telefonar para a familia.

122 - As visitas, mesmo de advogados, tém, previamente, que ser autorizadas
pelo Ministério Publico.
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123 - O relatério do Comité Europeu para a Prevencgao da Tortura (CPT) sobre
a Polénia afirma que as pessoas em prisao preventiva permanecem trancadas
até 23 horas por dia, com um acesso extremamente limitado a atividades, ar
livre e contato humano (Vide docs. 10 e 11).

124 - O CPT considera este regime como uma forma potencial de tratamento
desumano ou degradante, recomendando mudancgas urgentes no sistema
polaco de detencgao preventiva. https://rm.coe.int/1680697928

125 - Durante inspegoes realizadas pelo Mecanismo Nacional de Prevencgao da
Tortura (KMPT), ligado ao Provedor de Justica da Poldnia, foram observadas
deficiéncias estruturais em varios estabelecimentos — por exemplo, lavatérios
fora das areas sanitarias fechadas, falta de privacidade e condigoes
especialmente desvantajosas para as mulheres (menor acesso a programas
educativos e de reintegracao). Essas falhas violam a dignidade humana e o
direito a integridade pessoal (Vide docs.10 e 11).

https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/2025-07/Raport%20-

%20A%C5%9A%20Krak%C3%B3w%20202

126 - Segundo o relatério da Fundacao Court Watch Polska (2024), a prisao
preventiva é frequentemente utilizada de forma excessiva e prolongada na
Poldnia. (Vide docs.10 e 11)

127 - As condicoes impostas aos detidos preventivos sao mais severas do que
as dos condenados, contrariando o principio da presunc¢ao de inocéncia.

As consequéncias incluem danos psicoldgicos, desintegragao familiar e
exclusao social (Vide docs. 10 e 11).

https://courtwatch.pl/wpcontent/

uploads/2024/03/FCWP_Stosowanie tymczasowego aresztowania

128 - As normas internacionais de detencao, segundo o Comité Europeu para a
Prevencao da Tortura (CPT) e a Agéncia dos Direitos Fundamentais da UE
(FRA), recomendam no minimo 4 m? por pessoa em cela coletiva e 6 m? em
cela individual (sem incluir o espaco sanitario).

129 - Na Polédnia, a legislacao ainda permite cerca de 3 m? por pessoa, o que,
combinado com a falta de atividades e a superlotagao, pode configurar
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tratamento degradante sob o Artigo 3 da Convencao Europeia dos Direitos
Humanos (Vide docs. 10 e 11).

https://fra.europa.eu/en/databases/criminal-detention/node/8054

130 - Acresce que o Requerido padece de problemas cardiacos, tendo sido
internado de urgéncia no passado dia 27/08/2025 com suspeita de enfarte
agudo do miocardio e AVC (Vide doc. 12)

131 - O comité Antitortura (CPT) do Conselho da Europa no relatério
publicado o ano passado afirma que os trés direitos fundamentais (os direitos
dos detidos de notificar terceiros sobre sua detencao e de ter acesso a um
advogado e a um médico) geralmente nao se tornam efetivos a partir do inicio
da privacao de liberdade (Vide doc.11).

132 - Segundo um Relatorio elaborado pelos Servicos Prisionais Polacos, no
ano de 2022 morreram nas prisoes polacas 192 (cento e noventa e dois)
reclusos, desses 11 (onze) nunca foram esclarecidos, (Vide doc. 19)

133 - Durante o ano de 2023, num relatério incompleto a data, tinham
ocorrido ja 190 (Cento e noventa) mortes nas prisoes Polacas, desses 10 (dez)
nunca foram esclarecidos (Vide doc.19)

134 - Num estudo levado a cabo pelo Conselho da Europa (SPACE I 2024)
sobre a Taxa de mortalidade nas prisdées Europeias apurou-se que a Poldnia
tem uma taxa de ocupacgao de 105% (Cento e Cinco por Cento) e tem a média
mais alta de mortes por nimeros de reclusos (Vide doc.20) 135 - O Requerido
tem que tomar medicagao diaria para os problemas de saude que padece.

136 - Nos Estabelecimentos Prisionais Polacos nao é garantida a
administragao médica de que o mesmo carece.

137 - Sofrendo o Requerido, como sofre, de problemas cardiacos e nao lhe
sendo assegurada sequer a toma de medicagao, resulta a evidéncia que o
mesmo, sendo extraditado para a Poldnia, sobre um sério risco de vida.

138 - O Tribunal Europeu dos Direitos Humanos tem condenado o Estado
Polaco por falta de assisténcia médica aos seus reclusos, vejam-se a titulo de
exemplo os seguintes Acérdaos:

- Kudna v. Polénia (Grande Camara, 2000) - Falta de acompanhamento
psiquiatrico adequado;
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- Kaprykowski v. Poldnia (2009) - Falta de tratamento adequado a um recluso
epiléptico no Areszt nledczy de Poznan;

- Snawomir Musian v. Polonia (2009) - Falta de tratamento para doencas
cronicas;

- Bujak v. Polénia (2017) - Auséncia de assisténcia médica suficiente apos
extradicao;

- Sepczynski v. Polonia - Falhas no tratamento médico no Aresztnledczy de
Bianystok;

139 - Estes e outros Acordaos levaram o TEDH a classificar o problema da
assisténcia médica nas prisdes Polacas como sistémico, exigindo reformas
estruturais e supervisao internacional continua.

140 - O Arguido corre um risco constante e imediato de a qualquer momento
sofrer um ataque cardiaco ou um Acidente Vascular Cerebral.

141 - Sendo extraditado para a Polonia o Requerido sofre um sério e fundado
risco de vir a falecer, nao sé pela falta de assisténcia médica e medicamentosa,
como também pela falta de condigdes das suas prisoes.

142 - A sua extradigao, no caso sub judice equivalia a uma verdadeira
sentencga de morte.

Acresce, ainda, que:

143 - O Requerido encontra-se a viver em Portugal desde 2021, sendo titular
do contribuinte fiscal n.2 ... (Vide doc. 14)

144 - O Requerido é pai de DD, nascida a .../2016 (Vide doc. 13) e de EE,
nascido a .../2018 (Vide doc.13)

145 - As criancgas encontram-se a estudar em Portugal na ..., ..., ... (Vide docs.
15e16)

146 - O Requerido e toda a sua familia tém, em Portugal, organizada toda a
sua vida familiar e social.

147 - O Requerido é cidaddo nacional de um Estado Membro da Unido
Europeia.

148 - Estipula o Artigo 82 da C.E.D.H. que:

33 /57



“1 - Qualquer pessoa tem o direito ao respeito da sua vida privada e familiar,
do seu domicilio e da sua correspondéncia.

2 - Nao pode haver ingeréncia da autoridade publica no exercicio deste direito
sendo quando esta ingeréncia estiver prevista na lei e constituir uma
providéncia que, numa sociedade democratica, seja necessaria para a
seguranca nacional, para a segurancga publica, para o bem-estar econémico do
pais, a defesa da ordem e a prevencgao das infragdes penais, a protecao da
saude ou da moral, ou a protegao dos direitos e das liberdades de terceiros.”

149 - O TEDH tem vindo a defender, de forma intransigente, a proibigcao da
separacgao de pais e filhos.

150 - Caso a extradicao venha a ter lugar fica irremediavelmente
comprometida a relagao paternal do Requerido com os seus filhos ainda
menores.

151 - Pelo que, também por este motivo, a extradicao, por violadora do artigo
82 da CEDH, seria ilegal.

152 - De modo que, nesta parte e em sintese conclusiva, existe fundamento de
recusa obrigatoria do pedido de extradicao formulado.

153 - Existe como causa facultativa de denegacgao da cooperacgao internacional
as situagoes em que “tendo em atencgao as circunstancias do facto, o
deferimento do pedido possa implicar consequéncias graves para a pessoa
visada, em razao da idade, estado de saude ou de outros motivos de caracter
pessoal”.

154 - Como referem Vital Moreira e Gomes Canotilho, Constituicao da
Republica Portuguesa Anotada, de 2007, volume I, pag. 534: “A extradicao
como forma de cooperacao esta sujeita a importantes pressupostos negativos,
justificativos da recusa de cooperacgdao, como a nao observancia das exigéncias
da Convencgao Europeia para Proteccao dos Direitos do Homem e das
Liberdades Fundamentais e de outros instrumentos relevantes na matéria,
ratificados por Portugal.”

155 - Os requisitos gerais negativos da cooperacao internacional estao
previstos no artigo 6.2 da Lei n.2 144/99, sendo o pedido recusado, para além
de outros casos, quando:
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b) O processo nao satisfizer ou nao respeitar as exigéncias da Convencao
Europeia para a Proteccao dos Direitos do Homem e das Liberdades
Fundamentais, de 4 de Novembro de 1950, ou de outros instrumentos
internacionais relevantes na matéria, ratificados por Portugal.

Termos em que deve o pedido de Extradicao ser liminarmente indeferido.
A) PROVA TESTEMUNHAL - A NOTIFICAR PELO TRIBUNAL.:

Dr. FF, médico, a notificar na ..., ...;

GG, residente em Rua ..., ....

Dr. HH, advogado Polaco, com domicilio profissional na ...

B) DAS INFORMACOES

Por se revelar essencial a boa decisao da causa requer-se a notificagao do
Estado Requerente para juntar aos presentes autos:

a) Provas indicidrias que sustentam a emissdao do MDE;
Mais se requer que o mesmo seja notificado para informar:

b) Que se digne informar se a Lei Dz.U.2018poz.3 se mantém em vigor no
referido estado.

c) Que se digne informar se existe um prazo maximo para a prisao preventiva
a que o Requerido esta sujeito;

d) Em caso de Extradigao qual o Estabelecimento Prisional onde o mesmo sera
colocado?

e) Qual o namero de banhos que o recluso pode tomar no Estabelecimento
Prisional?

f) Qual o regime de visita de familiares?

g) Os presos preventivos podem contactar telefonicamente os seus familiares,
nomeadamente, filhos e esposa? Com que frequéncia?

h) Qual a dimensao da cela onde o Requerente seria colocado e se a mesma
seria ou nao partilhada com outros reclusos em que numero?
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i) Quais o numero de refeigoes diarias facultadas aos detidos e qual o seu
valor energético/ conteudo?

j) Os reclusos podem receber alimentos dos familiares?

k) As visitas, mesmo de advogados, tém, previamente, que ser autorizadas
pelo Ministério Publico?

1) O Requerido ird ficar fechado 23 horas por dia?

m) A sanita colocada nas celas tem alguma divisao da restante parte da cela,
ou é visivel para qualquer um dos detidos que ai esteja?

n) As condigcoes impostas aos detidos preventivos sao mais severas do que as
dos condenados?

0) Quais os direitos que tém os condenados que os presos preventivos nao
tém?

p) Na Poldnia, a legislagdo ainda permite que as celas tenham cerca de 3 m?
por pessoa?

q) O Estabelecimento prisional tem servigos clinicos, médico e enfermeiro?
r) Quais as atividades que sao concedidas aos presos preventivos?
s) Os presos preventivos podem deter consigo medicacgao?

As referidas questoes sao essenciais para que o Venerando Tribunal da
Relacao possa apreciar se a Extradigao do Requerido respeita as exigéncias da
Convencao Europeia para a Protecao dos Direitos do Homem e das Liberdades
Fundamentais. (...)".

4. Resposta do MP a oposicao deduzida pelo requerido AA

O Sr. Procurador Geral Adjunto nesta Relagao respondeu a oposicao pela
seguinte forma (transcrigao):

“12 O arguido invoca, mormente nos pontos 15 a 21, a violagao de principios
de direito interno citando diversos e reputados autores.

22 No ponto 24 invoca acérdao da Relacao de Coimbra de 22.03.2023, proc®
122/20.1GCCLD.E1, relatora Maria José Guerra relativamente ao principio do
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“in bis idem”, mas que como é bom de ver se debrugou, Unica e
exclusivamente, sobre um dado processo no ambito do direito interno.

32 Com todo o devido respeito, tal doutrina é, manifestamente imprestavel, ao
caso em apreco.

42 Nao pode o requerido olvidar que estamos no ambito de um “MDE”
emitido, legitimamente, pelas autoridades polacas.

52 Um “MDE”, (na sua formulagdao mais sintética) consiste num pedido
efectuado por uma autoridade judiciaria de um pais da Unido Europeia no
sentido de deter uma pessoa noutro Estado-Membro e entregéa-la para efeitos
de instauragao de processo penal ou de execugao de uma pena, ou de uma
medida de seguranca privativa de liberdade decretada no primeiro pais.

62 O mecanismo assenta no principio do reconhecimento mutuo das decisoes
judiciais e esta disponivel em todos os paises da UE.

72 Assente num principio de agilizagdao de procedimento e dai postular o
principio dos “contactos directos”, por oposicao ao regime anterior baseado
em contactos entre as autoridades centrais de cada um dos paises envolvidos.

8¢ Comprometendo-se o Estado onde a pessoa a deter for encontrada ser
ouvida (audicao - art? 18 Lei 65/2003 de 23.08), assegurar a assisténcia
juridica (nomeacéao de defensor - n%4 da citada disposigao legal), devendo
informa-lo sobre o direito a constituir advogado no Estado-membro de emissao
- 22 parte do referido n? 4 do art? 18 e bem assim 22 parte don® 2 do art? 17
da Lei 65/2003 de 23.08) e ser assistido por intérprete (art® 17 n2 3 da Lei
65/2003 de 23.08).

92 Ora tudo isto foi cumprido pelo Venerando Tribunal da Relacdo de Evora,
sem macula.

102 Invoca o requerido a nulidade do MDE emitido pelas autoridades polacas
(art®s 28 e segs) conforme resulta da oposicao apresentada.

1192 Entende o requerido que no mandato (MDE) nao se encontram plasmadas
as circunstancias concretas da sua atuacao.

129 Salvo sempre melhor entendimento, sem qualquer razao.

132 Com efeito resulta do “MDE” em apreco que: entre uma data e meés
indeterminado de 2023 e 19.02.2024, em ... (e outras localidades...bem como
no territorio de Espanha), o requerido e outras pessoas (identificadas)
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adquiriram diversas quantidades (que se mostram descritas) de produto
estupefaciente (marijuana e haxixe) introduzindo essas substancias e cocaina,
no mercado, bem como substancias psicotropicas (anfetamina, mefedrona e
ecstasy).

142 Esta descrigao factual permite ao requerido o seu pleno exercicio de
defesa e do contraditorio.

152 O requerido adquiriu plena consciéncia que as autoridades judiciarias de
... emitiram um “MDE” uma vez que corre ai termos o processo .../24/S, para
efeitos de decisao executdria de prisao preventiva, no processo preparatorio
do Tribunal Distrital de ... (...), ...2 Seccao Penal, pelos crimes de trafico de
estupefacientes e de participacao em organizagao criminosa.

162 Alias toda esta factualidade foi dada a conhecer ao requerido pela douta
decisao proferida em sede de audigao pela Excelentissima Senhora
Desembargadora Relatora, conforme bem resulta dos autos.

172 Consequentemente, em nosso entendimento, a descricao formulada pelas
autoridades judiciarias polacas da cumprimento ao formulario anexo ao MDE
e cumpre o disposto no art? 3 n2 1 alinea e da Lei 65/2003 de 23.08.

182 Nao assiste, deste modo, qualquer razao ao requerido.

199 A leitura e interpretacao levada a cabo pelo requerido, mormente no art?
49 da sua oposigao nao tem qualquer fundamento, nem tal leitura sera
possivel face ao que se acabou de descrever.

20¢ Invoca o requerido - violagao pelo Estado polaco da Carta fundamental
dos direitos da Uniao Europeia e da violagao dos Direitos Humanos - o que
obstara a sua entrega as autoridades judiciarias polacas.

21¢ Tal invocagao devera ser feita, como é bom de ver, junto do processo que
corre termos em ... e que se mostra cabalmente identificado no “MDE”.

229 Dai como se referiu anteriormente, “ e informa-o sobre o direito a
constituir advogado no Estado-membro da emissao” - art® 18 n? 4, 22 parte da
Lei 65/2003 de 23.08 / art? 17 n? 2, 22 parte da Lei 65/2003 de 23.8.

232 Conforme consta do auto de audigao de detido nos seguintes termos:

“foi 0 mesmo informado, nos termos do disposto no art? 17 da Lei 65/2003 de
23.08, sobre o direito a constituir advogado no Estado de emissao, para auxilio
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do advogado constituido, em territério nacional, tendo o detido declarado que
tomou conhecimento”.

242 Mostra-se assim devida e cabalmente cumprida a referida norma que
permite a defesa do requerido perante as autoridades judiciarias do Estado de
emissao.

259 Vale isto por dizer que o procedimento relativo ao “MDE” é um
procedimento que se pretende 4gil, baseado no principio do reconhecimento
mutuo das decisoes das autoridades judicidrias dos diversos Estados da EU e
dar resposta ao combate ao crime mesmo que o seu(s) autor (es) se
encontrem, além fronteiras.

26 2 Por conseguinte todas as alegagoes de nao cumprimento e eventuais
violagoes por parte das autoridades judicidrias polacas “foge” ao escopo do
presente “MDE”.

272 Nao héa qualquer evidéncia que, no caso concreto, se verifiquem, no
presente, tais violacgoes.

282 Sendo certo que ndao competird as autoridades judiciarias portuguesas,
mormente no ambito deste processo (“MDE”), tomar (qualquer) posicao
relativamente a sua verificagdao ou nao verificacgao.

299 Igualmente, nao compete a este Venerando Tribunal da Relacao
pronunciar-se sobre as eventuais condigoes de detengao do requerido na
Poldnia.

302 Nesta conformidade e pelo exposto nao devem ser atendidos os
argumentos esgrimidos pelo requerido AA, pela pena do seu Ilustre
mandatario

312 E, em consequéncia, ser proferido acérdao ordenando a entrega do
requerido as autoridades judiciarias requerentes da Poldnia (...). (...)".

5. Tramitagcao subsequente

Por despacho datado de 21-11-2025 foram indeferidas as diligéncias de prova
requeridas pelo requerido na Oposicao.

Foram apostos os vistos e teve lugar a conferéncia.

Cumpre agora conhecer as questoes suscitadas na oposicao.
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II - FUNDAMENTACAO
1. Saneamento?2

O Tribunal é o competente (art.2 15.2 da Lei 65/2003, de 23-08).

*

Da nulidade do MDE

O requerido entende estar o MDE afetado de nulidade por nao observar o
disposto no artigo 3.2, n.2 1, alinea d) da Lei n.2 65/2003, de 23-08.

Na perspetiva do requerido, a imputacao efetuada da pratica de crime de
trafico é fundada em factos genéricos, nao sindicaveis, dos quais nao se extrai
a sua concreta participacao.

Dai, conclui o arguido, nao terem sido observados os requisitos da Lei n.°
65/2003, gerando a nulidade do MDE, por aplicagado subsidiaria do artigo
283.2, n.2 3 do CPP, para o qual remete o artigo 34.2 daquele diploma.

O artigo 3.2 da Lei n.2 65/2003, de 23-08 consagra expressamente que:

“1 - O mandado de detencao europeu contém as seguintes informacgoes,
apresentadas em conformidade com o formulario em anexo: (...)

e) Descrigao das circunstancias em que a infracgao foi cometida, incluindo o
momento, o lugar e o grau de participacao na infracgao da pessoa procurada”.

A eventual omissao da devida descrigdo das infragoes e circunstancias em que
as mesmas foram cometidas, todavia, nao é geradora de nulidade, primeiro
por ndo estar prevista na mencionada norma e depois por a propria lei prever
a consequéncia do nao cumprimento dessa narragao factica. Dai ndo ser de
aplicar subsidiariamente o artigo 283.2 do CPP, por forga do artigo 34.2 da Lei
n.2 65/2003, de 23-08, por inexisténcia de qualquer situagao lacunar.

Na verdade, o transcrito artigo 3.2 do regime da Lei n.2 65/2003, de 23-08
rege sobre conteudo e forma aos quais o mandado de detencao europeu deve
obedecer. Trata-se de um regime especial, em nada semelhante a uma
acusacao proferida em sede de processo penal, inexistindo qualquer
fundamento legal para aplicar tal regime processual penal portugués.

A Lei .2 65/2003, de 23-08 s6 prevé a aplicagao do processo penal nos casos
omissos. Nas situacoes nas quais o MDE nao observe as exigéncias de
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conteudo e formal nao se verifica qualquer lacuna, pois o regime juridico do
MDE apresenta como consequéncia legal, ndo a sua nulidade, mas a recusa de
execucao do mandado, quando se trate de falha relevante nao suscetivel de
suprimento.

Nao ocorre, pelo exposto, a apontada nulidade do MDE.

Inexistem outras questoes prévias ou incidentais carecidas de conhecer e que
obstem a decisdao, cumprindo conhecer em seguida o mérito da oposicao.

2. Questao a decidir

Verificar se ocorre causa obrigatdria ou facultativa de recusa de execugao do
mandado de detengao europeu.

3. Apreciagao
3.1. Factos apurados e processuais

De acordo com os documentos juntos aos autos neste MDE e declaracoes do
arguido produzidas no MDE n.2 240/25.0YREVR (ja publicado), mostra-se
provado que:

1. Foi emitido e assinado MDE no dia 06-11-2024, pela Juiza do Tribunal do
Regional ... ... , com referéncia do processo visando o requerido AA, de
nacionalidade polaca, nascido em ...1978, na ..., Poldnia.

2. De acordo com o teor do MDE, estd em causa, nos presentes autos, o pedido
de entrega com vista a procedimento criminal, do aqui requerido, pelos
seguintes factos:

“I- No periodo entre uma data e um més indeterminados de 2023 e 19 de
fevereiro de 2024, em ..., ... e outras localidades do pais, bem como no
territério da Espanha, o requerido juntamente com .... e outra pessoa, co-
dirigiu um grupo criminoso organizado, do qual participavam: ..., ..., ..., ..., ...,
veey weey eeey +eey .ev, ... € OUtras pessoas, com o objetivo de cometer crimes
abrangidos pela Lei de 29 de julho de 2005 sobre o Combate a
Toxicodependéncia (Didrio Oficial 2023.1939 - texto Uinico), e, em particular,
aquisicoes intracomunitarias de quantidades significativas de estupefacientes
sob a forma de marijuana, num total de 3.565,9 (trés mil quinhentos e
sessenta e cinco 9/100) kg e haxixe num total nao inferior a 633,14 (seiscentos
e trinta e trés 14/100) kg, e introduzindo essas substancias e cocaina no
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mercado, bem como substancias psicotropicas sob a forma de anfetamina,
mefedrona e comprimidos de ecstasy.

II. Em uma data nao especificada de setembro de 2023, em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por AA, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo COm ..., ..., ..., «ev, vee) cuny .ou €
outras pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como
tornando disso uma fonte habitual de rendimento, contrariamente ao disposto
nos artigos 33.° a 35.°, 37.° e 40.° da Lei de 29 de julho de 2005 relativa a luta
contra a toxicodependéncia (Diario Oficial 2023.1939 texto tnico), participou
na aquisicao intracomunitdria da Espanha para a Poldnia de quantidades
significativas de estupefacientes sob a forma de erva de canabis nao fibrosa,
ou seja, 105 (cento e cinco) quilogramas de marijuana.

III. Em uma data nao especificada de outubro de 2023, em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por AA, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo com ..., ..., ..., ..., ..., ... € outras
pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, tornando isso uma
fonte habitual de rendimento, contrariando as disposi¢coes dos artigos 33-35,
37 e 40 da Lei de 29 de julho de 2005 sobre o combate a toxicodependéncia (
Diario Oficial 2023.1939 texto tinico), participou na aquisi¢do intracomunitaria
da Espanha para a Poldnia de quantidades significativas de estupefacientes
sob a forma de erva de candbis nao fibrosa, ou seja, 220 (duzentos e vinte)
quilogramas de marijuana.

IV. Em uma data nao especificada de novembro de 2023, em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por AA, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo com ..., ..., ..., ..., ..., ... € outras
pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como tornando
isso uma fonte habitual de rendimento, contrariamente ao disposto nos artigos
33.°a 35.°, 37.° e 40.° da Lei de 29 de julho de 2005 relativa a luta contra a
toxicodependéncia ( Diario Oficial 2023.1939 texto Uinico), participou na
aquisicao intracomunitdria da Espanha para a Poldonia de quantidades
significativas de substancias estupefacientes na forma de erva de candbis nao
fibrosa, ou seja, 500 (quinhentos) quilogramas de marijuana.

V. Em uma data nao especificada em dezembro de 2023, em ..., ... e outras
localidades do pais, bem como no territério da Espanha, no ambito da divisao
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de fungoes e tarefas num grupo criminoso organizado co-dirigido por AA, ... e
outra pessoa, agindo em conjunto e em acordo COm ..., ..., ..., «ev, vee) vuuy .ou €
outras pessoas, com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como
tornando isso uma fonte habitual de rendimento, contrariando as disposigoes
dos artigos 33-35, 37 e 40 da Lei de 29 de julho de 2005 sobre o combate a
toxicodependéncia ((Diario Oficial 2023.1939 texto tinico), participou na
aquisicao intracomunitaria da Espanha para a Poldonia de quantidades
significativas de estupefacientes sob a forma de erva de canabis nao fibrosa,
ou seja, 600 (seiscentos) quilogramas de marijuana.

VI. Em uma data nao especificada de janeiro de 2024, em ..., ... e outras
localidades do pais, no ambito da divisao de fungoes e tarefas num grupo
criminoso organizado co-dirigido por AA, ... e outra pessoas em conjunto e em
acordo com ..., ..., ..., ..., ..., ..., ... € outras com o objetivo de obter beneficio
patrimonial, bem como tornando isso uma fonte habitual de rendimento,
contrariando as disposigoes dos artigos 33-35, 37 e 40 da Lei de 29 de julho de
2005 sobre o combate a toxicodependéncia ( Diario Oficial 2023.1939 texto
Unico), participou na aquisi¢ao intracomunitaria da Espanha para a Polénia de
quantidades significativas de estupefacientes sob a forma de erva de candabis
nao fibrosa, ou seja, 700 (setecentos) quilogramas de marijuana.

VII. No periodo entre uma data e um més nao especificados de 2024 e 19 de
fevereiro de 2024, em ..., ... e outras localidades no territério nacional, bem
como no territéorio espanhol, no ambito da divisao de fungdes e tarefas num
grupo criminoso organizado codirigido por AA, ... e outra pessoa, agindo em
conjunto € em acordo COM ..., ..., ce., cee) ceuy cee) wvey eeny oney -eny ... € OULTAS PESSOAS,
com o objetivo de obter beneficio patrimonial, bem como tornando isso uma
fonte habitual de rendimento, contrariando as disposi¢coes dos artigos 33-35,
37 e 40 da Lei de 29 de julho de 2005 sobre o combate a toxicodependéncia (
Diario Oficial 2023.1939 texto tinico), participou na aquisi¢do intracomunitaria
da Espanha para a Poldnia de quantidades significativas de estupefacientes
sob a forma de erva de candabis nao fibrosa, ou seja, 1440,9 (mil quatrocentos
e quarenta e nove centésimos 9/100) quilogramas de marijuana.

3. As infragoes em causa estdao em investigagao no processo n.2 II .../S para
efeitos de decisao executoéria de prisao preventiva no processo preparatorio do
Tribunal Distrital de ..., ....2 secgao penal de 02-10-2024.

4. Estdo em causa infragoes que constituem na Poldnia:
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- Crime previsto no artigo 258.°, § 3, do Cédigo Penal («Quem fundar ou dirigir
um grupo ou associacgao referidos no § 1, incluindo os de natureza armada, é
punido com pena de privagao de liberdade de um a dez anos» (Ponto I.);

- Crime previsto no artigo 55.°, alinea 3, em conjugacao com o artigo 55.°.
alinea 1, da Lei de 29 de julho de 2005 relativa a luta contra a
toxicodependéncia, em conjugacao com o artigo 65.°, § 1, do Cédigo Penal
(pontos II. a VII.), sendo que tais normativos se reportam ao seguinte:

- Artigo 55.°, alinea 3, da Lei de 29 de julho de 2005 relativa a luta contra a
toxicodependéncia: Se o objeto do ato referido no alinea 1 for uma quantidade
significativa de estupefacientes, substancias psicotropicas, novas psicoativas
ou palha de papoila, ou se esse facto tiver sida cometido com o objetivo de
obter beneficio patrimonial ou pessoal, o autor sera punido com

- artigo 55.°, alinea 1, da Lei de 29 de julho de 2005 relativa a luta contra a
toxicodependéncia: «Quem, contrariamente as disposigoes da lei, importar,
exportar, transportar, adquirir ou fornecer intracomunitariamente
estupefacientes, substancias psicotrépicas, novas substancias psicoativas ou
palha de papoila, é punido com multa e pena de privacao de liberdade até 5
anos.» .

- O artigo 65 § 1 do Codigo Penal: «As disposicoes relativas a determinacgao da
pena, as medidas penais e as medidas relacionadas com a submissao do autor
a prova, previstas para o autor referido no art. 64 § 2, aplicam-se igualmente
ao autor que tenha feito da pratica do crime uma fonte habitual de rendimento
ou que cometa o crime agindo num grupo organizado ou numa associagao com
0 objetivo de cometer o crime, bem como ao autor de um crime de natureza
terrorista.

5. O mandato diz respeito a participagdao numa organizagao criminosa e trafico
ilicito de estupefacientes e de substancias psicotrépicas.

6. De acordo com o artigo 101.°, § 1, ponto 2a, do Cddigo Penal, a punibilidade
de um facto punivel com pena de privagao de liberdade superior a 5 anos
prescreve apos 15 anos, mas se, de acordo com o artigo 102.° do Cdédigo
Penal, tiver sido instaurado um processo contra a pessoa durante esse
periodo, esse prazo é prorrogado por mais 10 (dez) anos, pelo que a
punibilidade do facto indicado no ponto 1 cessa apds 19 de fevereiro de 2049;

Nos termos do artigo 101.2, § 1, ponto 2, do Cédigo Penal, a punibilidade do
facto que constitui outro crime prescreve apos 20 anos, mas se - de acordo
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com o disposto no artigo 102.° do Cdédigo Penal - tiver sido instaurado um
processo contra a pessoa durante esse periodo, esse prazo é prorrogado por
mais 10 (dez) anos, pelo que a punibilidade dos factos indicados nos pontos II-
VII cessa apos a data de:

I1. 30-09-2053
III. 31-10-2053
IV. 30-11-20253
V. 31-12-2053
VI 31-01-2054
VII. 19-02-2054

Mais se provou, com relevancia para a decisao (cf. declaragoes do requerido -
no P. 240/25.0YREVR ja publicado - e documentos juntos por este):

7. O requerido reside em Portugal hé cerca de quatro anos, hé trés na Rua ...,

8. Vive com a sua esposa, com a qual tem dois filhos em comum de ... e ...
anos, que frequentam a ..., em ....

9. Integram o agregado mais trés filhos de anteriores relacdes do requerido e
de sua esposa.

10. E mecanico, fazendo trabalhos esporadicos.

11. Nao apresenta declaracao fiscal em territério nacional, ou descontos para
a Seguranca Social.

12. A sua esposa ajuda numa empresa imobiliaria, ndo declarando
rendimentos.

13. o requerido antes de residir em Portugal, residia em Espanha.

14. O requerido recebe rendimentos de uma empresa de aluguer de viaturas
que tem na Polonia.

15. Solicitou a inscricao no registo central de Contribuinte em Portugal,
apresentando-se como residente no estrangeiro, na ....
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16. Tem problemas cardiacos (tendo sido internado em 27-08-2025 com
suspeita de enfarte agudo do miocardio e AVC), tomando medicacao diaria.

17. O arguido encontra-se detido a ordem do MDE n.? 240/25.0YREVR desde
08-10-2025.

3.2. Apreciacao da oposicao deduzida

Cumpre, entao, apreciar se ocorrem causas de recusa da execugao do
mandado de detengao europeu, comecgando para o efeito por enquadrar de
forma sintética o instituto do MDE e indicar o quadro normativo vigente,
relevante para apreciacao das questoes suscitadas.

O Regime juridico do mandado de detencao europeu (MDE) encontra-se
plasmado na Lei n.2 65/2003, de 23-08, publicada em cumprimento da
Decisao-Quadro n.2 2002/584/JAI, do Conselho, de 13-06.

O MDE consiste numa decisao judicidria emitida por um Estado membro
visando a detencgao e entrega por outro Estado membro de uma pessoa
procurada para efeitos de procedimento criminal ou para cumprimento de
uma pena ou medida de segurancga privativas da liberdade e é executado com
base no principio do reconhecimento mutuo (artigo 1.2 da Lei n.2 65/2003, de
23-08).

O MDE assenta no elevado grau de confianca entre os Estados-Membros e
traduz-se essencialmente no facto de se reconhecer e aceitar que uma decisao
prolatada por uma autoridade judicidria competente num dos Estado-Membro,
em conformidade com o ordenamento juridico desse Estado, tem efeito pleno e
direto sobre o conjunto do territério da Unido Europeia.

As autoridades competentes do Estado-Membro de execugao devem, pois,
dentro do espirito assinalado, prestar toda a sua colaboragao a execucao de
tal decisao como se proviesse deste mesmo Estado.

Outros principios subjacentes ao instituto do MDE, com relevancia para
apreciacao das questoes colocadas no presente processo, sao o da
judicializacao (o processo de entrega ¢ da competéncia da autoridade
judiciaria) e da celeridade (consubstanciado na fixagao de prazos curtos para a
decisao e para a entrega), tudo sem prejuizo de a simplificagdo dos
procedimentos e da celeridade inerente ao instituto nao colocar em causa o
principio da tutela das garantias de defesa.
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Nos termos do artigo 11.2 da Lei 65/2003, de 23-08 a execugao do mandado de
detencgao europeu é recusada quando:

a) A infragao que motiva a emissao do mandado de detengao europeu tiver
sido amnistiada em Portugal, desde que os tribunais portugueses sejam
competentes para o conhecimento da infracgao;

b) A pessoa procurada tiver sido definitivamente julgada pelos mesmos factos
por um Estado-Membro desde que, em caso de condenacgao, a pena tenha sido
integralmente cumprida, esteja a ser executada ou ja ndao possa ser cumprida
segundo a lei do Estado-Membro onde foi proferida a decisao;

c) A pessoa procurada for inimputavel em razao da idade, nos termos da lei
portuguesa, em relacao aos factos que motivam a emissao do mandado de
detencao europeu.

Depois o artigo 12.2 sob a epigrafe “Motivos de ndao execucao facultativa do
mandado de detengao europeu” estabelece, designadamente:

1 - A execugao do mandado de detencgao europeu pode ser recusada quando:

(...)

b) Estiver pendente em Portugal procedimento penal contra a pessoa
procurada pelo facto que motiva a emissao do mandado de detencao europeu;

c) Sendo os factos que motivam a emissao do mandado de detengao europeu
do conhecimento do Ministério Publico, nao tiver sido instaurado ou tiver sido
decidido por termo ao respetivo processo por arquivamento;

d) A pessoa procurada tiver sido definitivamente julgada pelos mesmos factos
por um Estado-Membro em condigdes que obstem ao ulterior exercicio da
acao penal, fora dos casos previstos na alinea b) do artigo 11.9;

e) Tiverem decorrido os prazos de prescricao do procedimento criminal ou da
pena, de acordo com a lei portuguesa, desde que os tribunais portugueses
sejam competentes para o conhecimento dos factos que motivam a emissao do
mandado de detengao europeu;

f) A pessoa procurada tiver sido definitivamente julgada pelos mesmos factos
por um Estado terceiro desde que, em caso de condenacgao, a pena tenha sido
integralmente cumprida, esteja a ser executada ou ja ndao possa ser cumprida
segundo a lei do Estado da condenacao;
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g) A pessoa procurada se encontrar em territério nacional, tiver nacionalidade
portuguesa ou residir em Portugal, desde que o mandado de detencao tenha
sido emitido para cumprimento de uma pena ou medida de seguranca € o
Estado Portugués se comprometa a executar aquela pena ou medida de
segurancga, de acordo com a lei portuguesa;

h) O mandado de detencgao europeu tiver por objeto infracao que:

i) Segundo a lei portuguesa tenha sido cometida, em todo ou em parte, em
territdrio nacional ou a bordo de navios ou aeronaves portugueses; ou

ii) Tenha sido praticada fora do territério do Estado-Membro de emissao desde
que a lei penal portuguesa nao seja aplicavel aos mesmos factos quando
praticados fora do territéorio nacional.

Por fim o artigo 13.2 sob as garantias a fornecer pelo Estado-Membro de
emissao em casos especiais estipula o seguinte:

“1 - A execucgao do mandado de detencgdo europeu so tera lugar se o Estado-
Membro de emissao prestar uma das seguintes garantias:

a) Quando a infragdao que motiva a emissao do mandado de detencao europeu
for punivel com pena ou medida de seguranca privativas da liberdade com
caracter perpétuo, so6 sera proferida decisao de entrega se estiver prevista no
sistema juridico do Estado-Membro de emissdao uma revisdao da pena aplicada,
a pedido ou o mais tardar no prazo de 20 anos, ou a aplicagao das medidas de
cleméncia a que a pessoa procurada tenha direito nos termos do direito ou da
pratica do Estado-Membro de emissao, com vista a que tal pena ou medida
nao seja executada;

b) Quando a pessoa procurada para efeitos de procedimento penal for
nacional ou residente no Estado-Membro de execugao, a decisao de entrega
pode ficar sujeita a condigdo de que a pessoa procurada, apos ter sido ouvida,
seja devolvida ao Estado-Membro de execucao para nele cumprir a pena ou a
medida de seguranca privativas da liberdade a que foi condenada no Estado-
Membro de emissao.

2 - A situacdo prevista na alinea b) do nimero anterior é correspondentemente
aplicavel o disposto na parte final do n.? 4 do artigo 12.2.”.

O requerido nao invoca nenhum dos fundamentos de recusa nem a violacao
das garantias do artigo 13.2.
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Em todo o caso, apreciemos cada um dos argumentos suscitados pelo
requerido.

3.2.1. Da Violacgao do Principio Ne Bis In Idem

Comeca o arguido por afirmar ter sido detido pela Policia Judiciaria, em
08-10-2025 e em seguida instaurado o Processo de MDE com o n.?
240/25.0YREVR, no qual o MP requereu, junto desta Relacao de Evora, o
cumprimento de mandado de detengao europeu. Nessa sequéncia foi ouvido o
arguido, prolatada decisao judicial que confirmou e manteve a sua detencao
determinando a sua notificagao para deduzir oposicgao.

Depois, afirma o arguido que, em 28-10-2025, foi novamente ouvido no mesmo
Tribunal da Relacdo de Evora no Ambito do presente processo de MDE com o
n.2 259/25.0YREVR, sendo que os factos e os crimes identificados neste sao
precisamente os mesmos dos que deram origem ao processo de Extradicao n.
240/25.0YREVR.

Tal afirmacao, todavia, nao se revela correta, porquanto naquele MDE n.¢
240/25.0YREVR os factos ali descritos reportam-se aos anos de 2015 a 2017 e
no presente MDE a pratica dos factos narrados ocorreram nos anos de 2023 e
2024 (..., ... e outras localidades da Polénia e em territério espanhol), como
alids foi esclarecido amplamente ao arguido no dia da sua audicao
(28-10-2025).

Inexiste qualquer correspondéncia entre os factos histéricos narrados no
primeiro MDE (P. 240/25.0YREVR) e no presente MDE (P. 259/25. 0YREVR),
sendo os factos claramente distintos e insuscetiveis de sujeitarem no futuro o
arguido a um duplo julgamento de uma infragao penal ou a uma dupla
punicao.

Nao ocorre qualquer dos fundamentos de recusas dos artigos 11.2e 12.2e
designadamente do artigo 11.2, alinea b) da Lei 65/2003, de 23-08.

Nao se encontra por isso verificada qualquer duplicacao de processos ou uma
potencialidade de violagdao do Principio Ne Bis In Idem, o que se declara.

3.2.2. Da insuficiéncia dos factos descritos no MDE

O requerido entende nao descrever o MDE suficientemente os factos
impossibilitando o controlo da respetiva legalidade, nao cumprindo o disposto
no artigo 3.2, n.2 1, alinea e) da Lei 65/2003.
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Conforme previsto no artigo 3.2 da Lei n? 65/2003 o MDE deve obedecer ao
formulario anexo a Lei n.2 62/2003, de 23 de agosto, contendo as informagoes
relevantes. Entre estas, € necessaria a identificacao do visado, a natureza e
qualificacdo juridica da infracao, tendo nomeadamente em conta o disposto no
artigo 2.2 e a descrigao das circunstancias na qual a infragao foi cometida,
incluindo o momento, o lugar e o grau de participagao do visado.

Os elementos devem ser os bastantes, segundo o principio da suficiéncia que
orienta o MDE, para o Estado da execugao poder decidir.

Os artigos 17.2, n.21 e 18.2, n.2 5 da Lei n.2 65/2003, por outro lado, impdem
que o conteudo do mandado seja dado a conhecer ao detido, para o mesmo
poder exercer o seu direito de audicao e de oposigcao, no caso em apreciagao
devidamente observado.

A descricao dos factos no formulario deve ser tao sucinta quanto possivel e
consignar apenas os dados indispensaveis para a compreensao do MDE pela
autoridade judicidria de execucao.

A descricao das circunstancias na qual a infracao foi cometida, incluindo o
momento, o lugar e o grau de participacao do visado sao efetivamente
elementos necessarios ao controlo da legalidade pelo Estado executor, mas
essa descrigao deve ser concisa, quando para além do mais, como na situacao
em apreciagao, o MDE visa a entrega do requerido com vista a procedimento
criminal e ndao para cumprimento de pena.

No presente MDE, para efeitos de procedimento criminal, nao seria expetavel
gue este apresentasse uma descricao exaustiva e circunstanciada dos factos
imputados, porquanto os mesmos ainda se encontram em investigacao e nao
estao consolidados. Alids a lei portuguesa nao exige sequer, na fase processual
em causa um juizo qualificado de indiciacao.

No presente MDE a investigacao incide sobre crimes de trafico de droga e da
associagao criminosa (acima discriminados de I a VII), relativamente aos quais
vem indicado o periodo temporal no qual terao ocorrido, bem com a
(pluri)localizagao das condutas.

Nos factos descritos é imputado o grau de atuacgao - fundador e membro dos
grupos de individuos (alguns ainda nao devidamente identificados) que
levaram a efeito as praticas imputadas, com divisao previamente acordada de
funcoes.
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Estas praticas estao previstas no artigo 2.2, n.? 2, alineas a), e), h) e x) da Lei
65/2003, sem prejuizo de também serem puniveis pela legislagdo nacional
(nomeadamente nos artigos 21.9, 24.2 e 28.2 da Lei 15/93, de 22-01 e nos
artigos 89.2, 92.2, 103.2 e 104.2 da Lei 15/2001, de 15-06).

Das circunstancias enunciadas retiram-se sumariamente os elementos que
indiciam a participacao do requerido, nas diversas situagcdes enumeradas.

A descricao dos factos nao ¢ assim vaga, genérica e conclusiva, condicionando
o respetivo exercicio do direito de defesa, em violacao dos artigos 2.2, 18.9,
20.2, 32.2 ¢ 33.2, n.2 4 da CRP, no ambito do presente instrumento de
cooperacgao judiciaria internacional.

Depois, a sede propria para o requerido contestar os factos imputados e,
eventualmente, aportar elementos de prova que os possam contraditar tera de
ser exercida perante as autoridades de investigacao.

A descricao das circunstancias nas quais a infragao foi cometida visa tdao sé
permitir o controlo da legalidade pelo Estado de execucao do MDE e nao,
ainda, o exercicio do contraditorio por parte da defesa quanto a matéria alvo
do procedimento criminal, que nao pode ter lugar nesta sede.

Por isso nao padece de qualquer inconstitucionalidade a interpretacao do
artigo 3.2 da Lei n.2 65/2003, de 23-08 no sentido de que a descrigao de todas
as circunstancias determinativas do grau de participacao, do momento e do
local da pratica dos factos pode ser feita de modo nao inteiramente
circunstanciado, quando o MDE é emitido com vista a procedimento criminal.

O substrato material subjacente a emissao do MDE nao pode ser sindicado
pelo Estado de execucgao. Aqui cabe apenas controlar a legalidade formal e
material da detencao com vista a subsequente entrega.

O MDE descreve os factos de forma suficiente e obedece aos requisitos de
forma previsto no artigo 3.2, nao tendo ocorrido qualquer violacao deste
preceito.

3.2.3. Da falta de garantias

Quanto a alegada falta de garantias por parte do Estado Polaco constata-se
que os ilicitos na base da emissao do MDE nao sdo puniveis com pena ou
medida de seguranca privativa da liberdade com carater perpétuo, nao
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havendo lugar a prestagao da garantia aludida no artigo 13.2, alinea a) da Lei
n.2 65/2003, de 23-08 (acima transcrito em 3.2.).

Depois o requerido apresenta residéncia na Polénia e em Portugal, mas nao
solicitou, nos termos previstos na alinea b) do artigo 13.2 que a decisao de
entrega ficasse sujeita a condicao de ser devolvido a Portugal para aqui
cumprir a pena ou a medida de seguranca privativa da liberdade ao qual
viesse a ser condenado.

O requerido, ao contrario do referido na oposigdao, mantém ligacao a Polodnia,
pois parte do sustento familiar é garantido pelos proventos auferidos de
negocio mantido na Polénia como da documentacao junta com a oposigao
resulta ter-se inscrito na autoridade tributaria indicando residéncia no
estrangeiro. Tal, como alids foi admitido nas suas declaragoes quando ouvido
no P. 240/25.0YREVR.

Nao se verifica, por isso, qualquer causa determinativa do condicionamento da
garantia de entrega, alids nem sequer invocada.

3.2.4. Da violagao da Carta Fundamental dos Direitos da Uniao Europeia e da
Violagao dos Direitos Humanos

O requerido invoca a ocorréncia de motivo de recusa de execugao do MDE por
violagao da Carta Fundamental dos Direitos da Uniao Europeia e da Violagao
dos Direitos Humanos, porquanto os Tribunais Polacos nao lhe garantem um
processo justo e equitativo por violacao do principio do juiz natural.

Ao contréario do pretendido pelo recorrente, a invocagao genérica da violagao
pelo Estado Polaco da Carta Fundamental dos Direitos da Uniao Europeia e
dos direitos humanos, nao pode justificar, sem mais, a recusa de execucao de
MDE, pois para além de facultativa, ndao pode constituir um ato arbitrario do
tribunal.

A recusa facultativa tem de assentar em argumentos e elementos de facto
concretos trazidos ao processo e suscetiveis de adequada ponderacao,
nomeadamente factos invocados pelo interessado que, devidamente
equacionados, levem a dar justificada prevaléncia a um eventual processo
nacional sobre o do Estado requerente.

Nada do alegado integra causa de recusa obrigatdria prevista no artigo 11.2
da Lei 65/2003.
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Depois as causas de recusa facultativa de execucgao constantes do artigo 12.9,
n.2 1 da Lei 65/2003, de 23-08, tém, quase todas, por substrato, a soberania
penal nacional ou de outro Estado-membro nao requerente e nao, sem mais, a
desresponsabilizagao penal dos agentes infratores.

O requerido coloca em causa o sistema judicial polaco, convocando razoes
genéricas, sistémicas, atinentes a falta de imparcialidade na nomeacao dos
juizes e constituicao dos Tribunais, com interferéncia do poder executivo no
poder judicial.

Nao indica, todavia, qualquer circunstancia especifica e concreta que lhe seja
aplicavel diretamente na presente situacao, da qual decorra um risco real e
efetivo de violacao dos seus direitos fundamentais por parte do concreto
Tribunal e Juiza emissora do MDE, devidamente identificada.

Alids, até assinala uma resolucao emitida pelo préprio Supremo Tribunal
Polaco (de 2020) no qual é apontada a falta de independéncia do Conselho
Nacional, com reflexos no processo de nomeacao de juizes.

Como alids é salientado no Acérdao proferido por esta Relagcao no P.
240/25.0YREVR, relativo ao mesmo requerido e ja publicado “Ainda que se
possam considerar legitimas as preocupacoes quanto a observancia do estado
de direito na Poldnia, na vertente que concerne a independéncia do poder
judicial, pelas reformas legislativas empreendidas nos ultimos anos, vemos,
até pelos inameros relatérios e documentos a que a oposicao alude, que a
situacdo é de perto acompanhada pelas instancias europeias, sem que as
mesmas tenham, até a data, considerado a necessidade de intervir ativamente
no ambito da cooperacao judicidria internacional, excecionando ou
condicionando a mesma no que diz respeito a qualquer um dos paises que
compoem a Unidao Europeia, nomeadamente a Polénia.”.

No caso em apreciacao o requerido nao foi condenado em pena privativa da
liberdade e nem sequer ainda lhe foi aplicada medida de coagao de prisao
preventiva.

Estd em causa a detencao por prazo nao superior a trinta dias para ser
interrogado num procedimento criminal, com ordem de detengao e MDE
emitidos por entidades polacas devidamente identificadas e relativamente aos
quais nao vem apresentado pelo requerido fundamento valido para questionar
a isencao e imparcialidade da Magistrada Judicial decisora.
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Os principios da confianca e reconhecimento mutuo nos quais se baseia o
MDE, s6 podem fundamentar a recusa de execucao quando se verificar
relativamente a pessoa relativamente visada pelo MDE que esta corre um
risco real e concreto de sofrer uma violacao do seu direito fundamental.

Nao basta, pois, a invocacao de preocupacoes genéricas, como as convocadas
pelo requerido na oposigao, para justificar a recusa de cooperagao, ou seja, a
existéncia de um risco genérico e abstrato suscetivel de dar origem a uma
violagao do direito a um tratamento justo e equitativo.

Caso contrario estava encontrada a forma de recusa de execucao de qualquer
MDE emitido pela autoridade de um Estado requerente.

Nada no processo indicia comprometimento da entidade emissora do MDE
aquando da respetiva nomeacao, nao sendo invocado sequer qualquer
posicionamento publico do Estado emissor no referente ao requerido.

Depois as concretas condigoes pessoais do requerido e a natureza das
infracoes (trafico de estupefacientes e associagao criminosa) nao fazem supor
a existéncia de circunstancias concretas suscetiveis de condicionar a
imparcialidade dos eventuais julgadores.

Sendo certo que o requerido continua a manter ligagdao a Poldnia, auferindo
rendimentos provenientes daquele pais, nao deixando tal facto antever um
comprometimento de indole politica, ou outra, com aquele pais.

3.2.5. Da violagao dos Direitos Humanos nas Prisoes Polacas

Ja quanto as invocadas deficiéncias do sistema penitencidrio polaco, também
muitas vezes apontadas ao sistema portugués, estas nao constituem fator
legalmente previsto de recusa de execucao do MDE.

Depois os proprios elementos referenciados na oposicdao apontam no sentido
de a situacgao ser alvo de acompanhamento pelas instancias internacionais,
nomeadamente pelo Comité para a Prevencao da Tortura e pelo Provedor,
como é préprio de um Estado de direito democratico respeitados da dignidade
da pessoa humana.

Até a data, as falhas detetadas nao foram consideradas determinantes da
exclusao da cooperacao judicidria internacional por parte dos 6rgaos
legislativos ou executivos da Uniao Europeia, embora meregam a atengao das
instancias internacionais.
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As invocadas condigoes de saude do requerido podem ser devidamente
tratadas, nao constituindo obstaculo ao cumprimento de pena ou medida
privativa da liberdade, nada evidenciando nao poder receber em tempo a
devida medicacao, sendo certo que do MDE nem sequer resulta ter este sido
emitido para cumprimento de pena ou até para sujeicdo a medida de coacgao
de prisao preventiva.

Na situagdo em apreciacao da entrega do requerido a Poldnia nao resulta uma
concreta colocacao em risco da integridade fisica ou da vida do requerido.

A organizacao familiar do requerido em Portugal também nao constitui um
fator justificativo de recusa de execucao do MDE, sendo o afastamento
familiar uma natural consequéncia do cumprimento de uma pena, o que no
caso nem sequer estd em causa, pois 0 processo encontra-se numa fase inicial
na qual ainda nao foi aplicada qualquer pena.

Depois a seguranga publica, a prossecucgao criminal e a cooperacgao
internacional também sao eles direitos fundamentais a que acresce que os
crimes descritos foram cometidos na Poldnia, o requerido é polaco e até
aufere rendimentos no seu pais de origem.

*

Estatui o artigo 2.2 da Lei n.2 65/2003, de 23-08, que o MDE pode ser emitido
por factos puniveis, pela lei do Estado membro de emissdao, com pena ou
medida de seguranca privativas de liberdade de duragao maxima nao inferior
a 12 meses, sem controlo da dupla incriminacao em todas as situacoes
previstas no n.2 2, incluindo a participacao numa organizacao criminosa
(alinea a)) e o trafico ilicito de estupefacientes e de substancias psicotropicas
(alinea f))

Estando na situagcao em apreciagao preenchidos todos os requisitos formais do
artigo 3.2 e nao ocorrendo qualquer causa de inadmissibilidade ou de recusa
de execugao do MDE constante dos artigos 11.2, 12.2e 13.2 da Lei n.?
65/2003, de 22-08, e nao se revelando o cumprimento da solicitada entrega
contrario a seguranca, a ordem publica ou a qualquer outro interesse
fundamental do Estado Portugués, defere-se o pedido de entrega do requerido
as autoridades polacas.

III - DECISAO
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Em conformidade com o exposto, acordam, em conferéncia, os
Desembargadores que integram a Seccao Criminal do Tribunal da Relacao de
Evora em julgar improcedente a oposicao deduzida e, em consequéncia:

Ordenam o cumprimento do MDE relativo a AA, emitido em 06-11-2024, no
Processo n.2 II.../S, pela Juiza do Tribunal do Regional ... ... , relativo ao
requerido AA, de nacionalidade polaca, nascido em ...-1978, na ..., ..., e
determinam a sua entrega a essas autoridades, dando conhecimento de este
nao ter renunciado a regra da especialidade.

*

Notifique de imediato a presente decisao ao requerido e respetivo Mandatario,
ao Ministério Publico junto deste Tribunal e a Autoridade Judiciaria de
Emissao (artigo 28.2 da Lei n.2 65/2003, de 23-08), bem como a Procuradoria-
Geral da Republica (artigo 9.2 da Lei n.¢ 65/2003, de 23-08).

A notificagao pessoal ao extraditando deve ser feita de imediato com
intervencgao de intérprete para explicar o conteudo do Acérdao e logo que
possivel, com a maxima urgéncia, ser-lhe remetida cdpia traduzida para a sua
lingua.

Apés transito, proceda-se a entrega do requerido as autoridades judiciarias da
Poldnia, no mais breve prazo possivel, sem exceder dez dias (artigo 29.2, n.2 2
da Lein? 65/2003, de 23-08), passando os necessarios mandados para o efeito.

*

Remeta cdpia do presente Acordao ao Proc. n.2 240/25.0YREVR que corre
termos neste Tribunal.

*

Sem custas, cumprindo-se o artigo 35.2 da Lei 65/2003, de 23-08.
x

Evora, 25 de novembro de 2025

Beatriz Marques Borges

Laura Goulart Mauricio

Francisco Moreira das Neves
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1 Aquele MDE, de acordo com o respetivo formuldrio, foi assinado em
12-03-2019, por juiz de direito do Tribunal da Comarca de ..., ..., no ambito do
referido processo, pela pratica de nove crimes, de pirataria e contrafacao de
produtos, trafico ilicito de substancias narcoéticas e psicotrépicas e
participagao em organizagoes criminosas.

2 Nesta matéria seguiremos de muito perto os fundamentos constantes do
Acérdao da RE de 17-11-2025, prolatado no MDE 240/25.0YREVR, e relatado
por Mafalda Sequinho dos Santos, relativo ao mesmo requerido e no qual
foram suscitadas questoes idénticas ao do presente MDE.

57 /57



	Sumário
	Texto Integral

