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HABILITACAO DE ADQUIRENTE OU CESSIONARIO EXECUCAO

INSOLVENCIA PENHORA

Sumario

1 - A instancia pode modificar-se, quanto as pessoas em consequéncia da
substituicao de alguma das partes, quer por sucessao, quer por acto entre
vivos, na relacao substantiva em litigio.

2 - A habilitagao é, fundamentalmente, a prova da aquisi¢do, por sucessao ou
transmissao, da titularidade de um direito ou de um complexo de direitos ou
doutra situacgao juridica ou complexo de situagoes juridicas.

3 - A transmissao inter vivos nao determina a suspensao da causa, sendo
facultativa a habilitacao do adquirente, sendo que tendo o exequente cedido o
seu crédito no decurso da execucao, continua a ter legitimidade para o mesma
enquanto nao for substituido pelo adquirente.

4 - Nao tendo suscitado a competente habilitagdo de créditos no ambito da
accao executiva, prosseguindo essa mesma lide executiva, ndao pode o
cessiondrio arrogar-se ser titular desse crédito para efeito de solicitar a
insolvéncia do devedor com base na divida cujo pedido de pagamento continua
em curso.

5 - A insuficiéncia de bens penhorados verificada em processo executivo esta
associada a extingdo por inutilidade superveniente da lide, por inexisténcia ou
insuficiéncia de bens penhoraveis, nos termos das disposi¢cdes conjugadas dos
artigos 748.2, n.2 3, 750.2, n.2 2, 799.2, n.2 6 e 849.2, n.? 1, alinea c), do Cddigo
de Processo Civil.

6 - A circunstancia de existirem penhoras prioritarias nao conduz
necessariamente ao juizo de manifesta insuficiéncia de meios para proceder
ao pagamento da divida, existindo meios processuais adequados a garantir a
cobranca no ambito da execucao que prosseguiu.

7 - Nao basta a dificuldade ou a demora na cobranca das verbas ali
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reclamadas para concluir pela insuficiéncia do patrimoénio para garantir o
pagamento solicitado.
(Sumario do Relator)

Texto Integral

Processo n.? 110/23.6T8FTR-A.E1

Tribunal Judicial da Comarca de Portalegre - Juizo de Competéncia
Genérica de Fronteira - J1

x

Acordam na seccao civel do Tribunal da Relacao de Evora:

ES

I - Relatério:

A sociedade “(...), SA” veio requerer a declaracao de insolvéncia da Heranca
Jacente de (...), representada pela cabeca de casal (...) e desta ultima a titulo
individual.

k

Em sede de defesa, as Rés defenderam-se por excepgao, invocando a
ilegitimidade passiva da Heranca Jacente de (...) e a ilegitimidade activa da
Autora para instaurar o processo de insolvéncia (sublinhando que esta nao foi
habilitada como cessionaria no processo executivo n.2 638/08.8TBETZ e nao
pode assim ser considerada titular do crédito) e, bem assim, sustentando a
solvabilidade de ambas as requeridas.

k

Exercido o contraditério, apesar de reconhecer que nao requereu a sua
habilitagdo como cessionaria no processo executivo n.2 638/08.8TBETZ, a
requerente pugnou pelo indeferimento da matéria de excepcao.

k

Realizada audiéncia de julgamento, o Tribunal a quo decidiu:

i) determinar que os autos de insolvéncia prosseguissem contra a heranca
iliquida e indivisa aberta por 6bito de (...), representada pela cabecga de casal
(...), julgando improcedente a excepgao dilatoria de falta de personalidade
judiciaria da heranca.

ii) declarar a insolvéncia da Ré Heranca iliquida e indivisa aberta por dbito de
(...), representada pela cabeca de casal nomeada (...).

iii) julgar improcedente a excepcao dilatoria de ilegitimidade activa,
indeferindo a requerida absolvi¢do da instancia das Réus.

iv) que a Autora nao podia arrogar-se neste processo como credora do crédito
a que se reporta a execucao n.2 638/08.8TBETZ, que corre termos
actualmente no Tribunal Judicial da Comarca do Evora, Juizo de Execucéo de
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Montemor-o-Novo.

v) No que concerne a Ré (...), julgar improcedente a accao de insolvéncia
instaurada pela Autora.

X

Inconformada com tal decisao, a recorrente apresentou recurso de apelacgao e
as suas alegacoes continham as seguintes conclusoes:

«I) Decidindo como decidiu, salvo o devido respeito, a douta Sentenca
recorrida nao fez correta aplicagao do direito, pelo que devera a mesma ser
revogada.

IT) Pode-se assim concluir que a sentenga recorrida resulta de uma tramitacao
processual ad hoc, gizada para o presente procedimento, mas cuja evidente
ilegalidade nao pode deixar de obstar a sua manutencao, antes se impondo a
procedéncia do presente recurso e a prolagao de sentenga em conformidade
com a factualidade apta a ser considerada e a sua devida subsuncgao.

IIT) A decisao do Tribunal a quo, que declarou a ilegitimidade ativa da
Recorrente, fundamentando-a na auséncia de habilitagcao formal prévia no
processo executivo n.2 638/08.8TBETZ, nao se sustenta a luz dos principios do
direito processual civil e da insolvéncia, assim como da legislagao aplicavel a
cessao de créditos e ao incidente de habilitacao. A analise dos fatos e das
normas legais pertinentes revela que a Recorrente tem legitimidade
processual para prosseguir com a acao, nao havendo motivo para que se
impeca a sua intervencao.

IV) O Tribunal a quo baseou sua decisao na premissa de que a cessao de
crédito so produzia efeitos em relagao ao devedor e a terceiros apés a
habilitagdo formal no processo. No entanto, o Cddigo de Processo Civil admite
a flexibilidade da estabilidade da instancia, permitindo a substituicdao das
partes por meio do incidente de habilitacao, como disposto no artigo 262.9,
alinea a).

V) O principio da estabilidade da instancia visa assegurar a previsibilidade do
processo e a seguranga juridica, mas ndao impede que, em casos excecionais,
como a cessao de crédito, haja modificagdes no processo, desde que
devidamente comprovadas e legitimadas. O Tribunal deveria, portanto, ter
apreciado o pedido de habilitacao realizado na peticao inicial, que é
facultativo e visa substituir o cedente pelo cessionario no processo, sem a
exigéncia de formalizagao prévia no ambito do processo executivo.

VI) Com efeito o Cédigo Civil, nos artigos 577.2 e seguintes, regula a cessao de
créditos, estabelecendo que o credor pode ceder o crédito a um terceiro,
independentemente da anuéncia do devedor, salvo se houver proibicao legal
expressa.

VII) Nao se podera olvidar, que nos presentes autos a Recorrente foi

3/20



devidamente habilitada através da juncao ao processo do contrato de cessao
de crédito. A Recorrida nao contestou a validade do contrato de cessao nem
apresentou qualquer impugnacao quanto a titularidade do crédito, tornando a
cessao plenamente valida.

VIII) Em conformidade com o artigo 356.2, n.2 1, alinea a), do Cddigo de
Processo Civil, nao se exige uma habilitagao formal prévia como condigdo para
que o cessiondrio possa assumir a titularidade do crédito na relagao
processual. O Tribunal deveria ter verificado a documentacao apresentada e,
caso necessario, analisado a sua suficiéncia para confirmar a legitimidade da
Recorrente como cessiondria.

IX) A Recorrente juntou aos autos o contrato de cessao de créditos,
cumprindo, assim, o requisito formal exigido pelo Cédigo Civil, conforme
disposto no artigo 578.2, n.2 2. O Tribunal a quo nao se debrugou sobre o
mérito da habilitagdo, limitando-se a afirmar a inexisténcia de habilitagao
formal prévia no processo executivo, sem analisar se a cessao de crédito, de
facto, se concretizou e foi notificada a Recorrida, conforme exigido pela
legislacao.

X) A jurisprudéncia reconhece que a falta de habilitacao formal ndao impede o
prosseguimento do processo, salvo nos casos em que a parte contraria suscita
a nulidade ou invalidade do ato de cessao. No caso concreto, nao houve tal
impugnacao da parte Recorrida, o que reforca a legitimidade da Recorrente
para se manter na posi¢cao processual.

XI) Ao recusar a apreciagao do incidente de habilitagao e nao analisar
adequadamente a documentagao que comprova a cessao do crédito, o Tribunal
a quo violou o direito constitucional da Recorrente ao acesso a justica,
consagrado no artigo 20.2 da Constituicao da Republica Portuguesa. A
Recorrente foi injustamente privada da oportunidade de exercer o seu direito
de suceder ao cedente na posicao processual de credora, o que representa
uma afronta ao principio da tutela judicial efetiva.

XII) O Tribunal deveria ter procedido a analise do mérito da habilitacao,
considerando a documentacgao apresentada e garantindo a Recorrente a
possibilidade de ver seu crédito reconhecido judicialmente.

XIII) Além disso, a mera alegacao de que a Recorrente deveria aguardar a
decisao de embargos de executado no processo n.2 638/08.8TBETZ, conforme
sugerido pelo Tribunal a quo, é juridicamente insustentavel. Nao houve
interposicao de embargos de executado, mas sim um incidente de oposigao a
penhora, que foi liminarmente indeferido e que ha muito transitou em julgado.
No entanto, mesmo que a decisao desse incidente nao tenha sido junta ao
processo, isso ndao impediria a apreciacao da habilitagdo do cessiondrio na
medida em que esta € um ato facultativo e ndo dependente de outros
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incidentes processuais.

XIV) A decisao do Tribunal a quo deve ser revista, pois a fundamentacgao da
ilegitimidade da Recorrente carece de respaldo legal. O Tribunal deveria ter
apreciado o mérito do incidente de habilitacao, analisando a prova documental
apresentada pela Recorrente, que comprovava de forma clara e inequivoca a
cessao de crédito.

XV) A falta de habilitacao formal prévia nao constitui um obstaculo ao
desenvolvimento do processo, especialmente quando a documentagao
comprova de forma suficiente a titularidade do crédito e a validade da cessao.
Portanto, a decisao do Tribunal a quo deve ser revogada, e o Tribunal ad quem
deve proceder a andlise do incidente de habilitacao, determinando a
substituicao processual da Recorrente, conforme as disposigoes legais
aplicaveis, e garantindo o cumprimento do direito de acesso a justica e a
tutela jurisdicional efetiva.

XVI) A Recorrente discorda, ainda, da sentenca recorrida que qualificou a
meacgao da Recorrida como "perfeitamente solvente". O Tribunal a quo
desconsiderou que a insolvéncia ndao se mede apenas pela composig¢ao do
patrimoénio, mas pela capacidade efetiva do devedor de converter seu
patrimonio em liquidez para saldar as dividas. A auséncia de uma avaliagao
precisa dos bens da Recorrida e a incerteza quanto a alienacao de tais bens
nao podem ser tomadas como base para afastar a presunc¢ao de insolvéncia.
XVII) A Recorrida nao conseguiu afastar a presuncao de insolvéncia derivada
da alinea b) do artigo 20.2, n.2 1, do CIRE. A execucao n.? 638/08.8TBETZ para
cobranca de crédito ndo resultou na recuperacgao de qualquer montante, pois
os bens penhorados eram insuficientes para satisfazer a divida, e a execugao
foi suspensa, no que aos bens imdéveis respeita, devido a existéncia de
penhoras prioritarias. Além disso, a Recorrida nao demonstrou possuir outros
bens além dos imdéveis onerados com penhoras a favor da Fazenda Nacional.
XVIII) Acresce que, nos termos do artigo 25.2, n.2 1, do CIRE, cabia a
Recorrida o 6nus de ilidir a presungao de insolvéncia mediante prova da sua
capacidade para solver as obrigacoes vencidas. Contudo, nos autos, nao ficou
demonstrado que a Recorrida disponha de fontes de rendimento alternativas,
de acesso ao crédito ou de qualquer outro meio concreto que lhe permita
regularizar a sua situacao. Pelo contrario, verificou-se a auséncia de
pagamentos, ainda que parciais, e a inexisténcia de perspetivas reais de
obtencao de liquidez suficiente para solver os montantes em divida.

XIX) A Recorrida nao logrou demonstrar a posse de liquidez suficiente para
cumprir as suas obrigacoes vencidas, o que resulta da frustracao da penhora e
da falta de evidéncias quanto a possibilidade de vender os bens penhorados a
valores que permitam a satisfacao das dividas. A solvéncia nao pode ser
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determinada com base em suposigoes sobre a eventual venda de bens,
especialmente quando tal venda depende de condigoes incertas e futuras.

XX) O Tribunal a quo incorreu em erro ao considerar que a Recorrida possuia
capacidade de solvéncia, ao desconsiderar que a verificacao da insolvéncia
deve ser feita com base em factos concretos e atuais. A andlise de insolvéncia
nao pode depender de fatores incertos, como a possivel alienacao de bens. O
prolongado incumprimento da divida e a auséncia de acesso a crédito
evidenciam a insolvéncia da Recorrida.

XXI) A presuncgao de insolvéncia prevista no artigo 20.2, n.2 1, alinea e), do
CIRE, baseada na frustragao das tentativas de penhora, é um forte indicador
da incapacidade do devedor de cumprir suas obrigacoes. Tal presuncao é de
natureza juris tantum, permitindo prova em contrario, mas a Recorrida nao
demonstrou que dispunha de meios para satisfazer as dividas vencidas.

XXII) A decisao recorrida, ao basear-se exclusivamente na potencial
valorizacao patrimonial da meacao da Recorrida, desconsiderou que a
alienacdo desses bens, além de ser incerta e futura, nao garante a obtencao de
montantes suficientes para satisfazer os credores no curto prazo. De acordo
com a doutrina e jurisprudéncia dominante, a insolvéncia nao pode ser
afastada com base em hipéteses de liquidacao futura do patrimoénio quando
nao héa evidéncia de que tal ocorrera dentro de um prazo razoavel e em
valores efetivamente realizaveis.

Aqui chegados,

Julga a Recorrente que as presentes alegacoes dotaram o Tribunal de razoes
bastantes para que criticamente se possa avaliar a bondade da douta sentenca
de que se recorre.

Assim, a decisao em crise fez uma incorreta interpretagao dos factos e
desadequada aplicacao do Direito, designadamente das citadas disposicoes
legais, que violou, devendo, por isso, ser revogada e substituida por outra que
determine a legitimidade ativa da Recorrente e prosseguimento dos presentes
autos.

Nestes termos e nos mais de Direito que V. Ex.2s muito doutamente suprirao».

*

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.
ES

Admitido o recurso, foram observados os vistos legais.
x

IT - Objecto do recurso:
E entendimento uniforme que é pelas conclusbes das alegacdes de recurso
que se define o seu objecto e se delimita o ambito de intervengao do Tribunal
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ad quem (artigos 635.2, n.2 4 e 639.2, n.2 1, do Cddigo de Processo Civil), sem
prejuizo das questdes cujo conhecimento oficioso se imponha (artigo 608.2, n.2
2, ex vi do artigo 663.2, n.2 2, do mesmo diploma).

Analisadas as alegacoes de recurso, o thema decidendum esta circunscrito a
apreciacao de erro na prolagao do despacho recorrido, quer na questao da
necessidade de habilitacao no convocado processo executivo, quer ao
considerar que a Recorrida possuia capacidade de solver as suas dividas.

X

IIT - Dos factos com interesse para a resolucao do caso:

3.1 - Matéria de facto provada:

1) O “Banco (...), SA”, com o NIPC ... (anteriormente denominado Banco ...,
S.A.) celebrou com a Requerente “(...), SA”, a 29/03/2012, contrato mediante o
qual cedeu a esta que aceitou, um conjunto de créditos que aquele Banco
havia concedido a diversos mutuarios, conforme o teor do documentos junto
aos autos pela Autora e cujo respetivo teor se da aqui por integralmente
reproduzido para todos os efeitos legais.

2) Esta operacao incluiu a cessao para a Requerente do crédito que o cedente
detinha sobre as aqui Rés, respetivamente.

3) (...) faleceu no dia 07/01/2021, no estado de casado com (...), no regime da
comunhao geral de bens.

4) Sucederam-lhe, além da referida (...), os filhos: (...), residente no Bairro de
(...), n.2o,(...), e(..), residente na Trav. da (...), (...).

5) Por sentenca proferida no apenso ao processo de execugao que corre
termos no Juizo de Execucao de Montemor-o-Novo, sob o n.2 638/08.8TBETZ
(apenso B), foram habilitados herdeiros do falecido (...), os supra referidos (...)
e os filhos (...) e (...).

6) Por testamento publico outorgado pelo devedor (...), em 17/10/2016 no
Cartorio Notarial de Estremoz, o de cujus instituiu como herdeira da sua quota
disponivel (1/3) a sua filha (...).

7) Por escritura publica outorgada em 13/10/2021 foram habilitados pela
cabeca de casal (...) como unicos e universais herdeiros do falecido (...) a sua
esposa - cabeca de casal (...), e os seus filhos (...) e (...), ambos divorciados,
bem como foi pelo mesmo instrumento habilitada como sua herdeira
testamentaria a sua filha (...), a qual foi instituida como herdeira da sua quota
disponivel - 1/3.

8) No dia 07/10/2021, o interessado (...) instaurou inventario para partilha da
heranca aberta por ébito de (...), distribuido sob o n.2 229/21.8T8FTR do Juizo
de Competéncia Genérica de Fronteira, tendo nele sido nomeada cabeca de
casal a Ré (...), tendo ali sido apresentada pela cabeca de casal a relagao de
bens, processo que se encontra declarado suspenso, a aguardar a decisao a
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proferir no processo de insolvéncia.

9) O Exequente “Banco (...), SA”, com o NIPC (...), instaurou accao executiva
contra os Executados (...) e (...), distribuida sob o processo n.2
638/08.8TBETZ, que corre termos actualmente no Tribunal Judicial da
Comarca do Evora, Juizo de Execucdo de Montemor-o-Novo.

10) Naqueles autos, o Banco Exequente apresentou como titulo executivo duas
livrancas, subscritas pelo devedor (...) e pela mulher (...), emitidas nas
seguintes datas e com os seguintes valores:

- Livrancga emitida em 2005/09/02, no valor de € 2.161,11, vencida a
2008/09/08.

- Livrancga emitida em 2007/10/01, no valor de € 32.500,00, vencida a
2008/01/01.

11) No ambito da supra aludida agao executiva o Banco Exequente nao
conseguiu recuperar qualquer quantia, encontrando-se integralmente em
divida o crédito exequendo.

12) Encontrava-se em divida, a data da entrada em juizo do processo de
insolvéncia, relativamente a estas livrancas, o valor global de € 182.387,97,
correspondendo o montante de € 114.661,11 a capital, sendo devidos sobre
esse montante os juros legais a taxa legal em vigor, de 4,00%, desde a data de
vencimento das livrancgas, até efectivo e integral pagamento, os quais
ascendiam ao valor vencido de € 67.726,86.

13) A aqui Autora nunca requereu naquele processo de execugao a sua
habilitagcdo como cessionaria de qualquer daquelas livrancgas.

14) A Requerente é dona e legitima portadora de uma livranga subscrita pelo
devedor (...) e pela mulher (...), no valor de € 21.864,93, vencida em
2022/04/01.

15) Na data de vencimento da referida livranca nenhum dos intervenientes
cambidarios, efectuou o pagamento da mesma.

16) Pelo que a aqui Autora intentou contra a mulher (...), por si e em
representacao da Heranca de (...), e os filhos, em representacao a respectiva
Heranga, acgao executiva, com vista a obter o pagamento do citado crédito,
encontrando-se o processo distribuido sob o n.2 13/23.4T8FTR do Juizo de
Competéncia Genérica de Fronteira, sendo nela peticionada a cobranca do
valor global de € 22.812,41, correspondente ao montante de € 21.864,00 de
capital, acrescida de juros vencidos no valor de € 947,48, a que acrescem
ainda os juros vincendos contados a taxa 4%, até efectivo e integral
pagamento.

17) Até a instauracao da acgao de insolvéncia a Autora nunca obteve qualquer
pagamento do valor peticionado naquela execucao.

18) Citados os Executados para este processo de execucao, foi deduzida
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oposicao por Embargos de Executado, no apenso A em 06/03/2023 e no
apenso B em 13/03/2023, os quais vieram ambos a ser julgados improcedentes
por sentenca proferida em ambos os apensos em 20/11/2023, transitada em
julgado em ambos os apensos em 12/01/2024, encontrando-se actualmente o
processo executivo em fase de penhora de bens.

19) Estdao pendentes contra a Heranca de (...) os seguintes processos de
execucao fiscal:

- processo de execucgao fiscal n.2 1740200901003208: € 72.813,75 de capital, €
2.853,90 de custas e € 81.675,55 de juros vencidos a 03/01/2024, no montante
global de € 157.343,20, nao tendo ocorrido qualquer pagamento.

- processo de execucgao fiscal n.2 1740201001004573: € 85.906,00 de capital, €
1.032,02 de custas e € 55.710,22 de juros vencidos a 03/01/2024, no montante
global de € 123.667,04, nao tendo ocorrido qualquer pagamento.

20) Nao estd pendente contra (...), como devedora principal ou como devedora
solidaria, qualquer processo de execucao fiscal, estando penhorados nas
respectivas execucgoes fiscais a totalidade dos bens que integram o patriménio
comum do casal.

21) ... (Heranga) e ... ndao tém qualquer divida pendente perante a Seguranca
Social.

22) Na contestacao a Ré Heranca de (...) reconhece como sendo da sua
responsabilidade, aquela data, os seguintes créditos:

- Direccao Geral de Alimentacao e Veterindria (execucao fiscal), no valor de €
72.813,75;

. Direcao Geral de Agricultura e Pescas do Alto Alentejo (execugao fiscal), no
valor de € 85.906,02;

- Banco (...), S.A., no valor global de € 111.610,16 (enquanto divida comum do
casal com ...);

- AT - SF de Sousel, no valor de € 4.210,42.

23) Na contestacao a Ré (...) reconhece como sendo da sua responsabilidade,
aquela data, o seguinte crédito:

- Banco (...), no valor global de € 116.610,16 (enquanto divida comum do casal
com ..., entretanto falecido a 07/09/2021).

24) (...) e (...) tinham inscritos a seu favor a data do ébito do conjuge marido
os seguintes bens imdéveis, com os respectivos valores patrimoniais corrigidos,
segundo o critério utilizado pela Autoridade Tributaria e Aduaneira, e de
acordo com os Coeficientes de Desvalorizagcao da Moeda para Efeitos de
Atualizagao dos Valores Patrimoniais Tributarios de Prédios Urbanos Nao
Arrendados e Prédios Rusticos, a que se refere o artigo 16.2 e a alinea e) do
n.2 1 do artigo 27.2 do Decreto-Lei n.2 287/2003, de 12 de Novembro:

a) Prédio rustico denominado “(...)”, inscrito na matriz predial rastica sob o
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artigo (...), da seccgao (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e descrito
na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor patrimonial de € 18,61,
corrigido pelo factor 44,21 para € 822,75, tendo sido avaliado em Junho de
2022, concluindo-se nessa data por um valor de mercado de € 669,00;

b) Prédio rastico denominado “(...)”, inscrito na matriz predial rustica sob o
artigo (...), da seccgao (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e descrito
na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor patrimonial de €
1.782,51, corrigido pelo factor 44,21 para € 78.804,76, avaliado em Maio de
2012 com o valor de mercado de € 90.750,00, tendo sido avaliado em Junho de
2022, concluindo-se nessa data por um valor de mercado de € 96.575,00;

c) Prédio rastico denominado “(...)”, inscrito na matriz predial rustica sob o
artigo (...), da seccgao (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e descrito
na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor patrimonial de € 827,97,
corrigido pelo factor 44,21 para € 36.604,55, avaliado em Maio de 2012 com o
valor de mercado de € 47.100,00, novamente avaliado em Marcgo de 2019 com
o valor de mercado de € 70.650,00, tendo sido avaliado, uma terceira vez em
Junho de 2022, concluindo-se nessa data por um valor de mercado de €
62.483,00;

d) Prédio rustico denominado “(...)”, inscrito na matriz predial rustica sob o
artigo (...), da seccgao (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e descrito
na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor patrimonial de € 953,29,
corrigido pelo factor 44,21 para € 42.144,95, avaliado em Marco de 2019 com
o valor de mercado de € 69.900,00, tendo sido avaliado em Junho de 2022,
concluindo-se nessa data por um valor de mercado de € 61.853,00;

e) Prédio rustico denominado “(...)”, inscrito na matriz predial rastica sob o
artigo (...), da seccgao (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e descrito
na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor patrimonial de € 323,55,
corrigido pelo factor 44,21 para € 14.304,14, avaliado em Maio de 2012 com o
valor de mercado de € 44.850,00, tendo sido avaliado em Junho de 2022,
concluindo-se nessa data por um valor de mercado de € 41.610,00;

f) Prédio rustico denominado “(...)”, inscrito na matriz predial rastica sob o
artigo (...), da seccgao (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e descrito
na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor patrimonial de € 179,25,
corrigido pelo factor 44,21 para € 7.924,64, avaliado em Maio de 2012 com o
valor de mercado de € 28.687,50, tendo sido avaliado em Junho de 2022,
concluindo-se nessa data por um valor de mercado de € 26.073,00;

g) Prédio rustico denominado “Herdade da (...)”, inscrito na matriz predial
rustica sob o artigo (...), da seccao (...), da freguesia de (...), concelho de
Sousel e descrito na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor
patrimonial de € 1.026,57, corrigido pelo factor 44,21 para € 45.384,65,

10720



avaliado em Maio de 2012 com o valor de mercado de € 82.387,50, tendo sido
avaliado igualmente em Junho de 2022, concluindo-se nessa data por um valor
de mercado de € 82.265,00;

h) Prédio rastico denominado “(...)” inscrito na matriz predial rustica sob o
artigo (...), da seccgao (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e descrito
na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor patrimonial de € 950,52,
corrigido pelo factor 44,21 para € 42.022,48, avaliado em Maio de 2012 com o
valor de mercado de € 111.150,00, tendo sido avaliado igualmente em Junho
de 2022, concluindo-se nessa data por um valor de mercado de € 120.475,00;
i) Prédio rustico denominado “(...)”, inscrito na matriz predial rustica sob o
artigo (...), da seccgao (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e descrito
na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor patrimonial de € 102,44,
corrigido pelo factor 44,21 para € 4.528,87, tendo sido avaliado em Junho de
2022, concluindo-se nessa data por um valor de mercado de € 5.219,00;

j) Prédio rustico denominado “(...)”, inscrito na matriz predial rustica sob o
artigo (...), da seccgao (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e descrito
na C. R. Predial de Sousel sob o n.2 (...), com o valor patrimonial de € 682,03,
corrigido pelo factor 44,21 para € 30.152,54, tendo sido avaliado em Junho de
2022, concluindo-se nessa data por um valor de mercado de € 47.503,00;

k) Prédio urbano, sito na Rua Dr. (...), n.? 34, ... (anteriormente denominada
Rua ...) inscrito na matriz predial urbana sob o artigo (...), da freguesia de (...),
concelho de Sousel e descrito na C. R. Predial de Sousel sob o n.2(...), com o
valor patrimonial de € 77.312,81, avaliado em Maio de 2012 com o valor de
mercado de € 148.500,00 e;

1) 5/6 do prédio urbano, sito no Bairro de (...), em (...), inscrito na matriz
predial urbana sob o artigo (...), da freguesia de (...), concelho de Sousel e que
esta omisso na C. R. Predial de Sousel, com o valor patrimonial de € 7.927,15,
avaliado em Maio de 2012 com o valor de mercado de € 23.400,00,
correspondendo ao direito das aqui Requeridas o valor de mercado de €
19.500,00.

25) Todos os prédios descritos a favor do patriménio comum do casal (...) e (...
) estdo onerados com penhora inicial a favor da Autoridade Tributaria para
garantia dos créditos a que se reportam os processos de execugao fiscal ainda
pendentes.

ES

3.2 - Matéria de facto nao provada:

1) Desde a data do Obito e até a instauracgdo do processo de insolvéncia, nao
foram habilitados os herdeiros, nem partilhados os bens da heranga, nem tao-
pouco os herdeiros exerceram ou manifestaram por qualquer modo a vontade
de aceitar a herancga. *
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IV - Fundamentacao:

4.1 - Da falta de habilitacao no ambito da execucao n.2 638/08.8TBETZ,
que corre termos actualmente no Tribunal Judicial da Comarca do
Evora, Juizo de Execucao de Montemor-o-Novo.

A instancia pode modificar-se, quanto as pessoas em consequéncia da
substituicao de alguma das partes, quer por sucessao, quer por acto entre
vivos, na relagdo substantiva em litigio, tal como resulta da leitura do disposto

na alinea a) do artigo 262.9[1] do Cédigo de Processo Civil.
A habilitacao é, fundamentalmente, a prova da aquisicao, por sucessao ou
transmissao, da titularidade de um direito ou de um complexo de direitos ou

[2]

doutra situacgao juridica ou complexo de situagoes juridicas'“-.

Na accgao executiva, a legitimidade que é concedida aos sujeitos que constam
do titulo executivo como credor e devedor é igualmente reconhecida aos seus
sucessores: se houver sucessao no direito ou na obrigacao exequendos, sao
partes legitimas na execucgao os sucessores dos sujeitos que figuram no titulo
como credor e devedor da obrigacao exequenda.

A questdo da legitimidade do cessionario para intervir na fase executiva é

[31[4]1

5]. E a nivel doutrinario

[7]

pronunciaram-se, entre outros, Cunha Gongalves[G], Lopes Cardoso"' ',

[

objecto de debate recorrente nos Tribunais
Germano Marques da Silva 8], Fernando Amancio Ferreira[g], Lebre de

[10] _ quer individualmente, quer na sua obra conjunta com Isabel
[11]

Freitas

Alexandre - sobre a problematica da legitimidade quando tenha havido

sucessao no crédito ou na divida.

Da conjugacao do disposto nos artigos 263.9[12] e 356.9[13] do Cddigo de
Processo Civil, em caso de transmissao para terceiro, por acto inter vivos, da
coisa ou do direito em litigio, a legitimidade processual continua a pertencer
ao transmitente, enquanto o adquirente ou cessionario nao for habilitado.
Ocorrendo cessao de créditos na pendéncia da execucgao, a notificacao ao

devedor (executado), para efeitos do artigo 583.9[14] do Cédigo Civil, pode ser

feita no proprio incidente de habilitacao, integrada na notificagcao do

executado para contestar o incidente[15] [16].

A transmissao inter vivos nao determina a suspensao da causa, sendo

facultativa a habilitacao do adquirente, contra o qual, de qualquer modo, se

[17]

produzira o caso julgado , ao abrigo do n.2 3 do artigo 263.2 do Cddigo de

Processo Civil, com referéncia aos artigos 53.9[18] e 54.9[19] do mesmo
diploma.
Na presente hipétese nao estd em causa a validade da cessao de créditos
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contratualmente celebrada entre o credor e o terceiro e também é verdade
que a falta de habilitacao formal prévia nao constitui um obstaculo ao
desenvolvimento do processo. Contudo, aquilo que importa saber é se o
adquirente se pode arrogar titular de uma determinada divida quando nao
promoveu a habilitagdo de cessionario na competente acgao executiva?
Como afirma Abrantes Geraldes por via do incidente de habilitagcao de
habilitagdo do cessionario, permite-se que o cedente seja substituido no

processo pelo cessionario, o qual adquire a posigao processual que o cedente

tinha no pleito, ndo sendo admissivel que continuem ambos na lide[zo].

Verificando-se uma sucessao inter vivos, na medida em que aqui a habilitacao
é facultativa, o transmitente passa a «categoria de substituto processual,
mantendo a sua legitimidade activa na execucao que movera inicialmente,

antes da transmissao, contra o executado>>[21]. Isto é, na visdo tradicional e
reiterada da jurisprudéncia nacional, tendo o exequente cedido o seu crédito

no decurso da execucao, continua a ter legitimidade para o mesma enquanto

nao for substituido pelo adquirente[zz].

Casuisticamente, nao tendo suscitado a competente habilitagdao de créditos no
ambito da acgao executiva, prosseguindo essa mesma lide executiva com o
primitivo titular do crédito, ndo pode o cessionario arrogar ser titular desse
crédito para efeito de solicitar a insolvéncia do devedor com base na divida
cujo pedido de pagamento continua em curso, sem que haja uma comprovagao
naqueles autos da existéncia de um quadro de insuficiéncia de bens para
satisfazer a liquidacao da divida.

Existe assim uma questao de legitimidade activa, a que se associa a falta de
interesse em agir e a ocorréncia de um fenémeno substancialmente paralelo
ao litispendéncia por forga da coincidéncia da causa de pedir.

Por outras palavras, credor primitivo e sucessor adquirente nao podem
reclamar, ainda que em vias processualmente distintas, o pagamento da
mesma divida, um mantendo-se como credor executivo e outro suscitando o
pedido de reembolso no ambito da insolvéncia por si promovida.

E assim véalida a concluséo tirada na decisdo recorrida quando afirma que «
nao tendo a A. procedido a sua habilitacao como cessionaria do crédito
dado a execucao em processo judicial executivo pendente, nao pode a
mesma valer-se da titularidade desse crédito nem do processado do
processo executivo, porquanto nele nao é parte».

Nao basta a dificuldade ou a demora na cobranca das verbas ali reclamadas
para concluir pela insuficiéncia do patriménio para garantir o pagamento
solicitado, mostrando-se, em concreto, necessario que a instancia executiva
considere que existe um cenario de impossibilidade de cumprimento da
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obrigacao exequenda.

Nestes termos, enquanto estiver em curso a acgao executiva, nao sendo
formulado pedido de habilitagdo de cessionario, a requerente nao pode
arrogar-se neste processo como credora do crédito a que se reporta a
execucao n.2 638/08.8TBETZ, que corre termos no Juizo de Execucao de
Montemor-o-Novo.

Nao ocorre qualquer violagao do direito de acesso a Justica e aos Tribunais e a
uma tutela jurisdicional efectiva, na dimensao prevista no artigo 20.2 da Lei
Fundamental, nao inexistindo qualquer norma que deva ser julgada
inconstitucional.

ES

4.2 - Da insolvéncia de (...):

O processo de insolvéncia é uma execugao colectiva ou universal.

A avaliacdo de uma situacao de insolvéncia deve ser balizada de acordo com o

recorte normativo presente no artigo 20.9[23] do referido diploma. E assim
impoe-se perguntar se os factos provados revelam (i) um quadro de suspensao
generalizada do pagamento das obrigacoes vencidas (ii) de falta de
cumprimento de uma ou mais obrigagoes que, pelo seu montante ou pelas
circunstancias do incumprimento, revele a impossibilidade de o devedor
satisfazer pontualmente a generalidade das suas obrigagoes ou representa (iii)
ou se se verifica outra situacao que se inscreva no conceito em discussao?

Os factos enunciados na norma do n.2 1 do artigo 20.2 do Cdédigo da
Insolvéncia e da Recuperacao de Empresas sao indicios ou sintomas da
situacao de faléncia (factos-indice). E através deles que, normalmente a
situacdo de insolvéncia se manifesta ou se exterioriza. Por isso, a verificagao
de qualquer deles permite presumir a situacao de insolvéncia do devedor mas
este pode sempre ilidir esta presuncgao, provando que, nao obstante a

ocorréncia de um ou mais factos do tipo enunciado, a situagao de insolvéncia

nao se veriﬁca[24].

Como ja escrevemos «o preenchimento dos conceitos contidos no artigo 20.92
do CIRE nao pode ser concretizado apenas por uma indexacao formal
remissiva para as diversas alineas em que sao estabelecidos os factos-indice,
antes é exigivel que exista um minimo de determinabilidade de um quadro
caracterizador da impossibilidade de cumprir as obrigagoes vencidas, sendo
precisa alguma consisténcia descritiva e um suporte probatério minimo que
permita concluir pela situacao de insolvéncia.

Efectivamente, a mera alegacao de que o devedor nao pagou ao credor e se
desconhece patrimoénio do devedor é insuficiente para preencher os factos-
indice do artigo 20.2 do Cédigo da Insolvéncia e da Recuperacao de Empresas.
Na verdade, antes de avancar para o pedido de insolvéncia, o requerente tem
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ao seu dispor meios alternativos e nao é a simples demora na obtengao do
pagamento que pode justificar a procedéncia da medida requerida. De outro
modo, existiria o risco de que o recurso ao processo de insolvéncia servisse
somente para pressionar qualquer requerido ao pagamento de dividas,

independentemente da verificagao dos pressupostos tipicos de um quadro de

insolvéncia»[2 5].

O Tribunal a quo entendeu que, no dominio processual, face ao conjunto de
factos apurados, nao existia a demonstracao de um quadro de insolvéncia e
gue nao se poderia concluir que a pessoa singular requerida nao conseguia
cumprir as suas obrigacoes vencidas.

Vejamos.

Quanto a circunstancia de estar em curso um processo executivo, tal como se
afirma no acto recorrido, so se fosse declarada extinta a execucao, por
inutilidade superveniente da lide é que poderiamos ter por verificada a
presuncao de insolvéncia prevista na alinea e) do n.2 1 do artigo 20.2 do
Cddigo da Insolvéncia e da Recuperacao de Empresas. Nao basta aqui a

ocorréncia da suspensao a execuc¢ao, nos termos do artigo 794.‘—’[26] do Cddigo
de Processo Civil.

Efectivamente, a insuficiéncia de bens penhorados verificada em processo
executivo ndo estd demonstrada, sendo que esta matéria esta associada a
extingao por inutilidade superveniente da lide, por inexisténcia ou
insuficiéncia de bens penhoraveis, nos termos das disposi¢cdes conjugadas dos
artigos 748.2, n.2 3, 750.2, n.2 2, 799.2, n.2 6 e 849.2, n.? 1, alinea c), do Cddigo
de Processo Civil.

A circunstancia de a execucgao ter sido sustada e de existirem penhoras cujo
pagamento é prioritario ndo conduz necessariamente ao juizo de manifesta
insuficiéncia de meios para proceder ao pagamento da divida, pois existem
meios processuais adequados a garantir a cobranca no ambito da execugao
que prosseguiu.

Relativamente a falta de cumprimento de uma ou mais obrigagoes que seja
susceptivel de constituir fundamento da declaragao de insolvéncia também
entendemos que, lida a matéria de facto provada, ndo existe um suporte que
permita concluir que, face ao seu montante ou as circunstancias do
incumprimento, se estd perante um cenario de impossibilidade de a devedora
singular satisfazer pontualmente a generalidade das suas obrigacoes.

Nao existe qualquer indicio que, vendidos os bens imoéveis (ou respectiva
quota parte), o produto dessa venda seja insuficiente para garantir a cobranca
das dividas conhecidas e atrds enunciadas e das demais despesas e encargos
processuais. Nao se revela assim desajustada a conclusao que, deduzidas as
dividas comuns do casal, a meacao da Ré (...) «é perfeitamente solvente».
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Em funcao disto, nao esta demonstrado que existe um cenario de
impossibilidade da requerida assumir o cumprimento de todas as suas
obrigacgoes vencidas, julgando improcedente o recurso interposto.

X

V - Sumario: (...)

x

VI - Decisao:

Nestes termos e pelo exposto, tendo em atengao o quadro legal aplicavel e o
enquadramento factico envolvente, julga-se improcedente o recurso
interposto, mantendo-se a decisao recorrida.

Custas a cargo da apelante, atento o disposto no artigo 527.2 do Cédigo de
Processo Civil.

Notifique.

>k

Processei e revi.

*

Evora, 15/01/2026

José Manuel Costa Galo Tomé de Carvalho
Maério Jodao Canelas Bras

Isabel Maria Peixoto Imaginario

[1] Artigo 262.2 (Outras modificagoes subjetivas):

A instancia pode modificar-se, quanto as pessoas:

a) Em consequéncia da substituicao de alguma das partes, quer por sucessao,
quer por ato entre vivos, na relacao substantiva em litigio;

b) Em virtude dos incidentes da intervencao de terceiros.

[2] Joao de Castro Mendes, Direito Processual Civil, vol. 2, AAFDL; Lisboa,
1970, pag. 179.

[3] No acordao do Tribunal da Relagdao do Porto de 17/10/2016, in
www.dgsi.pt, pode ler-se que:

«I - O preceituado no artigo 54.2, n.2 1, do Codigo de Processo Civil, constitui
um desvio a regra geral da legitimidade para a acgao executiva, podendo esta
ser intentada por e contra pessoas que nao figuram no titulo executivo, por,
entretanto, ter ocorrido transmissao no direito ou na obrigacao, quer inter
vivos, quer mortis causd.

II - Tendo a decisao de habilitacdao de cessionario transitado em julgado e nao
tendo a mesma sido objecto de recurso de revisao, a questao da legitimidade
para execucao ficou definitivamente resolvida.
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III - A cessao de créditos é inoponivel a execugao verificada depois da penhora
(artigo 820.2 do Codigo Civil) sendo esse acto ineficaz em relagao ao
exequente cuja penhora do crédito pertencente ao cedente se mantém
incélume.

IV - A partir da notificagao da cessao (assim como a partir da sua aceitagao ou
do conhecimento da sua existéncia), a titularidade do crédito passa para a
esfera do cessionario, pelo que o devedor apenas se desobriga se efectuar a
este a prestacao».

[4] Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 15/03/2011, in www.dgsi.pt.
[5] Acordao do Supremo Tribunal de Justica de 14/10/2010, in www.dgsi.pt.
[6] No dominio do Cdédigo de Seabra também Cunha Gongalves, in Tratado de
Direito Civil, vol. V, pag. 68, ensinava que era incontestavel a legitimidade do
cessiondario desde que haja alegado na peticao inicial a origem do seu crédito
e que a mesma tenha sido feita pelo anterior credor.

[7] Lopes Cardoso, Manual da Acgao Executiva, 32 edigao (reimpressao),
Livraria Almedina, Coimbra, 1982, pags. 99 e seguintes.

[8] Germano Marques da Silva, Curso de Processo Civil Executivo (Acgao
Executiva Singular, Comum e Especial), Lisboa, 1995, pag. 34.

[9] Fernando Amancio Ferreira, Curso de Processo de Execucao, 72 edicao,
Almedina, Coimbra, 2004, pag. 58.

[10] Lebre de Freitas, A Acgao Executiva Depois da Reforma, 42 edigao,
Coimbra Editora, Coimbra, 2004, pag. 123.

[11] José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, Cédigo de Processo Civil
Anotado, vol. I, Coimbra Editora, Coimbra, 2014, pags. 110-111.

[12] Artigo 263.2 (Legitimidade do transmitente - Substituicao deste pelo
adquirente):

1 - No caso de transmissao, por ato entre vivos, da coisa ou direito litigioso, o
transmitente continua a ter legitimidade para a causa enquanto o adquirente
nao for, por meio de habilitagcdo, admitido a substitui-lo.

2 - A substituigdao é admitida quando a parte contraria esteja de acordo e, na
falta de acordo, s6 deve recusar-se a substituicao quando se entenda que a
transmissao foi efetuada para tornar mais dificil, no processo, a posicao da
parte contraria.

3 - A sentenca produz efeitos em relagao ao adquirente, ainda que este nao
intervenha no processo, exceto no caso de a agao estar sujeita a registo e o
adquirente registar a transmissao antes de feito o registo da acao.

[13] Artigo 356.2 (Habilitagdao do adquirente ou cessiondrio):

1 - A habilitagdo do adquirente ou cessionario da coisa ou direito em litigio,
para com ele seguir a causa, faz-se nos termos seguintes:

a) Lavrado no processo o termo da cessao ou junto ao requerimento de
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habilitagdo, que é autuado por apenso, o titulo da aquisi¢gdao ou da cessao, é
notificada a parte contraria para contestar; na contestacao pode o notificado
impugnar a validade do ato ou alegar que a transmissao foi feita para tornar
mais dificil a sua posi¢dao no processo;

b) Se houver contestacao, o requerente pode responder-lhe e em seguida,
produzidas as provas necessarias, € proferida decisdo; na falta de contestacao,
verifica-se se o documento prova a aquisi¢cao ou a cessao e, no caso afirmativo,
declara-se habilitado o adquirente ou cessionario.

2 - A habilitacao pode ser promovida pelo transmitente ou cedente, pelo
adquirente ou cessiondrio, ou pela parte contraria; neste caso, aplica-se o
disposto no nimero anterior, com as adaptacdes necessarias.

[14] Artigo 583.2 (Efeitos em relacao ao devedor)

1. A cessao produz efeitos em relagao ao devedor desde que lhe seja
notificada, ainda que extrajudicialmente, ou desde que ele a aceite.

2. Se, porém, antes da notificagdo ou aceitagao, o devedor pagar ao cedente
ou celebrar com ele algum negdcio juridico relativo ao crédito, nem o
pagamento nem o negdcio é oponivel ao cessiondrio, se este provar que o
devedor tinha conhecimento da cessao.

[15] Acérdaos do Tribunal da Relagcao de Coimbra de 12/06/2012, 24/09/2019
e 14/12/2020, do Tribunal da Relacao de Lisboa de 07/12/2021, disponiveis em
www.dgsi.pt.

[16] Anténio Santos Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta, Luis Filipe Pires de
Sousa, Cdodigo de Processo Civil Anotado, vol. I - Parte Geral e Processo de
Declaracao, 3.2 edigao, Almedina, Coimbra, 2023, pag. 452.

[17] José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, Cédigo de Processo Civil
Anotado, vol. I, 3.2 edigdao, Coimbra Editora, Coimbra, 2014, pag. 693.

[18] Artigo 53.2 (Legitimidade do exequente e do executado):

1 - A execucgao tem de ser promovida pela pessoa que no titulo executivo
figure como credor e deve ser instaurada contra a pessoa que no titulo tenha a
posicao de devedor.

2 - Se o titulo for ao portador, sera a execugao promovida pelo portador do
titulo.

[19] Artigo 54.2 (Desvios a regra geral da determinacao da legitimidade)

1 - Tendo havido sucessao no direito ou na obrigagao, deve a execugao correr
entre os sucessores das pessoas que no titulo figuram como credor ou devedor
da obrigacdo exequenda; no proprio requerimento para a execugao o
exequente deduz os factos constitutivos da sucessao.

2 - A execucgao por divida provida de garantia real sobre bens de terceiro
segue diretamente contra este se o exequente pretender fazer valer a
garantia, sem prejuizo de poder desde logo ser também demandado o devedor.
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3 - Quando a execucgao tenha sido movida apenas contra o terceiro e se
reconheca a insuficiéncia dos bens onerados com a garantia real, pode o
exequente requerer, no mesmo processo, o prosseguimento da acao executiva
contra o devedor, que é demandado para completa satisfagcao do crédito
exequendo.

4 - Pertencendo os bens onerados ao devedor, mas estando eles na posse de
terceiro, pode este ser desde logo demandado juntamente com o devedor.
[20] Anténio Santos Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta, Luis Filipe Pires de
Sousa, Cdodigo de Processo Civil Anotado, vol. I - Parte Geral e Processo de
Declaracao, 3.2 edigao, Almedina, Coimbra, 2023, pag. 451.

[21] Marco Carvalho Gongalves, Ligcoes de Processo Civil Executivo, Almedina,
Coimbra, 2016, pag. 167.
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preco da compra ou de empréstimo garantido pela respectiva hipoteca,
relativamente a local em que o devedor realize a sua actividade ou tenha a sua
sede ou residéncia;
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