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Sumario (elaborado pelo Relator):

E o juizo local civel (ou inexistindo este, o respetivo juizo de competéncia
genérica - e nao o juizo de familia e menores - o tribunal competente, para,
em razao da matéria, apreciar e decidir das acoes de reconhecimento judicial
da situacao de uniao de facto, para aquisicao de nacionalidade portuguesa.

Texto Integral

Acordam os Juizes da 62 Seccgao Civel do Tribunal da Relagao de Lisboa

I. O relatorio

AAe

BB

interpuseram a presente accao comum, contra o

Estado Portugués,

Peticionando o reconhecimento de uniao de facto, nos termos e para os efeitos
do artigo 3.9, n.? 3, da Lei da Nacionalidade, pugnando pela competéncia
deste Juizo de Competéncia Genérica de Ponta do Sol.

O Ministério Publico, em representagao do Estado Portugués veio contestar,
apresentando defesa por excecao - incompeténcia absoluta - e por
impugnacao.

Com data de 1/7/2025, foi proferida sentenca, com o seguinte dispositivo:
Em face do exposto, julga-se este tribunal absolutamente incompetente, em
razdo da matéria, por ser competente o Juizo de Familia e Menores,
determinando-se a absolvicdo do Réu da instdncia.
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Inconformados, os autores apelaram para esta Relagao, peticionando, apds as
conclusoes:

Termos em que se requer aos Venerandos Juizes Desembargadores se dignem
conceder provimento ao presente recurso, declarando que é o Juizo de
Competéncia Genérica da Ponta do Sol o competente para conhecer da agdo
de reconhecimento da unido de faco requerida pelos Recorrentes e ndo o Juizo
de Familia e Menores.

X

O recurso foi admitido como sendo de apelagao, com subida de imediato, nos
autos e efeito meramente devolutivo.

Corridos os vistos legais, cumpre decidir.

X

II. O objecto e a delimitacao do recurso

Consabidamente, a delimitagao objectiva do recurso emerge do teor das
conclusoes do recorrente, enquanto constituam corolario légico-juridico
correspectivo da fundamentacao expressa na alegagao, sem embargo das
questoes de que o tribunal ad quem possa ou deva conhecer ex officio.

De outra via, como meio impugnatorio de decisoes judiciais, o recurso visa tao
sO suscitar a reapreciagao do decidido, nao comportando a criagdao de decisao
sobre matéria nova nao submetida a apreciagao do tribunal a quo.

Por outro lado, ainda, o recurso nao é uma reapreciagao ‘ex novo’ do litigio
(uma “segunda opinidao” sobre o litigio), mas uma ponderacao sobre a
correccgao da decisdao que dirimiu esse litigio (se padece de vicios
procedimentais, se procedeu a incorrecta fixacao dos factos, se fez incorrecta
determinacao ou aplicacao do direito aplicavel). Dai que nao baste ao
recorrente afirmar o seu descontentamento com a decisao recorrida e pedir a
reapreciagao do litigio (limitando-se a repetir o que ja alegara na 12 instancia),
mas se lhe imponha o 6nus de alegar, de indicar as razoes porque entende que
a decisao recorrida deve ser revertida ou modificada, de especificar as falhas
ou incorrecgoes de que em seu entender ela padece, sob pena de
indeferimento do recurso.

Ademais, também o tribunal de recurso nao esta adstrito a apreciacao de
todos os argumentos produzidos em alegagao, mas apenas - e com liberdade
no respeitante a indagacao, interpretacao e aplicacao das regras de direito -
de todas as “questdes” suscitadas, e que, por respeitarem aos elementos da
causa, definidos em funcgao das pretensoes e causa de pedir aduzidas, se
configurem como relevantes para conhecimento do respectivo objecto,
exceptuadas as que resultem prejudicadas pela solucao dada a outras.

Assim, em face do que se acaba de expor e das conclusoes apresentadas, sao
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as seguintes as questoes a resolver por este Tribunal:

Competéncia do Juizo de Competéncia Genérica para a presente acgao.

ES

III. Os factos

Encontra-se provada a factualidade supra relatada.

ES

IV. O Direito

A questao da competéncia dos Juizos Civeis ou de Competéncia Genérica para
as accgoes de reconhecimento de unido de facto, com vista a aquisigao de
Nacionalidade Portuguesa, em detrimento da competéncia dos Juizos de
Familia e Menores, tem merecido resposta concordante unanime, deste
Tribunal da Relagao e, em particular, desta 62 Seccgao.

Vejam-se, sem intengao exaustiva, os seguintes arestos, publicados em
www.dgsi.pt:

Acérdao de 25/9/2025 (Eduardo Petersen Silva):

A competéncia para julgar as acgoes de reconhecimento judicial da situacdo
de unido de facto, com vista a obtencdo da nacionalidade portuguesa, ndo
cabe aos juizos de familia e menores.

Acérdao de 02/12/2021 (Gabriela de Fatima Marques):

I.-A partir de 2006, a unido de facto entre estrangeiro e nacional portugués
passou a ser rigorosamente equiparada ao casamento, no que ao regime de
aquisicdo da nacionalidade por efeito da vontade diz respeito.
II.-Mantendo-se na Lei da Nacionalidade a atribuigdo de competéncia
especifica ao tribunal civel, constante do artigo 3.2, n.2 3 da Lei da
nacionalidade ( Lei n? 37/81, na redacc¢do operada pela Lei Orgdnica n?
2/2006) e sendo esta norma, uma norma especial, a mesma ndo foi
tacitamente revogada pela alteragdo que ocorreu na distribui¢do de
competéncias pela lei geral de enquadramento e organizacdo do sistema
judicial.

III.-Dispondo tal preceito, especificamente, que a competéncia pertence aos
tribunais civeis, ndo é possivel aplicar a regra geral constante do artigo 122.°,
n.2 1, g), da LOS], e considerar competente os juizos de familia e menores,
uma vez que o disposto numa norma especial prevalece sobre uma norma
geral.

Por fim e rematando toda a polémica, veja-se a decisao do Exmo. Presidente
desta Relagao, de 28/4/2025, adoptada em conflito de competéncia:

E o juizo local civel (ou inexistindo este, o respetivo juizo de competéncia
genérica - cfr. artigo 130.2, n.2 1, da LOS]J) - e ndo o juizo de familia e menores
- o tribunal competente, para, em razdo da matéria, apreciar e decidir das
acoes de reconhecimento judicial da situagdo de unido de facto, para aquisi¢cdo
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de nacionalidade portuguesa, a que se referem o artigo 3.2, n.2 3, da lei n.2
37/81, de 3 de outubro e o artigo 14.2, n.%s. 2 e 4, do Regulamento da
Nacionalidade Portuguesa (aprovado pelo DL n.2 237-A/2006, de 14 de
dezembro).

Da fundamentagao desta decisao, retira-se o seguinte trecho:

De facto, a alteracdo introduzida na lei da nacionalidade, em 2006, tomou
posicdo especifica sobre a questdo da competéncia para as aludidas agoes
para reconhecimento da situagdo de unido de facto tendo em vista a aquisi¢do
da nacionalidade, tratando-as especifica e autonomamente, em sede da
mencionada alteracgdo introduzida em tal diploma normativo e atribuindo a
respetiva competéncia ao “tribunal civel”.

Tal previsdo legal ndo foi revogada pela LOS] que, em termos de competéncia
material, ndo atribui expressamente competéncia aos juizos de familia e
menores para a apreciag¢do e julgamento das ac¢oes da natureza da dos
presentes autos.

Esta evidéncia é preévia e distinta da hermenéutica que se faga incidir sobre o
conceito de “estado civil” consignado na alinea g) do n.2 1 do artigo 122.2 da
LOS]J, pelo que, s6 fard sentido incluir no dmbito deste preceito as situacoes
que ndo encontrem especifica previsdo legal atributiva de competéncia
material, o que, como se viu, ndo é o caso, atenta a previsdo especial contida
na parte final do n.2 3 do artigo 3.2 da Lei da Nacionalidade.

Em face disto, afiguram-se indcuas para a resolugdo da questdo em aprecgo as
consideracoes 1.2 a 6.2 acima enunciadas, ndo se encontrando algum
obstaculo de natureza constitucional, face ao disposto no artigo 36.2, n.2 1, da
CRP, relativamente a opg¢do do legislador na atribui¢do de competéncia
efetuada.

E, de igual modo, mostra-se insubsistente a argumentag¢do expendida sob a
consideragdo 7.2 supra enunciada, dado que, na realidade, o elemento
historico de interpretagcdo permite concluir que o legislador pretendeu regular
expressamente a questdo da competéncia e, podendo fazé-lo de outro modo
(sendo que um dos projetos de lei de 2006 se referia apenas a “tribunal
competente”), sequiu a expressdo mais especifica de “tribunal civel”, tomando
posi¢cdo sobre a atribui¢do de competéncia material relativamente as agoes em
apreco.

Finalmente, ndo colhe também a consideragdo 8.2 acima referenciada, pois, na
realidade, atenta a especifica finalidade das presentes acoes - destinadas a
impor um reconhecimento judicial da situa¢do de unido de facto, com vista ao
escopo de atribui¢do da nacionalidade portuguesa - encontra-se plenamente
justificada a opgdo normativa seguida pelo legislador.

Na altura da aprovagdo do regime resultante da lei da nacionalidade, ndo
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constava na LOS]J, a alinea g), do n®. 1 do seu artigo 122.2, relativa a
competéncia dos tribunais de familia.

Poréem, com a aprovacdo da LOS]J, pela Lei n2. 62/2013, de 26 de agosto,
aditou-se a competéncia dos tribunais de familia e menores, a alinea g)
atinente as agoes relativas ao estado civil das pessoas e familia.

Contudo, o artigo 3.2, n.2. 3 da lei da nacionalidade manteve a sua redagdo, ou
seja, continuou a consagrar que a a¢do a interpor o deveria ser no tribunal
civel.

Do confronto entre o artigo 3.2, n.2. 3, da lei da nacionalidade, com a al. g) do
n?. 1 do artigo 122.2 da LOS]J., prevalecerd aquela, que constitui disposi¢cdo
especial atributiva de competéncia (cfr., neste sentido, o ja citado Acorddo do
TRL de 29-09-2022).

Aderindo a esta posicao, sera competente para a tramitagao e decisao sobre a
presente acgao o Juizo de Competéncia Genérica recorrido.

Dai a procedéncia da presente apelagao.

X

V. A decisao

Pelo exposto, os Juizes da 6.2 Seccao da Relagao de Lisboa acordam em, na
procedéncia da apelagao:

i) revogar a decisao recorrida e em substituicao,

ii) julgar competente o Tribunal recorrido, determinando-se que ai prossigam
os autos a sua normal tramitacao.

Sem custas.

x

Lisboa e Tribunal da Relagao, 29 de Janeiro de 2026

Nuno Lopes Ribeiro

Vera Antunes

Elsa Melo
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