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Sumario

Nao se verifica a inadequacgao do uso do procedimento de injunc¢ao para
efeitos de cobrancga de um crédito emergente de um contrato de utilizagao de
cartdao de crédito cujo capital integra nao s6 o valor das quantias que o
devedor ficou obrigado a pagar por causa da utilizagdo do cartdo de crédito na
aquisicao de produtos e servigos, como também o valor de outros encargos
pecuniarios que, segundo o estipulado, deviam ser suportados pelo utilizador
do cartao durante a execugao do contrato, como aqueles que decorrem da
ultrapassagem do limite de crédito convencionado, de comissoes de
recuperacao de valores em divida, de taxas de segundas vias de extratos e do
valor do imposto de selo incidente sobre as comissoes. Todas estas prestagoes
tém natureza estritamente contratual.

Texto Integral

Processo: 43956/24.2YIPRT.P1

Relator: José Nuno Duarte; 1.2 Adjunto: José Eusébio Almeida; 2.2 Adjunto:
Teresa Pinto da Silva.
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Acordam os juizes signatarios no Tribunal da Relacao do Porto:

I - RELATORIO

A..., Lda., apresentou requerimento de injuncao contra AA, peticionando a
condenacao deste no pagamento da quantia global de €:11.499,51 (9.420,37 €
de capital + 1.886,14€ de juros vencidos + 40,00€ de “outras quantias” +
153,00€ de taxa de justica), resultante de obrigacao contratual nao emergente
de transagao comercial.

Para fundamentar o seu pedido, alegou, em suma, que:

- Em 8-07-2019, celebrou um contrato de cessao de créditos com o Banco 1...
S.A., por forca do qual adquiriu o crédito que o banco cedente detinha sobre o
Requerido referente a um contrato de utilizacao de cartao de crédito
(designado ‘Citi Gold’) que este havia celebrado em 8-01-2007 com o Banco
2.

- 0 Requerido, durante a vigéncia do contrato, utilizou o referido cartao de
crédito para adquirir produtos e servigos cujos custos foram liquidados pelo
banco, mas nao procedeu ao pagamento integral dos montantes que acordou
pagar ao mesmo - e que este discriminava nos extratos mensais que enviava
para si -, os quais, conforme as condigoes gerais do contrato, incluiam, para
além do pagamento remunerado [1] das quantias liquidadas, os encargos
decorrentes, nomeadamente, da ultrapassagem do limite de crédito
estabelecido, de comissOes de recuperacao de valores em divida, de taxas de
segundas vias de extratos e do valor do imposto de selo incidente sobre as
comissoes;

- 0 banco cedente, em Janeiro de 2019, resolveu o contrato com fundamento
no incumprimento contratual do requerido, tendo o cartao de crédito sido
cancelado numa altura em que o valor em divida ascendia a quantia de
11.624,03 euros;

- apo6s cobranca de valores devidos por comissoes, imposto de selo e imposto
de selo sobre o crédito utilizado, o requerido, em Outubro de 2019, mantinha
uma divida em capital no montante global de 9.420,37 euros

- 0 banco cedente, até Outubro de 2019, enviou para a morada indicado pelo
Requerido no contrato os extratos mensais com os movimentos efetuados e os
saldos apurados, tendo no extrato de Outubro de 2019, feito constar a cessao
do crédito, bem como o valor cedido.
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Ap6és ser citado, o Requerido deduziu oposicao, invocando a excegao de
prescricao e apresentando também defesa por impugnagao.

Devido a essa oposicao, o procedimento de injungao foi distribuido como acao
declarativa especial para cumprimento de obrigagoes, tendo,
subsequentemente, sido proferido um primeiro despacho judicial que ordenou
a notificacao da Autora para, querendo, se pronunciar quanto a matéria de
excecgao invocada pela Ré, bem como “para se pronunciar quanto a excegao de
uso indevido da injungao dado que, por via da presente acao, se encontram a
ser reclamados montantes devidos a titulo de indemnizacao pela mora no
cumprimento”.

Exercendo o contraditério, a Autora sustentou nao se verificar qualquer
excecao, mais referindo que, caso seja entendimento do tribunal que a
tramitacao processual da agao pode ser posta em causa por eventual uso
inadequado do processo, é sua intengao aproveitar todo o processado,
hipotese em que “vem a mesma desistir do valor peticionado a titulo de outras
quantias, no valor de €40”.

Apés, foi proferido despacho decisério que terminou com o seguinte segmento
dispositivo:

- «(...) Nestes termos e pelos fundamentos expostos, julgando verificada ex
officio a excecao dilatoria inominada de uso indevido do processo de injungao
e, em consequéncia, absolvo o requerido AA da instancia.»

Desta decisao veio a Autora, A..., Lda., interpor recurso, apresentando
alegacoes que foram finalizadas com as seguintes conclusoes:

1. O Tribunal a quo julgou procedente “a excecgao dilatéria de uso indevido do
procedimento de injuncao e, em consequéncia, absolve-se o Requerido da
instancia”, com errada interpretacao das clausulas contratuais gerais e
extratos.

2. Nos termos da clausula 82 do contrato os Cartoes Banco 2... Gold, e
conforme se pode verificar pela leitura do acordo de utilizacao, que contém a
lista de precos, nomeadamente das taxas de juros aplicaveis, sendo que foi
fixada a taxa anual nominal de 25,44%, tendo a A. a titulo de juros de mora
aplicado a taxa legal de 4%.

3. Das condigoOes gerais de utilizacdao do cartdao de crédito, podemos extrair

3/10



que o R. poderia utilizar o cartao de crédito da seguinte forma:

- Aquisicao de bens e servigos em todos os pontos de venda que aceitem o
pagamento com VISA;

- Levantar dinheiro em numerario através das caixas multibanco/caixas
automaticas, que admitam o levantamento com o cartao de crédito.

4. O cartao de crédito estava sujeito a um Cdédigo de Utilizacao, vulgo PIN, que
havia sido transmitido a R, o que em bom rigor sé este tinha acesso ao cartdao
de crédito e so6 este adquiriu produtos e servigos com tal cartao e a crédito.

5. O saldo em divida corresponde a seguinte formula: Saldo em divida =
capital em divida + Excesso de limite de crédito + taxas, comissoes, juros e
impostos nao pagos + taxas, comissoes, juros e impostos do més + despesas
de gestao financeira (1).

(1) Por despesas de gestao financeira entendem-se os valores respeitantes a: -
Anuidades e taxas de substituicao; - comprovativos de transacgoes efectuadas;
- os pedidos de 22 vias de extractos.

6. As comissoes, taxas e juros e impostos que compoem o capital foram
determinadas ou determindaveis por simples calculo aritmético no contrato -
quadro constante da ultima pagina.

7. E sao devidos por cada utilizagao do cartao, nomeadamente pelo
levantamento a crédito de quantias em numerario.

8. Nenhuma das quantias que compoem o capital peticionado deriva de
indemnizagao pelo incumprimento do contrato, antes sim sao obrigagoes
pecuniarias derivadas da utilizagdao do cartado a crédito.

9. Pelo que a quantia peticionada, derivada do incumprimento de obrigacoes
pecuniarias podem ser objecto do procedimento de injuncao, nos termos do
disposto no Decreto Lei n.2 269/98, de 01 de Setembro.

10. Ao julgar como julgou, o Tribunal a quo erradamente interpreta o contrato
e extratos juntos aos autos pela Autora, devendo a sentenca recorrida ser
substituida por outra, que julgue improcedente a excepgao de erro no
processo, prosseguindo o processo até final, fazendo assim, V. Exceléncias, a
costumada JUSTICA!

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.
O recurso foi admitido, tendo-lhe sido fixado efeito devolutivo.

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.
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IT - DELIMITACAO DO OBJECTO DO RECURSO

Considerando que, sem prejuizo da apreciagao por parte do tribunal ad quem
de eventuais questoes que se coloquem de conhecimento oficioso [2], o
objecto do recurso é delimitado pelas conclusoes da alegacao do recorrente
(cf. artigos 608.2, n.2 2, 635.2, n.2 4, e 639.2, n.2 1, do Cddigo do Processo
Civil), no ambito do presente recurso ha apenas uma questao a decidir:

— se o procedimento de injuncdo que esteve na base da presente acao é meio
processual adequado para fazer valer as pretensoes que a recorrente deduziu
nos autos.
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III - FUNDAMENTACAQO

Consignando-se que a factualidade relevante para a decisao a proferir sobre o
meérito do recurso é aquela que resulta da dinamica processual ocorrida e que
se encontra referida no relatorio pelo qual se iniciou este acérdao, abordemos
de imediato a questao fundamental que se suscita nos autos.

O tribunal a quo considerou que a ora recorrente, A..., Lda., utilizou o
procedimento de injuncao para fazer valer pretensoes que nao se enquadram
nos pressupostos estabelecidos na lei para o uso de tal procedimento, ja que
nao vem peticionar do Réu AA o cumprimento de qualquer obrigacao
emergente de transacao comercial abrangida pelo DL n.2 62/2013, de 10-05,
nem qualquer obrigacao pecuniaria diretamente emergente de um contrato,
mas, antes, pagamentos indemnizatodrios decorrentes do incumprimento de um
contrato.

A recorrente discorda deste entendimento, defendendo que as pretensoes que
formulou se adequam ao procedimento de injuncgao, acrescentando ainda que,
na eventualidade de assim nao se entender, os autos devem prosseguir para
efeitos de apreciacao das suas pretensoes que se enquadram em tal
procedimento, desistindo, nesse caso, de ser ressarcida do valor de 40,00 €
que peticionou a titulo de “outras quantias”.
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De acordo com o artigo 7.2 do anexo aprovado DL n.2 269/98, de 01 de
Setembro, a providéncia de injuncao tem por fim conferir forga executiva a
requerimento destinado a exigir o cumprimento das obrigagoes a que se
refere o artigo 1.2 do diploma preambular (o DL n.2 269/98, de 1-09), ou das
obrigacoes emergentes de transagoes comerciais abrangidas pelo DL n.?
32/2003, de 17 de Fevereiro.

No caso sub judice, é manifesto que a ora recorrente nao apresentou o
requerimento de injuncao que esteve na base dos presentes autos para exigir
o cumprimento de qualquer obrigacao emergente de transacoes comerciais
abrangidas pelo Decreto-Lei n.2 32/2003, de 17-02, pois, conforme resulta da
definicao de «transacao comercial» constante da al. a) do artigo 3.2 deste
diploma legal, s6 assim o poderia ser se o crédito invocado decorresse de uma
transacdao entre empresas ou entre empresas e entidades publicas que,
independentemente da respetiva natureza, forma ou designacgao, houvesse
dado origem ao fornecimento de mercadorias ou a prestagao de servigos
contra uma remuneracao.

Resta, por isso, determinar se o requerimento de injuncao apresentado pela
ora recorrente se destinou a exigir o cumprimento das obrigagoes a que se
refere o artigo 1.2 do DL n.2 269/98, de 1-09, ou seja, como se diz neste
preceito, de “obrigacoes pecunidrias emergentes de contratos de valor ndo
superior a 15.000,00 euros”.

Visto que uma obrigacao pecuniaria pode ser definida como aquela que, tendo
por objeto uma prestacdo em dinheiro, visa proporcionar ao credor o valor que
as respetivas espécies possuam como tais [3], parece que a obrigagao cujo
cumprimento foi exigida no caso dos autos é, efetivamente, uma daquelas a
que se refere o artigo 1.2 do DL n.© 269/98, de 1-09, pois o ora recorrente
peticiona do Réu o pagamento de uma quantia monetaria cujo valor global nao
excede 15.000,00 euros e que, segundo o alegado no requerimento inicial, lhe
¢ devida por forga dos vinculos juridicos estabelecidos num contrato que o
Réu celebrou com a entidade cuja posigao contratual é atualmente ocupada
pela ora recorrente.

Sucede que vem sendo amplamente defendido na jurisprudéncia [4] (e
também na doutrina [5]) que o procedimento de injuncgao, de acordo com a lei,
apenas pode ser destinado a cobranca de créditos relativos ao incumprimento
de obrigagodes pecuniarias diretamente emergentes de contratos e que, por
isso, o credor apenas pode usar o mesmo para exigir as prestacoes em
dinheiro que o devedor nao lhe pagou no ambito da execugao do contrato, mas
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ja nao quaisquer quantitativos monetarios que o devedor deva suportar em
consequéncia do incumprimento definitivo das suas obrigagdes contratuais,
como é o caso de montantes indemnizatérios do dano provocado pelo
incumprimento do contrato.

Foi com base neste entendimento sobre o campo de aplicagao do
procedimento de injuncao que o tribunal a quo considerou verificar-se, no caso
dos autos, a excecgao dilatéria inominada que determinou a sua decisao de
absolver da instancia o Réu AA da instancia.

Analisado, porém, o requerimento inicial ndao se deteta que a ora recorrente
haja peticionado do Réu qualquer quantitativo monetario que lhe seja devido a
titulo de indemnizacao por incumprimento contratual. Com efeito, a
recorrente peticiona do Réu o pagamento de quantias no valor global de €:
11.499,51, alegando que esse seu crédito se constituiu devido ao
incumprimento pelo Réu das obrigagoes que ficaram a seu cargo por forga de
um contrato de utilizacao de um cartdo de crédito que celebrou em 8-01-2007
e que foi resolvido em Janeiro de 2019, mais referindo que o valor peticionado
engloba as seguintes importancias:

- 9.420,37 €, correspondentes ao valor do capital da divida;

- 1.886,14 € dos juros que se venceram sobre esse capital até a data da
entrega do requerimento de injuncgao;

- 40,00 € de “outras quantias”;
- 153,00 € de taxa de justica.

No que diz respeito ao capital da divida, é alegado no requerimento inicial que
o mesmo provém da falta de pagamento pelo Réu das prestagoes pecuniarias
que, segundo as condigdes gerais do contrato celebrado, ficaram a seu cargo,
as quais incluiam nao s6 o valor das quantias devidas pela utilizacao do cartao
de crédito na aquisicdo de produtos e servigos, como também outros encargos
estipulados no contrato decorrentes, nomeadamente, da ultrapassagem do
limite de crédito definido, de comissdes de recuperacgao de valores em divida,
de taxas de segundas vias de extratos e do valor do imposto de selo incidente
sobre as comissoes. Todos estes valores, de acordo com o alegado no
requerimento inicial, derivam das obrigacoes a que o Réu estava adstrito no
ambito da utilizagdao do cartdao de crédito que contratou e, por isso, tém
natureza estritamente contratual. Como tal, nenhum 6ébice se vislumbra a que
seja feito uso do procedimento de injuncgao para ser exigido o seu pagamento.
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Quando muito, poder-se-iam suscitar objegoes quanto ao pedido de pagamento
dos juros de mora vencidos sobre o capital em divida, pois a obrigacgao de
pagamento de juros moratérios, como decorre dos artigos 804.2 e 806.2 do
Cddigo Civil, destina-se a reparar os danos causados ao credor, tendo,
portanto, natureza indemnizatdria. Todavia, para além de estar em causa a
exigéncia de uma obrigacao acessoria, a lei admite expressamente que o
requerente da injuncao, ao nivel da formulacao do pedido, discrimine tanto o
valor do capital, como também os “juros vencidos” (cf. artigo 10.2, n.2 1, al. e),
do regime anexo ao DL n.2 269/98, de 1-09). Nessa conformidade, nenhum
Obice ha também a que, como aconteceu no caso sub judice, seja peticionado
em sede de procedimento de injungao o pagamento do valor dos juros
vencidos sobre o capital da divida invocada [6].

No que concerne as demais importancias cujo pagamento é peticionado pela
recorrente, as mesmas foram indicadas no requerimento de injuncao em
conformidade com o previsto nas alineas e) e f) do n.2 2 do artigo 10.2 do
regime anexo ao DL n.? 269/98, de 1-09, normativos onde se estabelece que o
requerente da injungao pode incluir no pedido “outras quantias” que sejam
devidas para além do valor do capital e dos juros vencidos, devendo também
indicar a “taxa de justica paga”. Sucede que, ainda que nenhuma duvida se
suscite quanto a inclusao no pedido do valor da taxa de justica paga, 0 mesmo
nao acontece quanto ao valor de 40,00 euros que foi peticionado a titulo de
“outras quantias”, pois no requerimento inicial nenhuma explicacdo ¢ dada
quanto a fonte dessa divida. Contudo, essa auséncia de explicacao determina
também que seja impossivel asseverar que a exigéncia do valor em causa se
funde numa obrigacao que nao seja diretamente emergente do contrato de
utilizacao do cartao de crédito que o Réu celebrou e que, antes, possua
natureza indemnizatoria. Por isso, sem prejuizo de se afigurar que, nessa
parte, o requerimento inicial padece de um vicio (relativo a causa de pedir)
que, ulteriormente, ndao podera deixar de ser considerado pelo tribunal - a
quem competira decidir, nomeadamente, sobre a oportunidade de recorrer ao
disposto no artigo 17.2, n.2 3, do regime anexo ao DL n.2 269/98, de 1-09 -,
neste momento, nenhum elemento existe que autorize a conclusao de que a
injuncao nao seja procedimento adequado para reclamar o pagamento do
mencionado valor de 40,00 euros.

Tudo quanto se acaba de expor conflui no sentido da decisao recorrida nao ter
sido juridicamente correta. Impoe-se, por isso, revogar a mesma e devolver ao
tribunal a quo a decisao sobre os ulteriores termos do processo.
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Relativamente ao pagamento das custas devidas pelo presente recurso,
entende-se que, atento o critério do proveito, as mesmas devem ficar a cargo
da recorrente (artigo 527.2, n.2 1 in fine, do Cédigo do Processo Civil), pois,
em virtude de o Réu nao ter dado causa ao recurso (a decisao recorrida foi
proferida ex officio sem qualquer impulso seu), nem, nesta sede, ter tido
qualquer intervencao, o mesmo nao poder ser considerado parte vencida.

kkk

III - DECISAO

Pelos fundamentos expostos, acorda-se em:

a) julgar a apelagao procedente e, em consequéncia, revogar o despacho
recorrido e determinar que o mesmo seja substituido por outro que decida
sobre os ulteriores termos do processo;

b) condenar a recorrente no pagamento das custas da apelacao.

Notifique.
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SUMARIO
(Elaborado pelo relator nos termos do artigo 663.2, n.2 7, do C.P.C.)

Acorddo datado e assinado eletronicamente

Porto, 16/1/2026.
José Nuno Duarte

José Eusébio Almeida
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Teresa Pinto da Silva.

I1] Segundo as taxas de juro estipuladas.

[2]1 Bem como da nao sujeicao do tribunal a alegacao das partes quanto
a indagacao, interpretacao e aplicacao das regras de direito (cf. artigo
5.2, n.2 3, do Coédigo do Processo Civil).

[31 Cf. Antunes Varela, Das Obrigacoes em Geral, Vol. 1, 10.2 edicao
revista e atualizada, Coimbra: Almedina, 2004, p. 845.

I4] Cf., entre muitos outros: Ac. RP 15-01-2019, proc.
141613/14.0YIPRT.P1 (rel. Rodrigues Pires); Ac. RL 14-05-2020, proc.
60038/19.1YIPRT.L1-6 (rel. Gabriela Marques); Ac. RP 15-12-2021,
proc. 17463/20.0YIPRT.P1 (rel. Rui Moreira); Ac. RP 14-09-2023, proc.
109743/21.8YIPRT.P1 (rel. Judite Pires); Ac. RC 11-12-2024, proc.
209/20.0T8GVA.C1 (rel. Xandra Garcias); Ac. RE 21-11-2024, proc.
14700/23.3YIPRT.E1 (rel. Ricardo Miranda Peixoto); Ac. RL
10-04-2025, proc. 5566/24.7T8SNT.L1-8 (rel. Vitor Manuel Leitao
Ribeiro); Ac. RP 28-04-2025, proc. 3025/24.7T8VLG.P1 (rel. Fatima
Andrade) <URL: https://www.dgsi.pt/>.

[51 Vide: Salvador da Costa, A Injuncdo e as Conexas Acdo e Execucao,
82 edicao, Coimbra : Almedina, 2020, p. 13; Paulo Duarte Teixeira, «Os
Pressupostos Objetivos e Subjetivos do Procedimento de Injuncao».
Themis (Revista da Faculdade de Direito da UNL), VII, n.2 13, Coimbra
: Almedina, 2006, pp. 169-212.

[6] Cf. em igual sentido: Ac. RP 15-09-2025, proc. 54744/24.6YIPRT.P1
(rel. Carlos Gil)); Ac. RP 9-10-2025, proc. 1630/25.3T8VLG.P1 (rel.
Isabel Silva) <URL: https://www.dgsi.pt/>.
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