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Sumario

I - Na execugao por divida de custas de parte o titulo executivo é a sentenca
proferida, ja transitada em julgado, acompanhada da nota discriminativa e
justificativa de custas de parte nao sindicadas.

II - Dada a natureza judicial desse titulo, apenas podem constituir
fundamentos de oposigao a execucao mediante embargos de executado
aqueles que se mostram taxativamente previstos no artigo 729.2 do Cédigo de
Processo Civil.

III - Estd, assim, vedado ao executado arguir em sede de embargos vicios ou
irregularidades de natureza adjetiva ou substantiva que pudessem
comprometer a validade da nota discriminativa e justificativa atempadamente
apresentada na respetiva agao declarativa, posto que esse meio defensional
nao se destina a reapreciar o procedimento e o contetido dessa nota.

IV - A invocagdo da prescrigao nao exige qualquer féormula sacramental, sendo
suficiente que o prescribente manifeste inequivocamente a intencao de apelar
a esse instituto.

V - O recurso de apelagao é um meio de impugnacao de decisoes judiciais e
nao um meio de julgamento de questdes novas, vigorando um modelo do
recurso de reponderacao em que o seu ambito se encontra objetivamente
limitado pelas questodes colocadas no tribunal recorrido.
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SUMARIO

I. RELATORIO

Por apenso aos autos de execugao para pagamento de quantia certa que o
exequente AA intentou contra a executada BB, veio esta deduzir embargos de
executado, pedindo a suspensao da execucgao e invocando os seguintes
fundamentos de oposicao: a incompeténcia territorial do tribunal; a incerteza,
invalidade e inexigibilidade da obrigacao exequenda; a titularidade de um
contracrédito que pretende compensar.

Notificado o exequente pugna pela improcedéncia dos invocados fundamentos
de embargos.

Realizada audiéncia prévia, foi proferido despacho saneador-sentenca que
indeferiu a suspensao da execucao, afirmando a competéncia territorial do
tribunal recorrido e julgando os embargos parcialmente procedentes,
determinando a extingao parcial da execucao, pela procedéncia da
compensacao no montante de €3.053,88 e improcedentes no remanescente,
reduzindo a quantia exequenda ao montante de 6.312,27€, acrescido de juros
vencidos e vincendos até integral pagamento.
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Nao se conformando com o assim decidido, veio a executada/embargante
interpor o presente recurso, que foi admitido como apelacao, a subir nos
proprios autos e com efeito meramente devolutivo.

Com o requerimento de interposigao do recurso apresentou alegagoes,
formulando, a final, as seguintes

CONCLUSOES:

(...)

O exequente/embargado apresentou contra-alegagoes pugnando pela
improcedéncia do recurso.
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II- DO MERITO DO RECURSO
1. Definicao do objeto do recurso

O objeto do recurso é delimitado pelas conclusbdes da alegacao do recorrente,

nao podendo este tribunal conhecer de matérias nelas nao incluidas, a nao ser
que as mesmas sejam de conhecimento oficioso - cfr. arts. 6352, n? 4, 6372, n®
2, 12 parte e 6399, n% 1 e 2, todos do Cédigo de Processo Civil (CPC).

Porque assim, atendendo as conclusoes das alegacdes apresentadas pela
apelante, sao as seguintes as questoes solvendas:

. da impugnacao da decisao sobre a matéria de facto;

. da inexigibilidade da obrigacao exequenda por falta de notificacao da
executada/embargante da nota justificativa e discriminativa de custas de parte
e da incorrecao dos valores indicados nessa nota;

. da medida da compensacao do crédito exequendo com contracrédito de que
a executada serd titular e da parcial prescricao do mesmo.
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2. FUNDAMENTOS DE FACTO

3/19



O Tribunal de 12 instancia considerou provados os seguintes factos:

1. Por sentenca proferida no dia 29/02/2020 pelo Juizo Central Civel do Porto -
Juiz 1 no processo ..., em que foi autora a embargante/executada e réu o
embargado/exequente, aquela exigia a este:

«A) Reconhecida a Autora a sua qualidade sucessoéria como herdeira
legitimdria do seu falecido marido CC (pai do Réu);

B) Declarado que a mencionada fraccao auténoma “C” do prédio urbano
descrito na Conservatoria do Registo Predial do Porto sob o n? ... pertence a
heranca deste falecido, e a posse do Réu insubsistente, ilegal e de ma fé;
consequentemente,

C) Condenado o Réu a reconhecer esse direito de propriedade e a restituir a
esta heranca a aludida fracgdao auténoma “C”;

D) Ordenado o cancelamento dos registos dessa fracgao auténoma “C” em
nome do Réu;

E) Caso assim nao se entenda - e subsidiariamente - deve o Réu ser condenado
a restituir a massa da heranca, para igualacao da partilha, os bens ou valores
qgue lhe foram doados pelo “de cujus”, designadamente a questionada fracgao
auténoma “C”, pelo respectivo valor a data da abertura da sucessao
(14/3/2015);

F) Declarado que igualmente pertencem a heranca do “de cujus” todos os
bens méveis que se encontram dentro da referida fraccao autéonoma “C” cujo
arrolamento ja foi ordenado (com excepcao, portanto, dos pertencentes ao Réu
e a Autora, mencionados respectivamente, nos art2s 332 e 349 desta peticao);

G) Declarado que pertencem exclusivamente a Autora os bens méveis
discriminados no art? 342 desta petigao;

H) Condenado o Réu a reconhecer estes direitos de propriedade, e a restitui-
los a massa da heranga do “de cujus” e a Autora (como, de resto, ja foi
ordenado na referida providéncia cautelar);»

2. Nessa agao de Processo Comum, por despacho datado de 14-05-2018 foi
admitida a intervencao principal provocada de DD, EE e FF, com a finalidade
de assegurar a legitimidade activa da Autora relativamente aos pedidos
formulados nas alineas B), C), D), E) e F) da petigao inicial.
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3. Foi proferida a seguinte decisao: «Pelo exposto, julga-se a presente acgao
parcialmente procedente por provada relativamente aos pedidos formulados
pela Autora nas alineas a) e g) da p.i., absolvendo-se o Réu do demais
peticionado. Custas a cargo de Autora e Réu na proporc¢ao do respetivo
decaimento», transitada em julgado no dia 28/04/2022.

4. Exequente e executada reclamaram reciprocamente custas de parte, tendo
a executada reclamado do exequente e intervenientes a quantia de 5.376,25€
(cinco mil, trezentos e setenta e seis euros e vinte e cinco céntimos) e o
exequente reclamado da executada a quantia de 9.231,00€ (nove mil duzentos
e trinta e um euros).

5. O exequente e os intervenientes remeteram a nota discriminativa de custas
de parte ao processo declarativo, por via electronica, no dia 04/04/2022, as 15
horas, 4 minutos e 30 segundos (documento REF2: 41846183 e ref.2 citius
31873277), notificando o I. Mandatario da parte contraria no mesmo dia e a
mesma hora.

6. Remeteu também a mesma nota discriminativa a embargante, por carta
registada datada de 4 de Abril de 2022, para a morada sita na Rua ..., ... - 29
... Braga.

7. A embargante apresentou, no dia 23-05-2022, na accao declarativa uma
reclamacao contra a nota discriminativa apresentada pelo réu/embargado/
exequente, alegando:

«1. Na douta sentenca proferida em 29/2/2020 nestes autos foram declarados
parcialmente procedentes os pedidos da alinea A) e da alinea G) e foi
determinado que as custas ficavam a cargo da Autora e dos Réus na proporgao
do respectivo decaimento.

2. Deste modo nao houve vencimento integral ou total de uma das partes.

3. No entanto a conta de custas elaborada nestes autos, no total a pagar de
949,11€, nao reflete os respectivos decaimentos na acgao.

4. Verifica-se que na referida conta de custas foram contabilizadas a taxa de
justica devida no processo de 1.938€ e as taxas de justica devidas nos
recursos de 969€ cada, pelo seu valor na totalidade e nao na proporgao do seu
decaimento.
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5. Deste modo a elaboracao da conta nao respeitou o critério da reparticao das
custas na proporc¢ao do respectivo decaimento.

6. Pelo que deve a conta ser rectificada no sentido de serem calculadas as
Taxas de Justica devidas e a pagar pela Autora em funcao do seu decaimento
parcial.

7. Por outro lado nao parece correcto o valor de 4.131€ indicado como Taxa de
Justica Civel.

8. Isto porque a soma dos valores parcelares das taxas de justica devidas no
processo e nos recursos (1.938€ + 969€ + 969€) perfaz o total de 3.876€, pelo
gue nao conseguimos alcancgar a razao de ser daquele valor de 4.131€.

9. E se a Autora ja pagou as Taxas da Justica no montante de 3.264€ entdo
para aquele total de 3.876€ resta-lhe pagar a diferenca de 612€.

10. Também se ignora a razao de ser do langcamento da Taxa de Justica no
valor de 153€.

11. Ademais, conforme se dispoe no n2 2 do art® 5392 do CPC, a Taxa de
Justica paga nos procedimentos cautelares é atendida a final na accao
respectiva.

12. Porém a presente conta de que se reclama também nao contabilizou as
Taxas de Justica pagas pela Autora no apenso, designadamente, no
procedimento cautelar de arrolamento de bens.»

8. Por despacho proferido em 23/06/2022, o tribunal, naqueles autos n? ...,
apreciou a reclamacao apresentadas a nota de custas de parte, julgando a
mesma totalmente improcedente.

9. Em 12/07/2022, a embargante veio arguir a nulidade dessa decisao.

10. No dia 03/10/2022 sobre essa nulidade, decidiu o tribunal: «A proporgao
do decaimento a que se refere a reclamante pode e deve ser tido em conta,
por esta, em eventual nota discriminativa e justificativa de custas de parte que
apresente a parte contraria - artigos 25.9, e 26.2, do Regulamento das Custas
Processuais. Significa isto que a parte tera sempre que pagar, ao Tribunal, o
valor da taxa de justica devida, independentemente do vencimento que tenha
na causa, podendo, posteriormente, exigir o reembolso a contraparte. Pelo
exposto, indefere-se a reclamacao apresentada.»
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11. A embargante apresentou a sua nota de custas de parte naqueles autos no
dia 27/10/2022, por via electronica (REF2: 43706883), notificando o I.
Mandatdario da parte contraria no mesmo dia e a mesma hora.

12. Remeteu também a mesma nota discriminativa ao mandatario do
embargado/exequente, por correio electronico datado de 27/10/2022 e ao
embargado/exequente por carta registada datada de 28/10/2022 e remetida
para a morada sita na Praca ..., ..., 62 D ... CASCAIS, que foi devolvida.

13. O teor da nota era o seguinte:

A) Reembolso de pagamentos efectuados pela Autora:

Rubrica

Montante

Taxa de Justica paga pela PI 1.428,00€

Encargos do Perito 510,00€

Complemento da Taxa de Justica da PI 204,00€

Taxa de Justica do Recurso de Apelacao em separado (Apenso B) 816,00€
Taxa Justica do incidente de intervencao dos herdeiros 408,00€
Taxa de Justica do Recurso de Apelagao 816,00€

Taxa de Justigca da Reclamacgao para a Conferéncia 25,50€

Taxa de Justica do Recurso de Revista para o ST] 816,00€
SOMA 5.023,50€

Total de Taxa de Justica e de encargos a reembolsar a Autora na proporgao do
seu vencimento 1.674,50€

Taxas de Justica pagas no Procedimento Cautelar (Apenso A) e a reembolsar a
Autora na proporgao do seu vencimento 663,00€

TOTAL 2.337,50€

B) Compensacao a titulo de honorarios do mandatdrio:
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Taxas de Justica e encargos pagos pela Autora na proporgao do seu
vencimento 1.674,50€

Taxas de Justica e encargos pagos pelos Réu e Intervenientes na proporcao do
seu vencimento 3.077,00€

Somatério dos pagamentos efectuados pelas partes 4.751,50€

Compensacao dos honorarios da mandataria da Autora porque superior ao
valor regulamentar (50% do somatorio dos pagamentos efectuados pelas
partes - 4.751,50) 2.375,75€

Compensacao dos honorarios da mandataria da Autora porque superior ao
valor Regulamentar (50% do somatorio dos pagamentos efectuados pelas
partes no Procedimento cautelar - 1.326€) 663€

SOMA 3.038,75€

14. O embargado/exequente e os intervenientes apresentaram reclamacgao
dessa nota discriminativa, por incorrecta, extemporanea e por falta de
notificacao a parte.

15. No dia 12/01/2023, ap6s remessa a conta, foi proferido o seguinte
despacho no processo declarativo «Fixa-se as custas na proporg¢ao do
decaimento em 82% para a Autora e 18% para os Réus.».

16. Esse despacho nao foi notificado a nenhuma das partes.
17. No dia 05/02/2023 foi no processo declarativo proferido um despacho

apreciando a reclamacao apresentada pelo ora exequente contra a nota de
custas de parte da autora, tendo ai sido decidido: «Pelo exposto, indefere-se,
por intempestiva, a Liquidagao de Custas de Parte apresentada pela A.».

18. No dia 27-03-2023 a autora, ora embargante foi notificada para pagar a
conta final do processo declarativo, ja considerando a percentagem do
decaimento fixado (Referéncia: 446893449).

19. Correram termos pelo Juizo Local Civel de Braga - Juiz 4 uns autos de Acgao
de Processo Comum n? ... em que foram autores AA, DD e FF e ré BB, tendo a
final, no dia 22/02/2019 sido proferida sentenca que julgou totalmente
improcedente a acgao e, em consequéncia, absolveu a ré do pedido contra si
deduzido pelos autores/interveniente.
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20. Nesses autos n? ... a ré, ora embargante, em 06 de Maio de 2019
apresentou uma nota de custas de parte por via eletronica em que exigiu o
pagamento do montante de € 1.275€, tendo na mesma data enviado a mesma
via fax, ao I. mandatario dos AA.

21. No dia 20 de Maio de 2019 os ai AA., aqui embargados/exequentes/
intervenientes reclamaram dessa nota discriminativa.

22. No dia 08-07-2019 foi proferido despacho sobre a reclamacao, decidindo
julgar improcedente a reclamacao apresentada pelos autores contra a nota
discriminativa da ré, posteriormente rectificada quanto a identificacao das
partes em 03-10-2019.

23. Correram termos pelo V. N. Famalicao - Inst. Central - 22 Sec.Comércio - J1
uns autos de Nomeacéo e Destituicdo de Titulares Orgéos Sociais com o n? ...
em que foram autores DD, AA, e FF e ré BB, em que foi, no dia 26-04-2016
proferida sentenca que julgou AA. e R. partes ilegitimas e, como tal, absolveu
a R. da instancia, condenando os AA nas custas.

24. A sentenca proferida transitou em julgado em15/03/2017.

25. Nesses autos n? ... a ré, ora embargante, em 22 de Fevereiro de 2017
apresentou uma nota de custas de parte por via eletronica em que exigiu o
pagamento do montante de 2.027,25€, tendo na mesma data notificado pela
mesma via o I. mandatario da parte contraria.

26. No dia 27 de Fevereiro de 2017 os ai AA., aqui embargados/exequentes/
intervenientes reclamaram dessa nota discriminativa.

27. Sobre essa reclamacgao nao recaiu qualquer decisao.

28. Correram termos pelo Juizo de Comeércio de Vila Nova de Famalicao - Juiz
2 uns autos de Suspenséao ou Destituicdo Tit. Orgdos Sociais com o n? ... em
que foram autores DD, AA, EE e FF e ré BB, em que foi, no dia 11 de Abril de
2017 proferida sentenca que julgou improcedente a acgao, absolvendo a
requerida dos pedidos formulados, condenando os AA nas custas.

29. No dia 12 de Dezembro de 2017 a ai ré, ora embargante apresentou uma
nota de custas de parte por via eletrénica em que exigiu o pagamento do
montante de 1.938€, tendo na mesma data notificado pela mesma via o 1.
mandatario da parte contraria.

30. Dessa nota nao houve reclamacao.
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31. Por carta registada com aviso de recepcao subscrita e enviada em
6/3/2023 pela sua mandatdria, a Executada notificou o Exequente a solicitar-
lhe o pagamento das custas de parte, no prazo de 10 dias, na totalidade de
10.616,50€ e discriminadas nas respectivas Notas Discriminativas e
Justificativas que remeteu, respeitantes as quatro supra referidas acgoes
declarativas.

32. No dia 6/3/2023, foi a mesma carta enviada ao mandatario do Exequente,
Dr. GG, registada com aviso de recepcgao, a solicitar o pagamento das custas
de parte da Autora, no prazo de 10 dias, no montante de 10.616,50€,
acompanhada das referidas Notas Discriminativas e Justificativas e que foi
recebida no dia 7/3/2023.

*

2.2. Apreciacdo da impugnacado da decisdo relativa a matéria de facto

A apelante funda a sua pretensao recursoéria, para além do mais, no facto de o
tribunal a quo ter incorrido num error in iudicando, por deficiente avaliagao
ou apreciacao das provas produzidas nos autos, advogando que: (i) deve ser
alterada a redacao dos pontos n% 5, 7, 8, 9, 13, 17 e 18 dos factos provados;
(ii) deve ser dado como nao provado o enunciado factico plasmado no ponto n®
6 dos factos provados; (iii) devem ser aditados dois novos factos ao elenco dos
factos provados.

Assim, relativamente aos pontos n®s 5, 7, 8,9, 13, 17 e 18 sustenta a
recorrente que a respetiva redacao deve ser alterada de molde a que:

. do ponto n? 5 passe também a constar que “a nota discriminativa de custas
de parte do exequente e o requerimento de 4/4/2022 nao eram visiveis no
Citius aos mandatarios das partes”;

. nos pontos n% 7 e 8 apenas se mencione que reclamou da conta de custas e
nao da nota discriminativa e justificativa de custas de parte apresentada pelo
ora embargado (e ai réu) porque nao recebeu esta ultima;

. 0 ponto n? 9 passe a ter o seguinte teor: “Em 12/07/2022, a embargante veio
arguir a nulidade dessa decisao (de 23/6/2022) por nao ter decidido a
proporcao do decaimento das partes na repartigcao das custas”;

. do ponto n? 13 passe a constar que “o total de custas de parte a pagar pelo
réu e intervenientes ascende ao montante de 5.376,25€";
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. do ponto n? 17 conste igualmente que “neste mesmo despacho [isto &, do
despacho a que se alude no ponto n? 16 dos factos provados] foi também
decidido que porém, a autora na sua resposta apresentada pelo requerimento
n? 34022728 demonstrou documentalmente que a signataria notificou por
meio de cartas registadas com aviso de rececao o Ilustre Mandatario do Réu e
dos demais intervenientes da respetiva nota discriminativa e justificativa das
custas de parte, bem como notificou o Réu AA, como comprovam os respetivos
taloes de registo, os A/R e as copias das cartas que ora junta (docs. 1 e 2),
dando cumprimento ao estatuido no art? 252, n2 1 do RCP. Pelo exposto,
encontram-se verificados os pressupostos de exigibilidade da Nota de Custas
de parte apresentada pela Autora”;

. do ponto n? 18 seja eliminada a expressao “ja considerando a percentagem
do decaimento fixado”.

Quanto a factualidade vertida no ponto n2 6 dos factos provados entende que a
mesma deve antes considerar-se nao provada, posto que inexiste qualquer
elemento de prova que demonstre que tenha recebido a carta registada,
datada de 4 de abril de 2022, contendo a nota discriminativa e justificativa de
custas de parte apresentada pelo ora embargado.

Preconiza, por ultimo, que devem ainda constar do elenco dos factos provados
as seguintes proposicoes factuais:

. “[A] embargante remeteu também a mesma nota discriminativa ao
mandatdrio do embargado/exequente por correio electronico datado de
27/10/2022 e ao embargado/exequente por carta registada com aviso de
recepcdo datada de 28/10/2022 e remetida para a sua morada sita na Praga
e ..., 62 D, ... Cascais, que foi devolvida com a indicagdo de “objecto ndo
reclamado” por ndo ter sido levantada pelo embargado/exequente”;

. “A mandatdria da embargante remeteu também a mesma nota discriminativa
de custas de parte na acc¢do declarativa em 28/10/2022 por carta registada
com aviso de recepg¢do ao il. mandatdrio do embargado/exequente que a
recebeu no dia 2/11/2022".

Como resulta do exposto, a apelante filia a impugnacao da decisao sobre a
matéria de facto em materialidade atinente a reclamacdo a conta de custas
elaborada no ambito da agado declaratoria que, sob o n2 3521/16.0T8PRT,
correu termos pelo Juizo Central Civel do Porto (Juiz 1) e bem assim a nota
discriminativa e justificativa de custas de parte ai apresentada pelo réu e ora
embargado/exequente.
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No concernente a preconizada alteragao da redacao dos pontos n%s 9, 13 e 17
e a inclusao dos “novos” factos nao se antolha razao valida para a sua
atendibilidade, posto que a factualidade cujo aditamento é requerido ja resulta
dos factos provados, concretamente dos pontos n® 4, 10, 11 e 12.

No que tange aos demais factos alvo de impugnagao, os mesmos
correspondem a afirmacgoes de facto que se mostram comprovadas por
certidao extraida da mencionada acgao declarativa, gozando, assim, de forcga
probatdria plena nos termos dos arts. 3692, 3702 e 3712, n? 1, do Cdédigo Civil.

De facto, consta desse suporte documental que a nota discriminativa e
justificativa de custas de parte ai apresentada pelo ora exequente/embargado
foi remetida, no dia 4 de abril de 2022, ao mandatario da ora apelante e bem
assim que essa nota foi, na mesma data, enviada, por carta registada, para a
Rua ..., ... - 22 ... Braga (endereco este que, em conformidade com os
elementos disponiveis no processo, corresponde a morada ai indicada pela
apelante como sendo a sua - facto, alids, que nao contesta).

Nesse contexto ndao tem justificacao a pretendida alteracdao do juizo probatdério
que foi emitido pelo decisor de 12 instancia quanto as referidas afirmacgoes de
facto, na justa medida em que o que delas consta corresponde ao que
objetivamente resulta do mencionado documento cujo valor probatorio nao foi
fundadamente posto em crise.

Verdadeiramente o proposito da apelante passa nao tanto por por em questao
a materialidade plasmada nos mencionados pontos de factos (maxime no
ponto n? 6), mas antes em sustentar, nesta sede, que a carta que lhe foi
enviada na dita acao declarativa, contendo a nota discriminativa e justificativa
de custas de parte, nao foi, afinal, por si rececionada.

Ora essa questao deveria ter sido suscitada e discutida nessa agao, nao
podendo ser validamente apreciada nos presentes embargos, atentas as
implicacoes neste dominio do principio da preclusao, sendo que de registar, de
qualquer modo, constituir hoje entendimento pacifico na casuisticall] que se a
parte responsavel pelo pagamento das custas de parte tiver advogado
constituido (como foi o caso), a notificacdo da nota discriminativa e
justificativa considera-se regularmente realizada se o for na pessoa desse
mandatario, nos termos do disposto no n® 1 do art. 2472 do CPC.
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3. FUNDAMENTOS DE DIREITO

3.1. Da (in)exigibilidade da obrigacdo exequenda por falta de
notificacao da executada/embargante da nota justificativa e
discriminativa de custas de parte e da incorreta elaboracao dessa nota

Como resulta do requerimento executivo com que deu inicio a presente agao
executiva, o exequente pretende obter a cobrancga coerciva da importancia
devida pela executada a titulo de custas de parte no ambito da acao
declaratéria que, sob o n? ..., correu termos pelo Juizo Central Civel do Porto
(juiz 1).

Em conformidade com o preceituado nos artigos 5292 do CPC e 262 do
Regulamento das Custas Processuais (RCP), as custas de parte integram-se na
condenacao geral por custas, o que vale por dizer que, no termo de um
qualquer processo, quando haja uma decisao que refira que as custas
impendem sobre determinado sujeito processual isso significa que este sujeito
suportara nao so as custas processuais que o tribunal lhe liquide, mas também
as custas de parte, estas liquidadas pelo litigante que tenha obtido ganho de
causa.

E, pois, com a decisdo judicial que efetivamente nasce em concreto o direito
ao reembolso das custas de parte, a favor de quem tenha ganho de causa, e a
inerente obrigacao de pagamento das custas de parte a parte vencedora,
obrigacgao esta a cargo, naturalmente, da parte que tenha decaido. Neste
exato sentido, corroborativo da solugao que emerge do RCP, diz-se no artigo
5332, n.2 1, do CPC que “as custas da parte vencedora sdo suportadas pela
parte vencida, na proporg¢do do seu decaimento”.

Para tanto, nos termos do n.2 1 do artigo 25.2 do RCP, as partes com direito a
custas de parte devem enviar a parte vencida, até 10 dias apds o transito em
julgado da decisao condenatoria, a respetiva nota discriminativa e
justificativa, a qual deve identificar, por um lado, a parte, o processo € o
mandatario judicial e o agente de execugao, e, em rubrica auténoma, as
quantias efetivamente pagas pela parte vencedora a titulo de taxa de justicga,
encargos ou despesas suportadas pelo agente de execucgao, e, por outro, os
honorarios de mandatario ou agente de execugao, salvo, quanto aos referentes
a honorarios de mandatario, quando as quantias em causa superem 50% da
soma das taxas de justica pagas pela parte vencida e pela parte vencedora.

Nao sendo pagas as custas de parte e instaurada a competente agao
executiva, vem-se defendendo[2] que o titulo executivo dessa execugao sera
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composto, em conjunto, pela sentengca condenatoria nas custas e pela nota
discriminativa e justificativa das custas de parte, a qual deve por isso ser
elaborada, nos termos previsto no RCP, em consonancia com o que se dispoe
nos artigos 6072, n.2 6, e 7032, n.2 1, alinea a) do CPC, conjugados com o
estatuido no artigo 262, n.2 3, do RCP, exigindo-se ainda que a nota
discriminativa e justificativa das custas de parte seja, ndo sé junta aos autos,
como notificada a parte devedora, nos termos do n.2 1 do artigo 252 do RCP.

Porém, além destes requisitos relativos a nota discriminativa e justificativa das
custas de parte, entende-se que o seu pagamento soO € exigivel com a
consolidacao da referida nota[3], o que equivale a afirmar que tal s ocorre
quando a nota discriminativa e justificativa das ditas custas ja nao é passivel
de reclamacao, ou tendo esta sido deduzida, ocorra o transito em julgado da
decisao que a decida.

A execugdo por custas de parte tem, portanto, por base um titulo executivo
complexo que integra nao so6 a sentenca condenatéria, mas também a nota
justificativa, como resulta, nomeadamente, do art. 25.2, n.2 3 do RCP.

No caso, essa nota justificativa foi apresentada na mencionada agao
declarativa pelo ora exequente/embargado no dia 4 de abril de 2022, sendo
gue a ora embargante/executada dela nao reclamou, razao pela qual a mesma
se consolidou na ordem juridica.

Malgrado se tenha regularmente formado titulo executivo relativamente as
custas de parte reclamadas pelo exequente/embargado na aludida acao
declaratéria, pretende a embargante neutralizar essa pretensao executoria
alegando que, nessa acgao, nao foi notificada da apresentacao da respetiva
nota justificativa e discriminativa, o que, na sua perspetiva, “implica a
inexisténcia de titulo executivo e acarreta a extingdao da execucgao”,
acrescentando outrossim que essa nota se encontra incorretamente elaborada
“ao nao refletir a proporcao do decaimento das partes”.

Tomando posicao sobre os invocados fundamentos, o decisor de 12 instancia
julgou os mesmos improcedentes por considerar que “bem ou mal elaborada,
conforme ou nao a sentencga e ao ali processado, a nota discriminativa e
justificativa de custas de parte apresentada pelo exequente se consolidou” por
nao ter sido alvo de reclamacao.

A apelante rebela-se contra esse segmento decisério recuperando nesta sede
recursiva a mesma argumentacao que havia ja expendido na peticao com que
deu inicio ao presente enxerto declaratorio.
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Que dizer?

Como deflui das consideragoes anteriormente tecidas, na execugao por divida
de custas de parte, o titulo é a sentencga proferida, com indicagao do transito
em julgado (cfr. art. 6072, n2 6 do CPC), acompanhada da nota justificativa e
discriminativa, razdo pela qual os fundamentos de oposicao a execugao
mediante embargos de executado admissiveis serao, tdo-somente, aqueles que
se mostram taxativamente previstos no art. 7292 do CPC.

Como tem sido sublinhado na doutrina[4], a razao de ser dessa taxatividade
radica na natureza do titulo executivo com o efeito de caso julgado material
que lhe é inerente, o qual envolve naturalmente a preclusdao dos meios de
defesa que podiam ter sido deduzidos na acdo declaratéria onde o mesmo se
formou. Por esse motivo, quando o titulo € uma sentenca, por via de regra,
apenas podem constituir fundamento de embargos factos que ocorreram
posteriormente ao seu transito em julgado.

Estaria, assim, vedado a embargante vir arguir em sede de embargos
materialidade atinente a uma alegada falta de notificacao da nota
discriminativa e justificativa de custas de parte que o ora exequente
apresentou na mencionada acao declarativa e bem assim quanto a uma
alegada incorrecao dos valores nela indicados. Esses vicios ou irregularidades
de natureza adjetiva ou substantiva deveriam, pelas apontadas razoes, terem
sido suscitados nessa agao por ser essa a sede propria para a sua apreciacao
[5]. Nao o tendo feito nessa oportunidade, nao pode agora pretender discutir
no presente enxerto declaratério questoes referentes a regularidade do
procedimento e do contelido dessa nota discriminativa e justificativa, na justa
medida o mesmo, dado o seu assinalado ambito, ndo serve para esse efeito.

Improcedem, por conseguinte, as conclusoes 162 a 232.

3.2. Da prescricdo dos créditos da embargante/executada por custas de
parte devidas pelo exequente/embargado em outros processos em que
ambos foram partes

Com o desiderato de obter a compensacao determinante da extincao da
execucao, a embargante invocou também como fundamento da oposicao a
execucao (fundamento esse adjetivamente legitimado a luz do que se dispoe
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na alinea h) do citado art. 7299) ser titular de um contracrédito sobre o
exequente por custas de parte por este devidas em outros processos em que
ambos foram partes, concretamente: (i) na agao declarativa que, sob on? ...,
correu termos pelo Juizo Local Civel de Braga; (ii) no processo especial de
nomeacao e destituicao de titulares de 6rgaos sociais que, sob o n? ..., correu
termos pelo Juizo de Comércio de Vila Nova de Famalicao; (iii) no processo
especial de nomeacao e destituigao de titulares de 6érgaos sociais que, sob 0 n?
..., correu termos pelo Juizo de Comércio de Vila Nova de Famalicao.

Pronunciando-se sobre a questao o julgador de 12 instancia reconheceu o
direito de compensacao relativamente ao crédito de custas de parte devidas
pelo exequente a embargante na acao n? ..., no montante de €1.275,00. Ja
relativamente aos demais créditos (nos montantes, respetivamente, de
€2.027,25 e €1.938,00) considerou que 0os mesmos se mostram prescritos, por
terem decorrido mais de cinco anos desde a data da sua exigibilidade até a
data da instauracao do presente enxerto declarativo.

A apelante insurge-se também contra esse segmento decisorio com uma dupla
argumentacgao, concretamente: (i) porque o embargado/exequente, na
contestagcao aos embargos, nao invocou regularmente a prescrigao; (ii) ainda
nao decorreu integralmente o prazo quinquenal estabelecido no art. 372 do
RCP.

Vejamos.

Relativamente ao primeiro dos invocados fundamentos nao assiste razao a
apelante ja que a invocacgao da prescrigao nao exige qualquer férmula
sacramental[6], sendo suficiente que o prescribente manifeste
inequivocamente a intencao de apelar a esse instituto.

Ora, como emerge com meridiana clareza dos artigos 26° e 272 da contestacao
oferecida pelo embargado/exequente[7], este invoca de forma expressa a
prescricao do direito de crédito da apelante por haverem decorrido mais de
cinco anos desde o transito em julgado das decisdes prolatadas nos processos
no ... e ... (transito esse ocorrido, respetivamente, em 13.03.2017 e em
7.12.2017) e o momento em que a embargante deduziu os presentes embargos
(21.06.2023). Por essa razao, contrariamente ao entendimento sustentado pela
apelante, o tribunal nao conheceu oficiosamente dessa excecdo perentéria,
inexistindo, por conseguinte, qualquer nulidade de sentenca, seja por excesso
de pronuncia, seja por condenacao além do pedido.
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Resta, assim, dilucidar se, in casu, decorreu, ou nao, integralmente o prazo
prescricional estabelecido no n? 1 do citado art. 372 do RCP, nos termos do
qual «[O] crédito por custas[8] e o direito a devolug¢do de quantias depositadas
a ordem de quaisquer processos prescreve no prazo de cinco anos, a contar da
data em que o titular foi notificado do direito a requerer a respetiva devoluc¢do

(...)».

Concatenando essa regra com aqueloutra que se mostra plasmada na 12 parte
do n? 1 do art. 3062 do Cdéd. Civil[9], temos que o dies a quo do aludido prazo
prescricional ocorre com o transito em julgado da decisdao que aprecie a
reclamacao da nota justificativa ou, no caso de nao ter sido apresentada
reclamacao, decorrido que seja o prazo de dez dias apds a notificacao de
apresentagao dessa nota, ja que a partir desse momento o credor das custas
de parte ficou em condigoes de exigir do respetivo devedor o pagamento das
mesmas.

Significa isto que, no caso, o0 mencionado prazo prescricional se iniciou,
respetivamente, no dia 13.03.2017 (quanto ao processo n? ...) e no dia
7.12.2017 (quanto ao processo n? ...), o que implica que o seu dies ad quem
ocorreu nos dias 14.03.2022 e 8.12.2022, portanto, num momento anterior a
exigéncia do respetivo crédito no ambito dos presentes embargos.

Na sua peca recursoria pretende a apelante introduzir nos autos materialidade
atinente a uma alegada ocorréncia de causa interruptiva (em resultado de
notificagées que remeteu ao embargado) e bem assim de causa suspensiva da
prescrigao (por aplicagao da denominada “legislacao Covid-19”),
circunstancias essas que obstardo a que se considere consumado o aludido
prazo quinquenal.

Trata-se, contudo, de uma argumentagao que nao pode obter acolhimento
nesta sede por se estar em presenca de factualidade que nao foi alvo de
alegacao no momento processualmente préprio (seja no articulado de resposta
de que dispOs para se pronunciar sobre a invocada excegao perentoéria, seja na
audiéncia prévia), sendo que, por mor do disposto no art. 5879 ex vi do art.
7322 do CPC, nao o tendo feito nessa oportunidade ficou precludida a
possibilidade de o fazer mais tarde. Por esse motivo sobre as afirmagoes de
facto agora trazidas ao processo nao recaiu qualquer pronunciamento
jurisdicional.

Ora, como é sabido, o recurso de apelagdao é um meio de impugnacao de
decisoOes judiciais e nao um meio de julgamento de questoes novas, vigorando
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um modelo do recurso de reponderagéolﬂ1 em que o seu ambito se encontra
objetivamente limitado pelas questoes colocadas no tribunal recorrido.
Consequentemente, por se estar em presenca de “questao nova” a apreciagao
dessa materialidade nao cabe nos poderes de cognicao deste tribunal ad
quem.

Impoe-se, por isso, a improcedéncia do presente recurso.

kkk

III. DISPOSITIVO

Pelos fundamentos acima expostos, acordam os Juizes deste Tribunal da
Relagao em julgar a apelagao improcedente, confirmando-se a decisao
recorrida.

Custas do recurso a cargo da apelante (art. 5272, n°s 1 e 2).

Porto, 16.01.2026

Relator: Miguel Baldaia de Morais

12 Adjunto Des. Nuno Marcelo de Nobrega dos Santos de Freitas Araujo
22 Adjunta Des?. Ana Olivia Loureiro

[1]1 Cfr., por todos, acordaos da Relacao de Lisboa de 18.11.2021
(processo n? 2766/16.7T8VFR-A.L1-2) e de 22.06.2023 (processo n2
23320/19.6T8LSB-A.L1-S1), acérdao da Relacao de Evora de
21.05.2024 (processo n2 36/17.2GBODM-B.E1), acordao da Relacao de
Coimbra de 20.04.2016 (processo n? 2417/07.0TBCBR-C.C1) e acordao
da Relacao de Guimaraes de 21.10.2021 (processo n2 3222/19.7T8VNF-
B.G1), acessiveis em www.dgsi.pt.

[2] Cfr., neste sentido, entre outros, acordao da Relacao de Coimbra de
20.04.2016 (processo n.2 2417/07.0TBCBR-C.C1), acordaos desta
Relacao de 14.06.2017 (processo n.2 462/06.2TBLSD-C.P1) e de
18.04.2018 (processo n.2 13884/14.6T8PRT-A.P1) e acordao da Relacao
de Evora de 12.04.2018 (processo n.2 716/17.2T8SIV-A.E1), acessiveis
em www.dgsi.pt.

I31 Como a este propdsito escreve SALVADOR DA COSTA (Questoes
sobre a Cobranca das Custas de Parte, Maio de 2018, artigo disponivel
em https://www.oa.pt/upl/%7Bd2bb6af6-1d40-44b5-b703-213e8df866bc
%7D.pdf), “essa consolidacao depende da remessa da nota de custas de
parte pela parte vencedora a parte vencida, no quinquidio posterior ao
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transito em julgado da decisao final, nos termos dos artigos 25.2, n.2 1,
do Regulamento, e 31.2, n.2 1, da Portaria n.2 419-A/2009 e de a ultima
se conformar com os elementos relevantes nela indicados, ou seja,
quando dela nao reclamar no decéndio referido no n.2 1 do artigo 33.2
da Portaria n.2 419-A/2009.”

[4] Cfr., sobre a questao e por todos, RUI PINTO, in A Acdo Executiva,
AAFDL Editora, 2018, pags. 374 e seguinte CARVALHO GONCALVES, in
Licoes de Processo Civil Executivo, Almedina, 2016, pags. 198 e

seguinte

[51 Cfr., neste sentido, acéordao da Relacao de Guimaraes de 4.05.2017
(processo n? 1327/14.0T8GMR-A.G1) e acordao da Relacao de Coimbra
de 1.06.2021 (processo n? 1182/19.3T8ANS-A.C1), acessiveis em
www.dgsi.pt.

[6]1 Neste sentido se pronunciam, entre outros, JULIO GOMES, in
Comentario ao Codigo Civil - Parte Geral, Universidade Catodlica
Editora, 2014, pag. 747.

I71 Nos quais alega que “Em primeiro lugar, pelo menos dois dos
supostos créditos da Embargante estao prescritos, a saber, os dos
processos P? ..., transitado em julgado em 13.03.2017, e P2....,
transitado em julgado em 7.12.2017” (art. 262), “Por ter decorrido,
desde entao, o prazo prescricional previsto no art. 372, n? 1, do RCP,
conjugado com o dispor no art. 3062, n? 1 e 4, do CC (...), o que desde
ja se argui para todos os legais efeitos, designadamente a
inexigibilidade do pagamento de tais quantias nos termos do art. 3042
do CC - que, segundo a embargante, serao, respetivamente, de
2.027,25€ e 1.938,00€” (art. 279).

I81 Sendo que no conceito de custas se compreende, como se referiu,
as custas de parte.

91 No qual se preceitua que «[o] prazo da prescricdo comeca a correr
quando o direito puder ser exercido (...)».

[10] Sobre a questao, por todos, na doutrina, RUI PINTO, in Manual do
Recurso Civil, vol. I, AAFDL Editora, 2020, pags. 62 e seguintes; na
jurisprudéncia, acordao do STJ de 15.09.2010 (processo n?
322/05.4TAEVR.E1.S1), acordao desta Relacao de 20.10.2005 (processo
n? 0534077) e acordao da Relacao de Lisboa de 14.05.2009 (processo
n? 795/05.1TBALM.L1-6), acessiveis em www.dgsi.pt
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