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SUMARIO:

...............................................
...............................................

Acordam os Juizes que compodem este Tribunal da Relagao do Porto:

I - RELATORIO:

AA, NIF ...07, residente na Rua ..., ..., V.N. de Gaia, vem interpor ACCAO
DECLARATIVA DE CONDENACAO, em processo comum contra, BB, NIF ...03,
residente na Praca ..., ... Maia e CC, NIF ...23, residente na Awv. ..., ..., ..., ...,
V.N. de Gaia, pedindo o seguinte:

a) Ser considerada nula e sem nenhum efeito a procuracao outorgada por CC
no dia 28 de Setembro de 2023 com as devidas consequéncias legais,

b) Ou, caso assim nao se entenda, ser anulada a procuracao outorgada por CC
no dia 28 de Setembro de 2023 com as devidas consequéncias legais.

Contestou o Réu BB, excecionando a ineptiddo da peticao inicial e a sua
ilegitimidade, defendendo-se ainda por impugnacgao e pedindo a condenagao
do autor como litigante de ma-fé.

Em relagao ao co-Réu CC, com data de 09-10-2024, o Sr. Funcionario judicial,
em cumprimento do Mandado n® 5657/24.4T8VNG para citacao, certificou o
seguinte:

“CERTIDAO DE NAO CITACAO

Certifico que em 08/10/2024, pelas 18:00horas, ndo levei a efeito a citacdo do
Réu:

CC, nascido em ../../1936, NIF ...23, BI -...91, na Avenida ..., ..., ... Vila Nova de
Gaia, por o requerido, depois de informada acerca do objeto da citagdo, ndo
ter revelado capacidade de entender o sentido da mesma.
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O visado ndo soube responder a questoes relacionadas com a sua
identificagcdo, mostrou-se desorientada no tempo, ndo sabendo dizer o dia ou
més presente, e apresentou um discurso desconexo da realidade, ndo
respondendo com rigor a perguntas do quotidiano, desconhecendo, por
exemplo, o custo dos bens de consumo.

As questdes simples que lhe foram colocadas, o requerido respondeu com um
discurso incoerente, descontextualizado do que lhe foi perguntado.

A identificagdo do CC foi-me fornecida pelo conjuge, DD que se encontrava no
local e acompanhou a diligéncia.

E do meu conhecimento funcional que o requerido é o beneficidrio no processo
de Acompanhamento de Maior com o n.2 ..., DO Juizo Local Civel de Vila Nova
de Gaia - Juiz 3.

Pelo exposto, dei por finda a presente diligéncia.”

No ambito do processo n? ..., de acompanhamento de maior, que corre termos
desde julho de 2024, no Juizo Local Civel de Vila Nova de Gaia - Juiz 3, foi o
réu CC submetido a exame de psiquiatria forense, realizado pelo IML - Pericia
Médico-Legal - Regime de Maior Acompanhado - art.2. 899 do C.P.C-em 18
com data de fevereiro de 2025, do qual consta a seguinte conclusao:

“Discussao e conclusoes: da analise de todos os elementos disponiveis,
verificou-se que o examinando apresentava um quadro de alteragoes
cognitivas compativel com o diagnostico de sindrome demencial, muito
provavelmente deméncia na Doencga de Parkinson. Trata-se de uma patologia
permanente e irreversivel e que se traduz por uma perda paulatina das
capacidades cognitivas mais evoluidas, 4 semelhanca de outras sindromes
demenciais. Assim, o funcionamento deficitdrio das capacidades de abstragao,
de planeamento, de compreensao do mundo e seu entorno, entre outras, torna
os seus portadores incapazes para, de forma consciente, livre e esclarecida,
tomarem decisoes adequadas a sua préopria sobrevivéncia e a melhor gestao
dos bens eventualmente existentes. Beneficia em manter-se me ambiente
protegido onde a sua sobrevivéncia fisica seja assegurada e possa receber os
cuidados médicos de que necessita.

Relativamente a data de inicio da incapacidade, podera assumir-se a data do
relatério da sua neurologista, dezembro de 2023, onde se reportam ja défices
cognitivos significativos.
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O examinando carece, assim, de medida de acompanhamento, sob a forma de
representagao, nos negocios da vida corrente, bem como na administragao
total de bens e na tomada de decisdes relativas a sua saude e intervencgao
meédica, pois nao reune condigoes psiquicas para, de forma plena, consciente e
pessoal, exercer os seus direitos e os seus deveres.”

O tribunal recorrido, notificou o autor para indicar curador provisdrio para
representar o réu na agao.

O autor veio indicar EE, por ser seu filho e neto do réu, que sempre esteve
presente na vida do avo.

O Ministério Publico opds-se a essa nomeacgao dado que pode conduzir a uma
eventual situacao de conflito de interesses dada a relagao familiar existente.

Notificado, o autor indicou um sobrinho do réu, FF, o qual tem boas relagoes
com a familia.

O réu BB veio opor-se a essa indicagao alegando que esse sobrinho nao tem
qualquer relacao de afinidade com o tio sendo que os seus tém a correr termos
uma acao de divisao de coisa comum.

Face a essa oposicao, o autor foi convidado a indicar um novo curador tendo
indicado o seu sogro, o que mereceu a oposi¢cao do réu.

Em 14.7.2025, o co-Réu CC, veio juntar aos autos contestagao, excecionando a
ilegitimidade ativa e defendendo-se por impugnacgao, concluindo pela sua
improcedéncia.

Com a contestacao, juntou procuracgao a favor do ilustre mandatario subscritor
da contestacao, “a quem confere os mais amplos poderes forenses em direito
permitidos, incluindo os especiais poderes para desistir, confessar e transigir”.

Tal procuracao tem a data aposta de 23 de novembro de 2020.
De seguida, o tribunal, proferiu o seguinte despacho em 19.5.2025:

“(...) Deste modo, ao abrigo do disposto no artigo 172 do CPC, nomeia-se como
curadora provisoria do réu a sua mulher, DD.”

E prosseguiu com a seguinte decisao, que se transcreve:

“Importa ainda salientar que o segundo réu veio por intermédio do seu
mandatdrio apresentar contestacdo.
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Notificado para esclarecer a contestagdo apresentada desde logo porque o réu
ndo se encontra citado por impossibilidade de receber a citacdo veio o
mandatdrio referir que Réu ndo foi declarado incapaz e so pessoa legalmente
habilitada pode atestar se o Réu estd capaz de compreender e entender.

Contudo, constata-se que a procuracgdo junta com essa contestacdo tem data
de 2022, ndo podendo assim servir para demonstrar a aparente capacidade do
reu para assinar a mesma a data de hoje.

Como tal, a contestagdo apresentada ndo tem qualquer validade, devendo ser
desentranhada.

Cite-se o réu na pessoa da curadora ora nomeada para, querendo, contestar a
acdo.

Inconformado com este despacho, o Réu, CC, representado pelo ilustre
mandatario subscritor da p.i., veio interpor o presente recurso, apresentando
as seguintes conclusoes:

(...)

O Requerente AA, veio responder ao recurso, pugnando pela sua
improcedéncia, concluindo da seguinte forma:

(...)

Foi proferido despacho que admitiu o recurso interposto, como apelagao, com
subida imediata, em separado e efeito meramente devolutivo, em
conformidade com o preceituado nos artigos 627.2, 629.2, n.2 1, 631.2, 638.9,
n21,639.2,n°1,644.2,n.21,6459 n22e647.2, n.2 1, do Cddigo de
Processo Civil.

Colhidos os vistos, cumpre decidir.
IT - OBJETO DO RECURSO:

Resulta do disposto no art.2 608.2, n.2 2, do Cédigo de Processo Civil, aqui
aplicavel ex vi do art.2 663.2, n.2 2, e 639.2, n.2 1 a 3, do mesmo Cddigo, que,
sem prejuizo das questoes de conhecimento oficioso, o Tribunal sé pode
conhecer das questdoes que constem nas conclusoes que, assim, definem e
delimitam o objeto do recurso.

As questoes decidendas consistem nas seguintes:
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-nulidade do despacho, com fundamento em:
-excesso de pronuncia;

-falta de fundamentacao e;

-obscuridade

-saber se o réu pode estar em juizo, representado pelo advogado por si
mandatado através de procuragao que foi junta com a contestacgao.

III - FUNDAMENTAGCAO:

Dao-se aqui por reproduzidas as pegas processuais supra mencionadas no
relatorio.

IV - APLICACAO DO DIREITO AOS FACTOS.
4.1 Das nulidades do despacho

Vejamos em primeiro lugar se o despacho recorrido padece das nulidades que
lhe sao apontadas pelo apelante.

Como é sabido, os vicios determinantes da nulidade da sentenca (decisao)
correspondem a casos de irregularidades que afetam formalmente a sentenca
e provocam duvidas sobre a sua autenticidade, como é a falta de assinatura do
juiz, ou ininteligibilidade do discurso decisoério por auséncia total de
explicacao da razao por que decide de determinada maneira (falta de
fundamentacao), quer porque essa explicacao conduz, logicamente, a
resultado oposto do adotado (contradigao entre os fundamentos e a decisao),
ou uso ilegitimo do poder jurisdicional em virtude de pretender conhecer
questoes de que nao podia conhecer (excesso de pronuncia) ou nao tratar de
questoes de que deveria conhecer (omissdo de pronuncia). Sao, sempre, vicios
que encerram um desvalor que excede o erro de julgamento e que, por isso,
inutilizam o julgado na parte afetada.

Invoca o apelante a nulidade do despacho por excesso de pronuncia, nos
termos do artigo 6152 n2 1 al d) que dispde que é nula a sentenca quando “o
juiz deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar ou conheca
de questoes de que ndo podia tomar conhecimento.”

Ocorre assim omissao de pronuncia quando o Tribunal deixe de conhecer
questdo suscitada ou ndo aprecie alguma pretensao e ocorre o vicio de
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excesso de pronuncia quando o tribunal conhece de questdes de que nao
poderia conhecer.

Esta nulidade esta diretamente relacionada com o artigo 6082 n2 2 do CPC,
segundo o qual “o juiz deve resolver todas as questoes que as partes tenham
submetido a sua apreciacao, excetuadas aquelas cuja decisao esteja
prejudicada pela solucao dada a outras; nao pode ocupar-se senao das
questoes suscitadas pelas partes, salvo se a lei lhe permitir ou impuser o
conhecimento oficioso de outras”.

Ha desde logo que distinguir entre questoes a apreciar e razoes ou
argumentos aduzidos pelas partes. Conforme ja ensinava o Professor Alberto

dos Reism, “sao, na verdade, coisas diferentes: deixar de conhecer de
questao de que devia conhecer-se, e deixar de apreciar qualquer
consideracao, argumento ou razao produzida pela parte. Quando as partes
poem ao tribunal determinada questdo, socorrem-se, a cada passo, de varias
razoes ou fundamentos para fazer valer o seu ponto de vista; o que importa é
que o tribunal decida a questao posta; nao lhe incumbe apreciar todos os
fundamentos ou razoes em que elas se apoiam para sustentar a sua
pretensao”.

Coisa diferente sao os argumentos, as razoes juridicas alegadas pelas partes
em defesa dos seus pontos de vista, que nao constituem questoes no sentido
do artigo 615.2, n.2 1, alinea d) do C.P.C.

O Apelante defende que o tribunal excedeu os seus poderes, ao pronunciar-se
sobre a validade da procuracao forense que foi junta com a contestacao
apresentada pelo réu, alegando que a procuracao que foi junta emitida em 28
novembro de 2022 mostra-se perfeitamente valida, face a sua nao renuncia,
caducidade ou revogacao e que foi emitida pelo Recorrente como
manifestacao consciente da sua vontade.

Nesse sentido, diz o Apelante, é totalmente infundado o despacho proferido,
porquanto considera que nao ha mandato forense por a procuragao ter sido
outorgada em data anterior a presente acao, julgando a procuracao invalida.

Acrescenta que, tendo sido junta procuracao forense, o Recorrente tem de se
considerar validamente representado, porquanto o que importa para estes
efeitos é a procuracao e a sua forma e nao a validade material da
representagao voluntdria, sendo que o tribunal ndao pode, nem esta em
condicoes de avaliar, se em novembro de 2022, o Recorrente tinha capacidade
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para conferir o mandato forense, nem tal avaliagao faz parte do objeto na
presente demanda.

Tal validade material teria de ser apreciada numa outra acgao judicial
interposta para o efeito, pelo que ha, assim, excesso de pronuncia, estando o
despacho recorrido ferido de nulidade nos termos do previsto no art?615, n91
al.d) do C.P.Civil porquanto se pronuncia sobre questoes de que nao podia
tomar conhecimento.

Vejamos.

“Os pressupostos processuais sao os requisitos de ordem técnica necessarios
ao regular desenvolvimento da instancia, permitindo que esta culmine com
uma sentencga que resolva, efetivamente, o litigio colocado a apreciagao do
tribunal, julgando a acao procedente ou improcedente, consoante assista ou
nao razao ao autor, em face do direito material”, sendo que “o desrespeito
pelos pressupostos processuais impede o juiz de se pronunciar sobre o mérito
da causa, devendo entao ser proferida uma decisao que, em vez de apreciar o
mérito, se limita a julgamento formal da lide, que poe termo ao processo e se
traduz na absolvigdao da instancia, nos termos fixados no art. 2782.”nas

palavras de Paulo Pimentam.
Um desses pressupostos é o patrocinio judicial obrigatdrio, que implica que
em determinadas agoes as partes estejam representadas por advogado.

Ora, a intervencao em juizo do advogado depende de um mandato, conferido
nos termos do artigo 432 do CPC, pelo qual a parte atribui ao mandatario
poderes para a representar no processo.

Este pressuposto processual -patrocinio judicidrio obrigatério - é do
conhecimento oficioso do tribunal, sendo que na agdao em aprego o patrocinio

judiciario é obrigatorio (cfr. art® 402 n2 1 do CPC).Q1

Estabelece o artigo 482 n? 1 do CPC que, “a falta de procuracao e a sua
insuficiéncia ou irregularidade podem em qualquer altura ser arguidas pela
parte contraria, e suscitadas oficiosamente pelo tribunal.

Ora a falta de patrocinio judiciario ndo ocorre sé6 quando ha falta de
constituicao de advogado, nas situacdes em que é obrigatdria a constituicao
de advogado (cfr. art.402 do CPC), mas ocorre também quando um terceiro
(maxime um advogado intervém em putativa representacao de uma parte sem,
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no entanto estar munido dos imprescindiveis poderes forenses, ou com base
em procuracgao que se mostre insuficiente ou padeca de irregularidades.Iil
Competia assim ao tribunal recorrido, na apreciagao oficiosa deste
pressuposto processual, aferir da regularidade do mandato conferido ao
senhor advogado que se apresentou em juizo a representar o réu, analisando
desde logo o instrumento através do qual foi conferido o mandato- a
procuracgao.

E foi isso que o tribunal recorrido fez, considerando a procuracgao invalida, isto
¢ irregular por ter sido outorgada em data anterior & situacao de incapacidade
verificada do réu.

Acresce que a falta de citacao integra igualmente uma nulidade absoluta,
também de conhecimento oficioso e determina a anulacao de todo o
processado, apos a peticao inicial, cfr. art.¢ 187.9, al. a) do C.P.Civil e dela
trata o art.2 188.2 do C.P.Civil.

Desta forma, tratando-se assim de questoes do conhecimento oficioso do
tribunal, é manifesta a falta de razao do apelante quanto & nulidade apontada,
(do art. 6152 n? 1 al d) do CPC), que assim se julga improcedente.

Invoca ainda o apelante a nulidade da decisao por falta de fundamentacao.

Trata-se da nulidade estabelecida na alinea b) do art. 6152 do CPC que
estabelece que a sentenca é nula “quando ndo especifique os fundamentos de
facto e de direito que justificam a decisdo”.

A falta de fundamentacao da decisdao, conduz & nulidade da mesma (cfr. art.
6152 n2 1 al b) do C.P.C quanto as sentencas, aplicavel aos despachos por forca
do art. 6132 n? 3 do mesmo cddigo).

O art. 1542 n2 1 do CPC por seu turno estabelece que as decisoes sobre
qualquer pedido controvertido ou sobre alguma duvida suscitada no processo
sao sempre fundamentadas.

A doutrina e a jurisprudéncia tém decidido de forma reiterada e unanime que
a falta de fundamentacao s6 existe no caso de se verificar uma absoluta e total
falta de fundamentacao, quer ao nivel do quadro factual apurado quer no que
respeita ao respetivo enquadramento legal.
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Por contraponto, a sentenga/acérdao que contenha uma fundamentacao
deficiente ou incompleta podera padecer de varios vicios, mas nao serd, por
esta via, nula.

Trata-se, portanto, de um vicio de natureza meramente formal (omissao total
da discriminacao dos factos e/ou das normas juridicas aplicaveis) e nao
substancial.

No caso em apreco, o despacho é bastante claro quanto & irregularidade
detetada - constata-se que a procurac¢do junta com essa contestacgdo tem data
de 2022, ndo podendo assim servir para demonstrar a aparente capacidade do
reu para assinar a mesma a data de hoje - concluindo - Como tal, a
contestagdo apresentada ndo tem qualquer validade.”

O despacho mostra-se pois devidamente fundamentado, improcedendo pois
também a nulidade arguida com este fundamento.

Por ultimo, invoca o apelante a nulidade do despacho, por obscuridade da
decisao.

Dispoe o art. 615.2, n.2 1, al. ¢c) CPC. que a sentenca é nula quando “os
fundamentos estejam em oposi¢do com a decisdo ou ocorra alguma
ambiguidade ou obscuridade que torne a decisdo ininteligivel”.

Isto porque, segundo o apelante, o tribunal a quo considerou nao estar feita a
citacao, no entanto, nao refere se ha falta de citacao, nulidade da citacao ou
outra qualquer irregularidade da citagao, sendo por isso o despacho
“obscuro”.

Vejamos.

Esta nulidade remete para o principio da coeréncia légica da decisdao uma vez
que entre os fundamentos e a decisdao nao pode haver contradigao logica, i.e.,
a decisao proferida nao pode seguir um caminho diverso daquele que
apontava a linha de raciocinio plasmado nos fundamentos. Tem-se entendido
que esta nulidade esta relacionada, por um lado, com a obrigacao de
fundamentacgao da decisao prevista nos art. 1542 e 6072 n2 3 do CPC e, por
outro, pelo facto da decisao dever constituir um silogismo légico-juridico em
que a decisao devera ser a conclusao logica da norma legal (premissa maior)
com os factos (premissa menor).
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Conforme se afirma no acordao do ST]J 11.4.2007,@: “O acérdao é obscuro
quando contém algum passo cujo sentido seja ininteligivel, ou seja, quando
nao se sabe o que o juiz quis dizer. Uma decisao é obscura ou ambigua quando
for ininteligivel, confusa ou de dificil interpretacao, de sentido equivoco ou
indeterminado. A obscuridade de uma sentenca é a imperfeicao desta que se
traduz na sua ininteligibilidade. Sé existe obscuridade quando o tribunal
proferiu decisao cujo sentido exato nao pode alcancar-se.

A ambiguidade tem lugar quando a decisao, no passo considerado, podem
razoavelmente atribuir-se dois ou mais sentidos diferentes. A ambiguidade sé
releva se vier a redundar em obscuridade, ou seja, se for tal que nao seja
possivel alcancgar o sentido a atribuir ao passo da decisao que se diz ambiguo.”

Ora, nao se deteta qualquer obscuridade no despacho recorrido, no qual se
afirma, de forma suficientemente clara que o réu ndo se encontra citado por
impossibilidade de receber a citagdo, afirmacao que tem por base a certidao
de ndo citacao do réu, constante do processo, datada de 08/10/2024, com
fundamento em incapacidade de facto do citando nos teros do art. 2349 do
CPC e bem assim no teor do relatorio pericial, de psiquiatria forense,
entretanto realizado no ambito do processo n? ..., de acompanhamento de
maior, que corre termos no Juizo Local Civel de Vila Nova de Gaia.

Desta forma, improcede a arguicao da nulidade do despacho recorrido,
também com este fundamento.

4.2 Da validade do mandato e da contestacao.

Aferida a validade formal do despacho recorrido, vejamos agora se ocorre erro
de julgamento suscetivel de infletir o sentido da decisdo recorrida, tal como
pretende o recorrente.

Diz o apelante que nao existe fundamento legal para o decidido - sendo a
contestacao perfeitamente valida, porque foi subscrita por advogado, tendo
sido emitida a procuracgao junta aos autos, em 28 novembro de 2022 que se
encontra perfeitamente vdlida, face a sua nao renuncia, caducidade ou
revogacao e que foi emitida pelo Recorrente como manifestacao consciente da
sua vontade.

O mandato forense concede ao mandatario os mais amplos poderes gerais
forenses em direito permitidos e ainda os especiais para confessar desistir e
transigir em julgado, ou seja, poderes para o representar em qualquer agao ou
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procedimento judicial, alids conforme previsto no art?45 do C.P.Civil,
revelando relacao de confianca face a concessao de poderes especiais.

Nesse sentido, conclui o apelante, é totalmente infundado o despacho
proferido, porquanto considera que nao ha mandato forense por a procuracgao
ter sido outorgada em data anterior a presente acgao, julgando a procuragao
invalida.

Também quanto ao mérito do despacho carece de razao, o apelante.

Com efeito, a decisao proferida nao respeita unicamente a procuracao forense
e a sua validade, mas tem subjacente para além do prossuposto processual do
patrocinio judiciario obrigatorio, o pressuposto processual da capacidade
judiciaria.

Dispoe o artigo 152 n2 1 do CPC que “a capacidade judiciaria consiste na
suscetibilidade de estar, por si, em juizo”, dispondo o n? 2 que. “a capacidade
judiciaria tem por base e por medida a capacidade de exercicio de direitos”. A
capacidade judiciaria decorre assim da capacidade juridica prevista no artigo
672 do Cddigo Civil.

O codigo estabelece aqui uma equiparacao entre capacidade de exercicio de
direitos e capacidade judiciaria.

Desta forma, para litigar em juizo, ndao basta ter personalidade judiciaria, é
ainda necessario que a parte possa estar por si propria em juizo.

Portanto a parte pode estar por si propria em juizo porque tem capacidade
judiciaria, ou nao pode. Neste caso a sua intervencao judicial, deverda fazer-se
através de representante legal, nos termo do art. 162 do CPC, ficando dessa
forma suprida a falta de tal pressuposto processual.

Ora, a citagao constitui o ato pelo qual se dd conhecimento ao réu de que foi
proposta contra ele determinada acao e este € chamado ao processo para se
defender- artigo 2192 n2 1 do CPC.

No ato de citagao pessoal do réu, o sr. funcionario judicial atestou a
impossibilidade do citando a receber, por incapacidade de facto, nos termos do
disposto no artigo 234¢ do C.P.C..

Nessa altura, como é até noticiado na certidao de nao citacao, encontrava-se
ja em curso o processo n? ... de acompanhamento de maior, que corre termos
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desde julho de 2024, no Juizo Local Civel de Vila Nova de Gaia - Juiz 3,
relativo ao réu CC.

Nao havendo ainda decisao final nesse processo, o tribunal a quo procedeu em
conformidade com o disposto no art? 2342 n% 2 e 3 do CPC., diligenciando no
sentido de ser nomeado curador provisorio ao réu.

Dada a relevancia do ato de citagdo, constando-se a ocorréncia de anomalia
psiquica ou qualquer outra incapacidade de facto, que se apresente com
gravidade suficiente de molde a comprometer o exercicio dos direitos
processuais, nos termos do art. 2342 é nomeado curador provisorio, no qual
sera feita a citacao do réu - n2 5 do art 234¢ do CPC.

E neste interim (em que se procedia processualmente & escolha da pessoa que
deva exercer tal cargo), que surge a contestacao do réu, que se encontra
impossibilidade de receber a citagao, procuragao essa subscrita por
mandatario com base numa procuracao forense outorgada pelo réu no ano de
2022, ou seja com data anterior & sua incapacidade.

Ora, o réu nao se encontrava citado na data em que apresentou a contestacao,
sendo certo que o mesmo nao pode intervir voluntariamente na acgao, (por si,
ou representado por mandatdrio) para sanar a falta de citagdo nos termos do
disposto no art2. 1892 do CPC, porque o réu carece de capacidade judiciaria e
a falta desse pressuposto processual s6 podera ser suprida nos termos do art®
2342 ou no ambito de decisao que venha a ser proferida no ambito do processo
de acompanhamento de maior, ou provisoriamente, mediante a nomeacao de
curador provisorio na acao.

E tanto basta para a contestacdo que apresentou ndo poder ser aceite.

Por outro lado, se é certo que o mandato forense cessa com a revogacao pelo
mandante ou renincia pelo mandatdrio, sendo que ambos os atos implicam a
extingao do mandato, como diz o apelante, o certo é que outras causas podem
ocorrer que conduzam & caducidade do mandato nos termos do disposto no
art? 11742 do Cédigo Civil, que estabelece o seguinte:

O mandato caduca:
a) Por morte do mandante ou do mandatario;

b) Por sentenca de acompanhamento do mandante ou do mandatario, quando
essa sentenca, relativamente aos atos abrangidos pelo mandato, atribua
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poderes de representagao ao acompanhante ou determine a necessidade de
autorizagao prévia.

Na situagdao em apreco, em que ademais a incapacidade do réu se mostra ja
medicamente atestada, conforme resulta do a exame de psiquiatria forense,
realizado pelo IML, realizado no ambito do processo n? ..., aquele carece de
capacidade judiciaria e na auséncia desse pressuposto processual, carece de
estar representado na acdo por curador provisério na pessoa de quem sera
feita a citacdo do réu.

Desta forma resta confirmar o despacho recorrido que nao admitiu a
contestacao, apresentada por mandatario do réu constituido em data anterior
a da sua incapacidade, a qual apenas podera ter validade se vier a ser
ratificada pelo curador.

V - DECISAO:

Pelo exposto e em conclusao, acordam os Juizes que compoem este tribunal da
Relacao em julgar improcedente o recurso, confirmando a decisao recorrida.

Custas pelo apelante.
Porto, 12.12.2025.
Alexandra Pelayo

Rui Moreira

Maria da Luz Seabra

[1] In Cédigo de Processo Civil Anotado, vol. V, p. 143.

I21 In Processo Civil Declaratdrio, 2015, Almedina, pg. 61 e 62.

I3] Nas pal3] Nas pa

de natureza publica. Por um lado, os interesses das partes sao mais
acautelados por esses profissionais do foro, os quais, além de disporem
de conhecimentos técnico-juridicos que nao estao ao alcance dos
litigantes, atuam em juizo com uma serenidade desinteressada que é
naturalmente vantajosa. Por outro lado, s6 uma adequada e

14 /15


file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref2
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref2
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref2
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref3
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref3
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref3
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref3
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref3
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/5608-24.6%20alexandra%20pelayo-generated.docx#_ftnref3

competente conducao processual das acoes contribui para a boa
administracao da justica”.

[4]1 Ver ac TRL de 21.12.2017 no P 1921/16.4T8BRR.L1-4, disponivel in
www.dgsi.pt

[5]1 Proferido no P 06P4086 in www.dgsi.pt:
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