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Sumario

I - O art.379¢, n?1, al.c), do CPP, é exclusivo das sentencas quanto a
cominacgao de nulidade por omissao de pronuncia

IT - A legislacao processual penal e a Lei n.2 83/2017, de 18 de agosto,
designadamente no seu art.492, nao subordinam a medida de congelamento ao
contraditdério prévio, nem sequer a constituicao como arguido das pessoas e
entidades abrangidas.

III - Arguida a irregularidade do despacho que decretou o congelamento de
fundos, com base na falta de fundamentagao dos concretos pressupostos dessa
medida, sao irrelevantes, por deslocadas, as razoes de facto e/ou de direito
que posteriormente foram levadas ao despacho subsequente para indeferir a
arguicao de irregularidade com fundamento nessa omissao.

IV - Padece de irregularidade, por falta de fundamentacao, o despacho que se
limita aderir acriticamente a promocao que o antecedeu, colando-se ao corpo
normativo aplicavel, sem a menor descrigdo dos concretos factos indiciados e
a prova que os suporta, em vista da respetiva integracgao juridica na previsao
do n®6, do citado art.492.

V - As medidas de suspensao de operacgdes bancarias a débito, congelamento

1/34


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

das contas bancarias e acesso a cofres e correspondentes quantias monetdarias
(arts. 472 a 492 da Lei 83/2017 de 18 de agosto), por serem restritivas de
direitos fundamentais, em particular do direito a propriedade (art.622, da
C.R.P), obedecem a critérios de idoneidade, necessidade e proporcionalidade,
ainda que ditadas pelas preocupagoes de prevencao da pratica de crime de
branqueamento de capitais.

(Sumario da responsabilidade do Relator)

Texto Integral

Processo 1144/23.6TELSB-A.P1
Relator

Joao Pedro Pereira Cardoso
Adjuntos

1 Paula Pires

2 Isabel Namora

Acordam, em conferéncia, na Segunda Seccao Criminal do Tribunal da
Relacao do Porto:

1. RELATORIO

No processo n°1144/23.6TELSB, do Juizo de Instrugao Criminal de
Matosinhos- Juiz 4, por despacho de 3 de abril de 2024 Referéncia: 458682563
foi ordenado o congelamento de fundos e valores depositados nas contas
bancdrias tituladas pela Recorrente arguida Sociedade A... COMPANY, LDA.

O referido despacho foi objeto de notificacao, datada de 8 de maio de 2025 (c/
a Ref.2471719863).

Através de requerimento, datado de 15 de maio de 2025 (c/ a Ref.2 52311524),
a Recorrente arguiu a existéncia de irregularidades da decisao de 3 de abri de
2024.

Por despacho, datado de 6 de junho de 2025 (c/ a Ref.2 CITIUS 472757326),
foram julgadas nao verificadas as irregularidades arguidas pela Recorrente.
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Inconformada com estas duas decisoes, a arguida Sociedade A... COMPANY,
LDA, delas interpos recurso em 12 junho de 2025, com as seguintes
CONCLUSOES reformuladas (apds convite para aperfeicoamento):

II. “Questoes Prévias:
A- Da tempestividade do recurso:

6. O presente recurso é tempestivo, porquanto o Despacho de 3 de abril de
2024 ainda nao foi notificado a Recorrente, e desse modo ainda nao iniciou a
Sua contagem.

7. Caso se entenda que a decisao recorrida nao tinha de ser notificada a
Recorrente, o prazo de interposigao de recurso iniciou o seu termo, quando
muito, na data em que a Recorrente conheceu a decisao, nos termos do n.2 4
do artigo 638.2 do Cddigo de Processo Civil, ex vi artigo 4.2 do CPP, o que s6
ocorreu apos 12 de maio de 2025 (o prazo de 10 dias para consulta do
translado digital correu entre 13 e 22 de maio de 2025).

8. Em particular, o dies a quo do prazo para interposicao do presente recurso
terd, no minimo, de coincidir com o passado dia 15 de maio de 2025.
B - Da omissao de pronuncia do Despacho de 6 de junho de 2025:

9. O Despacho de 6 de junho de 2025 nao apreciou a totalidade dos vicios
imputados a decisao de 3 de abril de 2024, verificando-se o vicio de omissao
de pronuncia, nos termos da alinea c) do n.2 1 do artigo 379.2 do CPP,
devendo, por este motivo, ser declarado nulo.

10. No Requerimento de 15 de maio de 2025, a Recorrente suscitou, entre o
mais, a existéncia de uma irregularidade por violagao do principio do
contraditorio, porque nao lhe foi notificada a Promocgao de 1 de abril de 2024 e
o Despacho de 3 de abril de 2024.

11. No despacho de 6 de junho de 2025, verifica-se que o Tribunal a quo nao
se dignou a proferir qualquer juizo sobre a violagao do principio do
contraditorio, nao obstante tal ter sido submetido a sua apreciacgao.

12. A violacgao do principio do contraditério surge como um vicio processual
auténomo imputado a decisao de 3 de abril de 2024.
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13. O Despacho de 6 de junho de 2025 também nao decide sobre a
irregularidade de fundamentacao quanto ao Despacho, datado de 3 de abril de
2024, porque na sua parte final determina “nao verificada a irregularidade por
falta de fundamentacao do despacho proferido em 05/01/2024”.

III. Falta de fundamentacgao e da violagao do principio do contraditério

no Despacho de 3 de abril de 2024 e desacerto do despacho de 6 de junho de
2025:

14. O Despacho de 3 de abril de 2024 padece de manifesta falta de
fundamentacao, ndao sendo percetivel, pela leitura do mesmo, quais os
concretos fundamentos de facto e de direito que determinaram a aplicagao da
medida de congelamento.

15. A promocao do Ministério Publico que o antecede nao permite
compreender quais os concretos elementos que permitiram fundar a decisao
daquele interveniente processual de requerer a aplicagao da medida de
congelamento e estender tal medida a todos os fundos depositados nas contas
bancéarias em apreco, no montante aproximado de EUR 5.200.000,00, quando
esta apenas em causa uma operacgao no montante de USD 1.020.000,00.

16. A Recorrente arguiu a irregularidade do Despacho de 3 de abril de 2024,
com base na auséncia de fundamentacao, violagdao do principio do
contraditorio e excesso para além do montante de USD 1.020.000,00.

17. Foi proferido o Despacho de 6 de junho de 2025 que julgou nao verificada
a irregularidade por falta de fundamentacao.

A- Despacho de 6 de junho de 2025:

i) da fundamentacgao por referéncia a tramitagao processual anterior, incluindo
o desacerto do despacho de 6 de junho de 2025:

18. No Despacho de 6 de junho de 2025, o Tribunal a quo indica que os
indicios colhidos foram sempre “referenciados nos despachos precedentes”.

19. A Recorrente nunca foi notificada do contetido das decisoes de
prorrogacao da medida de suspensao proferidas ao longo do inquérito.

20. Depois, nenhuma destas decisoes transitou per se em julgado, pois que,
para além de se encontrarem sujeitas a clausula rebus sic stantibus, nunca se
podera ter caso julgado quanto aos fundamentos de facto de decisao que
pressupoe meras suspeitas.
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21. Qualquer decisao de prorrogacao da medida de suspensao, assim como a
propria medida de suspensao e/ou a medida de congelamento das contas
bancarias e respetivos saldos, sendo decisdes novas, podem ser objeto de
varios pedidos de revisao pelas pessoas e entidades abrangidas, nos termos e
para os efeitos do n.2 4, do art. 49.2, da Lei n.2 83/2017, de 18 de agosto.

22. O Despacho de 5 de janeiro de 2024 é uma resposta a um pedido de
revisao da medida de suspensao temporaria de execugao apresentado pela
Recorrente, nao fazendo por isso qualquer caso julgado quanto aos
fundamentos dessa propria medida e prorrogagoes anteriormente decretadas.

23. Em terceiro lugar, o Despacho de 3 de abril de 2024 apenas remete para o
Despacho datado de 12 de janeiro de 2024, que confirmou a medida de
suspensao, e para a suposta promogao do Ministério Publico, cuja data
concreta nem se identifica.

24. A Recorrente nunca foi notificada do despacho de 12 de janeiro de 2024,
muito menos da promocgao do Ministério Publico.

25. Se é certo que a lei processual admite a fundamentagdao com base na mera
remissao para outros atos processuais concretamente delimitados e
identificados, é certo que os tnicos atos que podem ser considerados, atento a
letra do Despacho de 3 de abril de 2024, sao o Despacho de 12 de janeiro de
2024 que confirmou a medida de suspensao e a suposta promogao do
Ministério Publico.

26. Logo, a existéncia do Despacho de 5 de janeiro de 2024, porque nao
considerado naquela remissao, nao permite colmatar a fundamentacao
laconica do Despacho de 3 de abril de 2024.

27. Em quarto lugar, embora a decisao de aplicacao da medida de suspensao
provisdria se baste com a existéncia de meras suspeitas, a decisao de
congelamento de fundos exige a presenca de indicios sérios da pratica de uma
atividade criminosa.

28. O Despacho de 3 de abril de 2024 nao indica qualquer indicio sério
concreto da pratica de uma conduta criminosa, apenas referindo jargoes
juridicos genéricos, tabelares, sem demonstragao concreta da sua verificagao
nos alegados factos.

29. O Despacho de 5 de janeiro de 2024 apenas refere meras operagoes
suspeitas, justificativas da aplicagao da medida de suspensao provisoria de
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operacgoes, e ndao qualquer indicio concreto da pratica de um crime, suscetivel
de fundamentar a decisao mais gravosa de aplicar a medida de congelamento.

30. Em parte alguma desse despacho se faz referéncia ou se demonstra a
verificagao dos requisitos constantes do artigo 49.2, n.2 6 da Lei 83/2017, e em
particular que se verifica e estd demonstrado indiciado que os fundos sao
provenientes ou estao relacionados com a pratica de atividades criminosas,
como o branqueamento de capitais ou o financiamento do terrorismo.

31. Assim, falece razao ao Tribunal a quo para julgar nao verificadas a
irregularidade arguida pela Recorrente, devendo o Despacho de 3 de abril de
2024 ser anulado por o mesmo se encontrar ferido de irregularidade.

ii) da “perecibilidade inerente ao dinheiro”

32. O Tribunal a quo consignou, pela primeira vez e de forma genérica, sem
aplicagao in casu, no Despacho de 6 de junho de 2025, que o perigo de os
fundos serem dispersos na economia legitima decorre da natural
“perecibilidade inerente ao dinheiro”.

33. Mas, nao sendo indicado qualquer facto concreto atinente a perecibilidade
dos fundos, nao se vislumbra que tal risco tenha, naquela decisao, sido
devidamente fundamentado e justificado.

B. Da irregularidade do Despacho de 3 de abril de 2024:

34. Nos termos do artigo 97.2, n.2 5, do CPP, os atos decisérios sdao sempre
fundamentados, devendo ser especificados os motivos de facto e de direito da
decisao, o que nao é prejudicado pelo facto de a medida de congelamento de
fundos se encontrar sujeita a um mecanismo de repressao célere.

35. Nem a sobredita Promogao do Ministério Publico nem o Despacho de 3 de
abril de 2024 referem qualquer facto concreto que permita compreender o
motivo do decretamento da referida medida.

36. Ambos se limitam a referir, genericamente, que estao indiciados factos
suscetiveis de integrarem o crime de branqueamento, que os fundos sao
provenientes ou estao relacionados com o referido crime, e que existe o perigo
de os mesmos serem dispersos na economia legitima.

37. O mesmo se diga quanto ao Despacho de 6 de junho de 2025, ao Despacho
de 12 de janeiro de 2024 ou até o Despacho de 5 de janeiro de 2024.
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38. Os prazos de duracao maxima do inquérito ja se encontram largamente
ultrapassados, tendo decorrido desde o inicio do presente inquérito mais de 25
(vinte e cindo) meses e nao tendo sido comunicado a Interveniente e/ou conste
dos presentes autos qualquer facto concreto relativamente a ora Recorrente e/
ou aos sujeitos individuais mencionados nos autos.

39. Tanto a medida de suspensao de operacgoes e respetivas prorrogacgoes,
como a medida de congelamento, que no conjunto estao em vigor ha mais de
25 meses, tém causado um prejuizo manifesto a Recorrente, na medida em
que estd a ser privada do acesso a uma quantia significativa de fundos
relevantes e essenciais para a continuagao da sua atividade e operacao.

40. Apesar de a operacgao que esta a ser investigada nos autos ser apenas
relativa ao montante de USD 1.020.000,00, que corresponde a
aproximadamente EUR 910.500,00, a decisao em aprego de congelamento
incide sobre fundos constantes das contas da Banco 1..., abertas em nome da
Interveniente, no montante aproximado de EUR 5.200.000,00.

41. Em face do exposto, a decisdao em aprego €, no minimo, abusiva e
desproporcional, para além de irregular.

42. A falta de notificacao da decisao traduz-se numa restricao ao exercicio
subsequente do contraditério, através da notificacao do visado para este
interpor recurso da decisao, para arguir alguma nulidade ou irregularidade de
que padecga, ou requerer o que este tiver por conveniente.

43. Por estar ferida de irregularidade, nos termos dos n.%s 1 e 2 do artigo
118.2 do CPP, deve a decisao em discussao, bem como todos os atos
subsequentes que dela dependam, serem anulados, devendo ser ordenado o
imediato levantamento da medida de congelamento de fundos.

IV. Da nao verificagao dos pressupostos da medida de congelamento:

44. Nao se encontram verificados e muito menos alegados os requisitos
previstos no art. 49.2, n.2 6 da Lei n.2 83/2017, sendo a decisao em apreco
manifestamente abusiva.

45. Nao ocorreu qualquer desenvolvimento no inquérito e na respetiva
investigacao e/ou e nem se verificou ou foi dado a conhecer qualquer facto
novo atinente a Recorrente, aos sujeitos individuais intervenientes nos autos
ou as operacdes em causa nos autos que revele uma suposta maior gravidade
ou alegado perigo de dissipagcao de montantes na economia, que justificasse a
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alteracao da medida de suspensao de operacgoes para a medida de
congelamento.

46. Sendo que a Recorrente e os seus dirigentes se colocaram a disposi¢ao das
mencionadas entidades desde o primeiro dia em que tiveram conhecimento da
aplicagao da medida de suspensao.

47. Segundo a convicgao da Recorrente, foi pelo facto de o Ministério Publico
e do Tribunal a quo terem consciéncia da violagao e ultrapassagens dos
mencionados prazos de inquérito e de que nao existia qualquer indicio
concreto ou desenvolvimento na investigacao, que veio o primeiro em 1 de
abril de 2024 requerer a aplicacao da medida de congelamento.

48. Atualmente o presente processo ja nao estd em segredo de justigca, mas
continua a ser negado a Recorrente o acesso completo aos autos, com o
fundamento de que o processo fisico se encontra na Policia Judiciaria do Porto,
a quem o Ministério Publico delegou a suposta investigacgao.

49. Assim sendo, até a presente data, a Recorrente teve apenas acesso ao
translado que se encontra eletronicamente disponivel via citius.

50. Mais relevante ainda, desde o inicio deste processo e em que foi aplicada a
medida de suspensao e depois a medida de congelamento - ou seja, ha mais de
25 meses - que a Recorrente estd impedida de apresentar uma defesa, direito
constitucional que lhe assiste.

51. Se o inquérito, que tem como objetivo a obtencgao de provas, excedeu ja
largamente ha sensivelmente 1 ano o seu prazo maximo, sem que tenham sido
apresentados provas e indicios concretos relevantes, nao pode continuar a
vigorar na esfera juridica a presente medida de congelamento, sob pena de a
mesma ser ilegal por violagao de varios principios e direitos constitucionais,
como é o caso do direito constitucional a propriedade privada e a livre
iniciativa privada e do principio constitucional da proporcionalidade,
constantes, respetivamente, dos artigos 622 n°1, 612 n%1 e 182n% 2 e 3,
ambos da CRP, devendo o despacho de 3 de abril de 2024 ser revogado,
ordenando-se o levantamento da medida de congelamento.

SUBSIDIARIAMENTE:

52. O Despacho de 6 de junho de 2025 e o Despacho de 3 de abril de 2024
devem ser de qualquer forma revogados por se basearem supostamente no
mencionado despacho de 5 de janeiro de 2024.
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53. O contetido do Despacho de 5 de janeiro de 2024 nao pode servir de
fundamentacao a posteriori (ou seja, apos a medida ter sido tomada) para a
medida de congelamento aplicada e nem permite preencher os requisitos do
art. 49.2, n.2 6 da Lei 83/2017.

54. As alegacgoes, premissas e conclusoes relativas aos supostos indicios da
pratica de branqueamento de capitais ai apostos sdo incorretas e inveridicas,
nao passando de meros erros de percecao e conhecimento da atividade da
Recorrente.

55. A Recorrente pode-se pronunciar sobre tais alegagoes, premissas e
conclusoes, porque estas ndao tém efeito de transito em julgado e porque as
mesmas foram agora alegadas no Despacho de 6 de junho de 2025 como parte
da fundamentagao a decisao da medida de congelamento de 3 de abril de 2024
(e nao como fundamentagao a medida de suspensao tomada no dia 24 de abril
de 2023 e respetivas prorrogacoes).

SOBRE AS ALEGADAS SUSPEITAS AVANCADAS PELO DESPACHO DE 5 DE
JANEIRO DE 2024, QUE O DESPACHO DE 6 DE JUNHO DE 2025
TRANSCREVE:

56. Quem celebrou um contrato de crédito de curto prazo foia B... LLC e a
sociedade C... Limited (e nao a Recorrente) (cfr. Doc. n.2 1 junto e Doc. n.2 17
do requerimento apresentado no dia 9 de junho de 2023).

57. Foi nessa sequéncia que a B... LLC ordenou a Recorrente que, em seu
nome e representacao, efetuasse uma transferéncia no valor mencionado a
sociedade C... Limited, com o objetivo de pagar o crédito que a primeira devia
a esta ultima sociedade no ambito Contrato de Crédito de Curto Prazo.

58. A B... LLC deu as mencionadas instrugoes a Recorrente, porque a ultima
devia a primeira o pagamento do preco da ureia que foi fornecida pela B...
LLC no ambito do Contrato de Compra e Venda de Ureia.

59. O documento que gerou esta confusao e mistura de contratos foi a fatura
de cobrancga emitida pela C... Limited a Recorrente sobre o pagamento que
esta fez em nome da B... LLC, apresentada a Banco 1... para demonstrar estes
factos.

60. Esta fatura (Doc. n.2 1 acima junto) nada tem a ver com o Contrato de
Compra e Venda de Ureia, tendo sido emitida para efeitos de acordo com os
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numeros e correlagoes de faturacao da sociedade C... Limited, com quem a B...
LLC celebrou o Contrato de Crédito de Curto Prazo.

61. AB... LLC e a C... Limited identificaram o Contrato de Crédito de Curto
Prazo e seus documentos relacionados com o nimero ..., 0 que consta da
propria fatura supramencionada.

62. Nao ha qualquer inconsisténcia entre um suposto nimero de contrato e o
que se encontra aposto na fatura em discusséo.

63. Ou seja, o numero que consta no canto superior direito do Doc. n.2 1 acima
junto (e doc. n.2 17 do requerimento da Recorrente de 9 de junho de 2023),
emitida pela C... Limited a Recorrente, corresponde ao nimero desse mesmo
contrato que seria cumprido com a transferéncia do montante de USD
1.020.000,00, pela Recorrente, em nome da B... LLC, para pagamento do
crédito devido a C... Limited.

64. A suposta incongruéncia apontada pelo Tribunal a quo nesta sede baseia-
se em premissas erradas, na medida em que o contrato ai mencionado é o
Contrato de Compra e Venda de Ureia e a fatura em causa € a emitida com
pela C... Limited, relativamente ao pagamento em que a Recorrente se
substituiu legitimamente a B... LLC (ja que também lhe devia um crédito), por
instrugoes da ultima, no ambito do Contrato de Crédito de Curto Prazo.

65. As alegadas incongruéncias que o Tribunal a quo indica no seu Despacho
de 6 de junho de 2025 baseiam-se em erros do proprio Ministério Publico e/ou
desse Tribunal, nao sendo suficientes para indiciar que os fundos em questao
sao provenientes ou estdo relacionados com a pratica de atividades criminosas
ou com o financiamento do terrorismo.

66. Depois, nao ha qualquer incongruéncia pelo facto de o porto de embarque
ter sido na Venezuela (cfr. documentos alfandegarios, contratos, inspecoes e
outros documentos que constam no processo juntos como Docs. n.2 6 a 16 do
Requerimento da Recorrente de 9 de junho de 2023).

67. Nada consta no processo que o fornecedor em causa esteja sediado na
China e nem tem de constar, porque a mercadoria fornecida pela B... LLC saiu
da Venezuela, onde se localiza a sucursal B... C.A. da mesma.

68. A confusao do Ministério Publico e do Tribunal a quo tem a ver com a C...
Limited, que ¢ uma sociedade chinesa, que celebrou Contrato de Crédito de
Curto Prazo, com a B... LLC.
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69. A mercadoria foi adquirida a sociedade B... LLC, com sede no Dubai, que
tem uma sucursal com sede na Venezuela denominada de B... C.A., como se
pode confirmar com o Contrato de Compra e Venda de Ureia (cfr. Docs.n.2 1 a
4 do Requerimento de 9 de junho de 2023).

70. O porto de destino foi no Brasil, onde a carga foi efetivamente entregue e
descarregada (cfr. Docs. n.2 6 a 16 do Requerimento de 9 de junho de 2023).

71. A mercadoria foi adquirida pela empresa D... LTDA (sediada no Brasil) e foi
destinada a sua filial E... (sediada no Uruguai), sendo esta ultima a
responsavel pelo pagamento, conforme comprovam a fatura de venda, o
contrato de venda e as respetivas faturas que se passam a indicar: (i) Fatura
n.2 ... relativa ao produto ureia granulada; (ii) Fatura n.? ... relativa aos
Servicos da Loss Control; e (iii) Fatura n.2 ... relativa ao calculo do Atraso
(Laytime) do navio ... (cfr. Docs. n.2 3 a 5 acima juntos).

72. “F... LLC” corresponde ao nome “B... LLC”, devendo ter ocorrido um lapso
ou uma falha de tinta aquando da impressao do documento em causa.

73. O Ministério Publico e o Tribunal a quo confundiram o carimbo/logo da
sociedade com o proprio nome da sociedade, pois nao existe em nenhum lugar
a palavra ... nem a empresa G... LLC.

74. A reducgao do volume de vendas, segundo a estimativa de 2024, esta
diretamente relacionada com o prejuizo que estd a ser causado a Recorrente
por lhe estar a ser vedado, hd mais de 25 meses, o acesso aos seus fundos, os
guais sao essenciais para a prossecucgao da sua atividade e operagao, com as
medidas em apreco aplicadas.

75. Sem conceder o que se expos, os pressupostos de que depende a aplicagao
da medida de congelamento jamais estariam verificados em relacgao a
totalidade dos fundos constantes das contas da aqui Recorrente e muito
menos se alegou qualquer fundamento e/ou indicio concreto que permitisse
aplicar a medida de congelamento para além do montante de USD
1.020.000,00, que corresponde a aproximadamente EUR 910.500,00.

76. Quanto ao montante aproximado de EUR 4.300.000,00 que também foi
objeto da medida de congelamento, para além do montante de EUR
910.500,00, num total de EUR 5.200.000,000, nao é sequer referido ou
alegado nada em concreto para justificar a extensao da medida a todos os
fundos no Despacho de 3 de abril de 2024, na respetiva promocgao do
Ministério Publico, no despacho de 12 de janeiro de 2024 e até no despacho
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de 5 de janeiro 2024, nao existindo qualquer verdadeiro indicio forte ou até
suspeita de praticas criminosas.

77. Assim, subsidiariamente, mesmo que se considere que é de manter a
decisao de congelamento dos fundos, esta decisao nao se pode aplicar para
além do montante do montante de USD 1.020.000,00.

V. Da inconstitucionalidade da interpretagcao dada ao n.2 6 do artigo 49.2 da
Lei n.2 83/2017 pelo Tribunal a quo:

78. O Tribunal a quo interpretou e aplicou o n.2 6 do artigo 49.2 da Lei n.2
83/2017, sem acautelar os mais basilares direitos da ora Recorrente.

79. O n.2 6 do artigo 49.2 da Lei n.2 83/2017 é ostensivamente
inconstitucional, quando interpretado no sentido de habilitar a aplicagao da
medida de congelamento a fundos, por tempo indeterminado e sem existir
necessidade de se realizarem diligéncias concretas de investigacao, que se
suspeitam serem provenientes ou estarem relacionados com a pratica de
atividade criminosa ou de financiamento do terrorismo, sem que tal suspeita
se revele efetivamente indiciada pela investigacao realizada pelo Ministério
Publico e sem que esta investigagao tenha efetivamente ocorrido, por se
traduzir numa gritante e desproporcional violagao do direito constitucional a
propriedade privada (cfr. artigos 18.2 e 63.2 da CRP), causando um prejuizo
colossal e efetivo a Recorrente, que vé desapossada do seu patriménio por
tempo indeterminado e indeterminavel.

80. A verdade é que s6 uma pequena parte dessas quantias tem alegadamente
origem e/ou esta relacionada com as supostas operacgoes consideradas
suspeitas que deram origem aos presentes autos.

81. O Tribunal a quo interpretou o n.2 6 do artigo 49.2 da Lei n.2 83/2017 no
sentido de que este habilita a aplicacao da medida de congelamento a fundos
que nao se encontram diretamente relacionados com as operacoes
relacionadas suspeitas, o que se afigura inconstitucional por manifesta
violagao do direito a propriedade privada, ao principio da tipicidade,
proporcionalidade e ao o principio constitucional estruturante da proibicao do
excesso (cfr. artigo 2.9, 18.2, n.2 3 do artigo 29.9, artigo 62.2, 63.2 e artigo
266.2 da CRP), na medida em que a letra do n.2 6 do artigo 49.2 da Lei n.2
83/2017 exige um nexo de causalidade entre a origem dos fundos e os indicios
- e ndo meras suspeitas! - da pratica de um crime.
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82. O n.? 6 do artigo 49.2 da Lei n.2 83/2017 devera ser igualmente declarado
inconstitucional, quando interpretado no sentido de que a decisao que decreta
o congelamento dos fundos, por tempo indeterminado, anteriormente objeto
de medida de suspensao temporaria, ndao carece de ser notificada ao titular da
conta na qual os mesmos se encontram depositados ou nao carece de ser
fundamentada, por tal representar uma ostensiva violagao das garantias de
defesa e de um processo equitativo e célere (cfr. artigos 21.2, n.%s 1,4 e 5 e
32.2 da CRP) e do seu direito de acesso aos tribunais (cfr. n.2 1 do artigo 20.2
da CRP).

83. Deve também declarar-se inconstitucional o n.2 6 do artigo 49.2 da Lei n.?
83/2017, quando interpretado no sentido de que a decisao de congelamento de
fundos pode ser aplicada sem a indicagao expressa e concreta dos
pressupostos verificados no caso concreto, sem atender as circunstancias
determinadas pelo estado desse processo (que tenderao a evoluir a medida
que as investigagoes subjacentes progridem dentro do prazo maximo imposto
para a fase de inquérito), sem que a pessoa ou entidade afetada se possa
defender e ter conhecimento efetivo do que lhe esta a ser imputado, sem que
sejam levadas a cabo medidas de investigacao e sem que seja emitido um
despacho de acusacao ou arquivamento dentro do prazo previsto para o
inquérito, tudo isto, para além do montante relativo a operagao que estd a ser
investigada, por tempo indeterminado (e, em especial, para além do prazo
previsto para o inquérito), por ser violadora dos principios constitucionais da
proporcionalidade, necessidade e proibicao de excesso, presentes nos artigos
2.2,18.2 e 266.2 da CRP, assim como das garantias de defesa e de um processo
equitativo e célere (cfr. artigos 21.2, n.2s 1,4 e 5 e 32.2 da CRP) e do seu
direito de acesso aos tribunais (cfr. n.2 1 do artigo 20.2 da CRP).

84. Em face das inconstitucionalidades imputadas a interpretacao e aplicagao
feita pelo Tribunal a quo do n.2 6 do artigo 49.2 da Lei n.2 83/2017, devera
aquela mesma norma ser desaplicada e, como consequéncia, devera a decisao
recorrida ser revogada e substituida por outra que determine a imediata
libertacao dos fundos da Recorrente.

(...)

Nestes termos e nos melhores de Direito que V. Exas. suprirdo, devera o
presente recurso ser julgado integralmente procedente, por provado, e, em
consequéncia, devera ser determinada a revogacao do Despacho, datado de 3
de abril de 2024 (c/ a Ref.2 CITIUS 458682563), e do Despacho, datado de 6
de junho de 2025 (c/ a Ref.2 CITIUS 472757326), assim como declaradas a
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supra mencionadas inconstitucionalidades; subsidiariamente, devem estas
decisoes ser revogadas e substituidas por uma decisdao que apenas aplique a
medida de congelamento imposta apenas ao montante de USD 1.020.000,00,
que corresponde a aproximadamente EUR 910.500,00”.

O recurso foi regularmente admitido a subir imediatamente, em separado e
com o efeito legal.

O Ministério Publico respondeu ao recurso, pugnando pela sua improcedéncia.

Neste Tribunal da Relacao, a Exma. Procuradora-Geral Adjunta emitiu parecer
no qual, acompanhando os considerandos constantes da resposta do
Ministério Publico na 12 instancia, pugna pela sua improcedéncia do recurso.

Na sequéncia da notificagao a que se refere o art.4172, n? 2, do CPP, procedeu-
se a exame preliminar e foram colhidos os vistos, apds o que o processo foi a
conferéncia.

*

2. FUNDAMENTACAO

O ambito do recurso é definido pelas conclusoes que o recorrente extraiu da
sua motivacao, em que resume as razoes do pedido, sem prejuizo,
naturalmente, do conhecimento das questoes de conhecimento oficioso.
Questoes a resolver:

1. Da tempestividade do recurso:

2. Da omissao de pronuncia no despacho de 6 de junho de 2025 sobre violagao
do principio do contraditorio e irregularidade de fundamentacao

3. Da irregularidade do Despacho de 3 de abril de 2024, com base na auséncia
de fundamentacao, violagao do principio do contraditdrio e excesso para além
do montante de USD 1.020.000,00 / EUR 910.500,00

4. Da caducidade da medida prevista no art. 49.2, n.? 6 da Lei n.2 83/2017
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5. Da nao verificacao dos pressupostos da medida de congelamento no
despacho de 3 de abril de 2024;

6. Da inconstitucionalidade da interpretacao dada ao n.2 6 do artigo 49.2 da lei
n.2 83/2017.

O recurso &, pois, restrito as decisoes:
de 3 de abril de 2024 Referéncia: 458682563, com o seguinte teor:

“Indiciando-se a prdtica de factos suscetiveis de integrarem o crime de
branqueamento, previsto e punido nos termos dos artigos 368.-A, do Cddigo
Penal, foi confirmado, por despacho de 27.04.2023 (fls. 285), em consondncia
com o artigo 49.2, n.? 1, da Lei n.2 83/2017, de 18-08, a suspensdo tempordria
de operacgoes, pelo periodo de 3 (trés) meses, nos exatos termos consignados,
no que concerne as contas identificadas a fls. 281, medida que vem sendo
renovada por iguais periodos, sendo que, o pretérito despacho nesse sentido,
foi proferido em 12.01.2024.

Conforme bem expende o Ministério Publico, os fundos creditados nas contas
bancdrias em aprecgo, sdo provenientes ou estdo relacionados com a pradtica do
sobredito crime de branqueamento, existindo o perigo de serem dissipados na
economia legitima, pelo que, tendo em consideragdo as razbées que subjazem a
medida ora em aprecgo (o evitar da dissipa¢do de montantes pecunidrios de
origem criminosa através da sua dispersdo na economia legitima), ao abrigo
do disposto no artigo 49.2, n.26, da Lei n.2 83/2017, de 18 de Agosto,
determino o congelamento de todos os valores que se encontrarem nas
contas indicadas pelo Ministério Publico.

Comunique de imediato a presente decisdo as entidades bancdrias em causa.

Notifique”.

de 6 de junho de 2025 Referéncia: 472757326, com o seguinte teor:

“Da irreqularidade arquida:

Veio a requerente A... Company, Lda. arguir a irregularidade do despacho
judicial proferido em 03/04/2024, que determinou o congelamento de todos os
valores que se encontram nas contas bancdrias por tituladas pela requerente,
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sedeadas na Banco 1..., com os IBAN ... e ..., alegando o vicio de falta de
fundamentacao.

Cumpre decidir.

Assim como assinala a requerente, por despacho proferido em 27/04/2023 foi
judicialmente confirmada a medida de suspensao temporaria de execugao de
operacoes relativamente as contas bancdarias em questao, nos termos e para
os efeitos previstos no artigo 49.2 da Lei n.2 83/2017.

E a seguinte a redacéo do referido artigo 49.°:

“1- A decisao de suspensao temporaria prevista no artigo anterior caduca se
nao for judicialmente confirmada, em sede de inquérito criminal, no prazo de
dois dias tuteis apds a sua prolacgao.

2- Compete ao juiz de instrucao confirmar a suspensao temporaria decretada
por periodo ndo superior a trés meses, renovavel dentro do prazo do inquérito,
bem como especificar os elementos previstos na alinea b) do n.2 3 do artigo
anterior.

3- Por solicitagao do Ministério Publico, a notificagdao das pessoas e entidades
abrangidas, na decisao fundamentada do juiz de instrugcao que, pela primeira
vez, confirme a suspensao temporaria, pode ser diferida por um prazo maximo
de 30 dias, caso entenda que tal notificacao é suscetivel de comprometer o
resultado de diligéncias de investigacao, a desenvolver no imediato.

4- O disposto no numero anterior nao prejudica o direito de as pessoas e as
entidades abrangidas pela decisado de, a todo o tempo e apds serem notificadas
da mesma ou das suas renovacgoes, suscitarem a revisao e a alteracao da
medida, sendo as referidas notificagoes efetuadas para a morada da pessoa ou
entidade indicada pela entidade obrigada, se outra nao houver.

5- Na vigéncia da medida de suspensao, as pessoas e entidades por ela
abrangidas podem, através de requerimento fundamentado, solicitar
autorizagao para realizarem uma operacao pontual compreendida no ambito
da medida aplicada, a qual é decidida pelo juiz de instrucao, ouvido o
Ministério Publico, e ponderados os interesses em causa.

6- A solicitagdao do Ministério Publico, o juiz de instrugdao pode determinar o
congelamento dos fundos, valores ou bens objeto da medida de suspensao
aplicada, caso se mostre indiciado que os mesmos sao provenientes ou estao
relacionados com a pratica de atividades criminosas ou com o financiamento
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do terrorismo e se verifique o perigo de serem dispersos na economia
legitima.

7- Em tudo o que nao se encontre especificamente previsto no presente artigo,
¢ subsidiariamente aplicavel o disposto na legislagdao processual penal.”.

Por sua vez, com interesse para a questdo em andlise, rege o pretérito artigo
48.2, n.2 3, alinea b):

“3- A decisao de suspensao temporaria:

a) Pode abranger operacoes presentes ou futuras, incluindo as relativas a
mesma conta ou a outras contas ou relagoes de negécio identificadas a partir
de comunicagao de operagao suspeita ou de outra informacao adicional que
seja do conhecimento proprio do DCIAP, independentemente da titularidade
daquelas contas ou relagoes de negécio;

b) Deve identificar os elementos que sao objeto da medida, especificando as
pessoas e entidades abrangidas e, consoante os casos, 0os seguintes elementos:

i) O tipo de operagoes ou de transagoes ocasionais;
ii) As contas ou as outras relagoes de negocio;
iii) As faculdades especificas e os canais de distribuigao.”.

O aludido despacho, proferido a coberto das citadas disposicoes legais, nao foi
alvo de qualquer reparo, mormente, pela requerente.

Posteriormente, por requerimento apresentado em 29/12/2023, a ora
requerente solicitou a revisao dessa medida de suspensao temporaria e a sua
cessacao, o que veio a ser decidido por despacho proferido em 05/01/2024,
com o teor que se transcreve na parte relevante:

“Na génese dos presentes autos, estd a comunica¢do da Banco 1... no sentido
de ter recebido da A... Company, Lda., a 14/04/2023, para a conta em euros
com o IBAN ..., uma Ordem de Pagamento sobre o Estrangeiro, no montante
$1.020.000,00/USD, visando um pagamento suportado em Contrato de Crédito
de Curto Prazo, datado de 8/3/2023 celebrado entre B... LLC e o cliente A...
Company, Lda., e na Invoice n®. ..., de 13/4 / 2023 emitida por C... Limited,
beneficidrio da operativa, a favor do cliente.

A Banco 1... refere que tais documentos lhe que levantam sérias reservas
quanto a autenticidade e por isso exerceu o dever de abstengdo, suspendendo
a movimentagdo nas contas suprarreferidas.
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A A... Company, Lda. titula ainda naquela IC a conta em ddlares com O IBAN

A A... Company, Lda ja foi alvo de anteriores comunicacoées efetuadas ao
abrigo do art.®° 432 da Lei n? 83/2017 de 18 de agosto, devido a movimentagdo
atipica registada nas contas suprarreferidas, onde foram rececionadas e
emitidas inumeras transferéncias ndo compativeis com o volume de vendas e
prestacdo de servigos declarados/conhecidos, em base de dados de empresas
internacionais, estando os respectivos procedimentos de averiguagdo
preventiva, que infra se detalham, apensos a este PAP.

As operacoes bancdrias suspeitas, encontram-se exaustivamente descritas a
fls. 276 e ss., mostrando-se, em sintese, evidenciadas as seguintes
incongruéncias:

- O numero de contrato e tipo é diferente daquele que se encontra aposto na
fatura;

- O contrato ndo identifica a empresa chinesa identificada na fatura;

- O porto de embarque da mercadoria é na Venezuela (fls.6 12 vol.), embora a
mercadoria parece estar a ser adquirida ao fornecedor sediado na China;

- No contrato encontra-se aposto o carimbo de uma empresa com a
denominacgdo "F... LLC", ndo identificada no contrato, nem na fatura entregue;

- Ndo se entende a aposi¢do do carimbo junto a assinatura do representante
da empresa "... LLC." da empresa "B...".

Ndo obstante o manancial documental ja junto aos autos, impde-se instar
novamente a Banco 1... para a remessa dos extratos bancdarios integrais para o
periodo e contas em aprego, mas também para as que foram identificadas na
informag¢do remetida pelo BdP.

Mais se verifica que, a empresa A... Company, Lda. apresentou IRC referente
ao ano de 2021, com um volume de negocios de €657.109,49, e um resultado
liquido do exercicio de €24.707,09.

Em termos de IVA foram apresentadas as declaragoes periodicas, com
periodicidade mensal de 2222/1 a 1/2023 das quais se destaca a base
tributdvel do més 7/2022 no valor de €7.093.250,50.

Nos anos de 2022 e 2023, ndo ha registos de importacoes e exportagoes.
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De realgar ainda que os documentos bancdrios a flIs. 456 e 457, bem como, a
fls. 511, 514, 530, 515,516, 518, 528, 529, 537, 540, 546 e 547, 552 e 553, a
558,563 a 564,569 a 571, 575, 581.

Da andlise critica da prova até ao momento recolhida, indicia-se fortemente a
prdtica de factos suscetiveis de integrarem o crime de branqueamento,
previsto e punido nos termos dos artigos 368.-A, do Codigo Penal, o que
determinou a confirmacgdo, por despacho de 27.04.2023 (fls. 285), em
consondncia com o artigo 49.2, n.2 1, da Lei n.2 83/2017, de 18-08, da
suspensdo tempordria de operagoées, pelo periodo de 3 (trés) meses, nos
exatos termos consignados, no que concerne as contas identificadas a fls. 281.

Ora, a factualidade/argumentacdo agora trazida a colagdo pela A... Company,
Lda (e documentos juntos), ndo tem a virtualidade de infirmar os fortes
indicios ja recolhidos nos autos, por forma a determinar a cessag¢do da
suspensdo das operag¢ées bancdrias em causa, ainda que de forma parcial.

Acresce que, conforme se alcanga do teor do relatorio apresentado pela PJ a
fls. 711 e ss., mostra-se imprescindivel levar a cabo uma pericia financeira e
contabilistica que sera solicitada apds reunida e organizada toda a
documentacgdo necessdria, fundamentada na especificidade da drea de negdocio
em causa, bem como da complexidade emergente da formalidade que lhe esta
associada.

Face ao exposto, indefere-se o requerido. (...)".

A requerente foi notificada deste despacho que nao tendo merecido reparo,
transitou em julgado.

Em 01/04/2024, o Ministério Publico veio requerer o congelamento dos fundos
existentes nas contas bancarias tituladas pela requerente, suprarreferidas, ao
passo da cessagao da suspensao provisoria das operacoes a débito e a crédito
ante determinadas. Para tanto, invocou o perigo de serem dissipados na
economia legitima.

Nos termos do n.2 6, do artigo 49.2 acima ja referenciado, “A solicitacdao do
Ministério Publico, o juiz de instrucao pode determinar o congelamento dos
fundos, valores ou bens objeto da medida de suspensao aplicada, caso se
mostre indiciado que os mesmos sao provenientes ou estao relacionados com a

pratica de atividades criminosas ou com o financiamento do terrorismo e se

verifique o perigo de serem dispersos na economia legitima.” (sublinhado
Nno0SSs0).
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Considerando os indicios colhidos nos autos, de resto sempre referenciados
nos despachos precedentes, especialmente no despacho proferido em
05/01/2024, bem como a verificagao do perigo de dissipacao que se afigura, de
resto, manifesto, atendendo a perecibilidade inerente ao dinheiro atenta
facilidade da sua circulacgao e dissipacgao, foi proferido o despacho ora atacado
pela requerente no qual se fez consignar o seguinte:

“Indiciando-se a pratica de factos suscetiveis de integrarem o crime de
branqueamento, previsto e punido nos termos dos artigos 368.-A, do Cdédigo
Penal, foi confirmado, por despacho de 27.04.2023 (fls. 285), em consondncia
com o artigo 49.2, n.2 1, da Lei n.2 83/2017, de 18-08, a suspensdo tempordria
de operacgoes, pelo periodo de 3 (trés) meses, nos exatos termos consignados,
no que concerne as contas identificadas a fls. 281, medida que vem sendo
renovada por iguais periodos, sendo que, o pretérito despacho nesse sentido,
foi proferido em 12.01.2024.

Conforme bem expende o Ministério Publico, os fundos creditados nas contas
bancdrias em aprego, sdo provenientes ou estdo relacionados com a prdtica do
sobredito crime de branqueamento, existindo o perigo de serem dissipados na
economia legitima, pelo que, tendo em consideragdo as razées que subjazem a
medida ora em apreco (o evitar da dissipa¢do de montantes pecunidrios de
origem criminosa através da sua dispersdo na economia legitima), ao abrigo
do disposto no artigo 49.2, n.26, da Lei n.2 83/2017, de 18 de Agosto,
determino o congelamento de todos os valores que se encontrarem nas contas
indicadas pelo Ministério Publico.”.

Como se decidiu no Acordao do Tribunal da Relacao do Porto de 22/02/2023:

“1- O dever de fundamentacao de um despacho nao reveste a mesma
complexidade e grau de exigéncia que o de uma sentenca.

2- O direito a um processo justo e equitativo, consagrado no artigo 209, n.2 4,
da Constituicao da Republica Portuguesa, implica que se conciliem o principio
da fundamentagao das decisdes judiciais com o principio da economia e
celeridade processuais, que pressupoe decisdes em tempo util, sobretudo num
gquadro de maior complexidade processual, seja esta aferida em funcao do
espectro factual e do universo probatorio, seja em fungao da pandplia de
interpretagoes doutrinais e jurisprudenciais que se perfilam no ambito do
enquadramento juridico penal, como sucede, nomeadamente, no caso da
criminalidade econémico financeira;
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3- Assim, ainda que nao corresponda a técnica de fundamentacao ideal, a
remissao para pecgas processuais e/ou atos decisérios que constem dos autos
permite conciliar os referidos interesses em equacao;

4- O recurso a técnica remissiva nao dispensa o juizo valorativo proprio e
exclusivo do juiz na apreciacao dos factos, dos meios de prova e do
enquadramento juridico que aqueles merecem.

5- A fundamentacgao deve deixar transparecer a apreciag¢ao autonoma levada a
cabo pelo juiz, circunstanciada e respaldada nos elementos constantes dos
autos, ainda que por remissao para os mesmos.”

Atentando no teor do despacho posto em crise, dele resulta que se fez
consignar expressamente a indiciacao nos autos ja anteriormente verificada,
pelo menos, desde o despacho proferido em 27/04/2023 (fls. 285) do que se
deu nota, da pratica de factos suscetiveis de integrarem o crime de
branqueamento previsto e punido nos termos dos artigos 368.2-A do Cédigo
Penal, a qual aponta para a proveniéncia ilicita dos fundos existentes nas
contas visadas, assim como também se assinalou a existéncia de perigo de
dissipacdo dos montantes pecuniarios de origem criminosa através da sua
dispersdo na economia legitima.

Por conseguinte, afigura-se que o despacho posto em crise obedece a
fundamentacao de facto e de direito exigida, tendo sido determinado o
congelamento das contas bancdrias tituladas pela requerente por se
encontrarem preenchidos os respetivos pressupostos legais, os quais foram
explicitados, com indicacdo das normas legais aplicaveis. Ademais, o despacho
em questao nao é isolado, tendo sido proferido subsequentemente a ordem de
suspensao de operacgoes das visadas contas bancarias, da qual é dependente,
que foi judicialmente confirmada e mantida por anteriores despachos também
eles devidamente fundamentados de facto e de direito, transitados em julgado.

Pelo exposto, julga-se nao verificada a irreqularidade por falta de
fundamentacao do despacho proferido em 05/01/2024.

Ja quanto a pretendida reducgao ou limitacdo da extensao da medida de
congelamento determinada até ao limite de USD 1.020.000,00, pese embora
tenha sido a operagao neste montante que despoletou a investigacao criminal,
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uma vez que a investigagao ainda se encontra em curso nao se pode inferir
que a esgote e, bem assim, que os valores de proveniéncia ilicita se
circunscrevam aquele montante.

Por conseguinte, constatada a existéncia de indicios da proveniéncia ilicita dos
fundos existentes nas contas bancarias, indefere-se também o requerido nesta
parte.

Notifique.”

Cumpre apreciar.
Da tempestividade do recurso (questao prévia)

Por despacho de 3 de abril de 2024 Referéncia: 458682563 foi ordenado o
congelamento de fundos e valores depositados nas contas bancarias tituladas
pela Recorrente arguida Sociedade A... COMPANY, LDA.

O referido despacho foi objeto de notificacao, datada de 8 de maio de 2025 (c/
a Ref.2471719863).

Consequentemente, nos termos da alinea a) do n.2 1 do artigo 411.2 do Cdodigo
Processo Penal, é tempestivo o recurso interposto em 15 de maio de 2025 do
referido despacho.

Da omissao de pronuncia do Despacho de 6 de junho de 2025:

A recorrente veio invocar a omissao de pronuncia no despacho de 6 de junho
de 2025 sobre violagao do principio do contraditério e irregularidade de
fundamentacao.

Contudo, a omissao de pronuncia imputada ao despacho recorrido nao
configura uma verdadeira nulidade processual, pois a lei nao a comina
expressamente como tal.

Ao invés do que estabelece o art.380¢, n°3, para a corregao de erros, aplicavel
aos despachos, o art.379%, n?1, al.c), do Cédigo Processo Penal, é exclusivo
das sentencgas quanto a cominacao de nulidade por omissao de pronuncia.
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Relativamente aos vicios dos atos jurisdicionais - diferentes da sentenca - sao
aplicaveis as regras gerais e, portanto, s6 sao nulos quando essa cominagao
estiver expressamente prevista na lei.

Consabidamente, em processo penal vigora o principio da legalidade, segundo
o qual, “a violagdo ou a inobservancia da lei do processo penal s6 determina a
nulidade do acto quando esta for expressamente cominada na lei” (art. 1189,
n.2 1 do Cddigo Processo Penal), o que inviabiliza o recurso a aplicagao
analdgica das normas relativas a nulidades insanaveis ou sanaveis,
designadamente a do cit. art.3792, n?1, al.c), dado o principio da tipicidade ou
taxatividade daquelas e a sua natureza excecional [1].

Nos casos em que a lei ndo cominar expressamente a nulidade, o ato ilegal é
irregular - art. 1189, n?2, do CPP.

Assim, dado que nao existe, no caso, qualquer preceito legal a cominar a
nulidade dos despachos, por omissao de pronuncia, estamos perante uma
mera irregularidade - art. 1232, n°1, do CPP- cfr. RP 28-10-2020 (Elia Sao
Pedro) www.dgsi.pt.

Nos termos do art. 1239, n?1 do CPP, qualquer irregularidade do processo
deve ser arguida pelo interessado no proprio ato ou, se a este nao tiver
assistido, nos trés dias seguintes a contar daquele em que tiver sido notificado
para qualquer termo do processo ou intervindo em algum ato nele praticado

[21].

Deste modo, nao tendo aquele vicio, relativo ao despacho de 6 de junho de
2025, sido regular e tempestivamente arguido perante o Tribunal a quo e no
prazo previsto no n.2 1 do art. 1232 do CPP, o mesmo ficou sanado.

Por conseguinte, a verificar-se, tal irregularidade encontra-se sanada, pelo que
improcede o recurso nesta parte.

Da irregularidade do Despacho de 3 de abril de 2024, com base na auséncia
de fundamentacgao, violagdao do principio do contraditério e excesso para além
do montante de USD 1.020.000,00

A recorrente veio impugnar o Despacho de 6 de junho de 2025, na parte em
que julgou nao verificada a irregularidade daquele outro de 3 de abril de
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2024, com base na auséncia de fundamentacao, violagdao do principio do
contraditorio e excesso para além do montante de USD 1.020.000,00.
Da violagao do principio do contraditorio

Quanto ao contraditério prévio ao decretamento da medida de congelamento
das contas bancarias cumpre recordar que, nos termos do art.32¢, n25, da
C.R.P, “o processo criminal tem estrutura acusatoria, estando a audiéncia de
julgamento e os actos instrutérios que a lei determinar subordinados ao
principio do contraditério”.

Sucede que a legislacao processual penal e a Lei n.2 83/2017, de 18 de agosto,
designadamente no seu art.492, nao subordinam a medida de congelamento ao
contraditdrio prévio, nem sequer a constituicao como arguido das pessoas e
entidades abrangidas.

Como se compreende, neste caso, as garantias de defesa da pessoa e
entidades abrangidas sao acauteladas apenas na estrita medida em que nao
coloquem em causa a finalidade das medidas de SOB e congelamento das
contas bancdrias

Mais, para que estas medidas sejam eficazes, prevenindo a pratica do crime
de branqueamento e salvaguardando a obtencao de prova imprescindivel a
investigacao criminal, a mesma sera aplicada normalmente antes da
constituicao de arguido, o que é facultado pelos arts. 47.2 a 49.2 da Lei n.2
83/2017, e nado viola as garantias de defesa constitucionalmente consagradas

[31.

Eis a opcao legislativa encontrada no conflito entre, por um lado, a restrigao
(suspensao) temporaria do direito de movimentacao a débito e congelamento
das contas bancarias pelos respetivos titulares e, por outro lado, o superior
valor (bem ou interesse geral de ordem publica) da administragao da Justica,
na prevencgao, combate e repressao da criminalidade econémico-financeira e
que, de outra forma, muito dificilmente seria alcangcada ou que nem sequer
seria alcancgada - cfr. ac RL 24-11-2022, PAULA PENHA, processo
140/22.5TELSB-A.L1-9, www.dgsi.pt.

No mais, a falta de atempada notificacao do despacho de 3 de abril de 2024
nao fere o despacho que o decretou de qualquer irregularidade, mas
eventualmente qualquer ato processual subsequente que dela dependa,
contanto que tenha sido arguida pelo interessado quando dela teve
conhecimento e/ou dela se pudesse aperceber, perante o Tribunal que a
cometeu, nos termos e prazos previstos na lei, sob pena de ficar sanada [4].
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Assim, carece de fundamento o vicio de irregularidade invocado com base na
alegada violagao do principio do contraditorio.
Da violacao do dever de fundamentacao

A recorrente invocou ainda a irregularidade do despacho de 3 de abril de
2024, com base na falta de fundamentacao dos concretos pressupostos da
medida de congelamento de fundos, incluindo o perigo de os fundos serem
dispersos na economia legitima.

O que estd em causa, sublinha-se, é o cumprimento ou nao do dever de
fundamentacgao pelo despacho de 3 de abril de 2024 que decretou a medida de
congelamento, sendo irrelevantes, por deslocadas, as razoes de facto e/ou de
direito que posteriormente foram levadas ao despacho de 6 de junho de 2025
(c/ a Ref.2 CITIUS 472757326) para indeferir a arguicao de irregularidade com
fundamento nessa omissao.

A alegada irregularidade, por violacao do dever de fundamentacao do
despacho de 3 de abril de 2024, foi arguida pela interessada, perante o
Tribunal que a cometeu, nos termos e prazos previstos na lei [5].

Desse despacho consta o seguinte:

“Indiciando-se a pratica de factos suscetiveis de integrarem o crime de
branqueamento, previsto e punido nos termos dos artigos 368.-A, do Cdodigo
Penal, foi confirmado, por despacho de 27.04.2023 (fls. 285), em consonancia
com o artigo 49.2, n.2 1, da Lei n.2 83/2017, de 18-08, a suspensao temporaria
de operacgoes, pelo periodo de 3 (trés) meses, nos exatos termos consignados,
no que concerne as contas identificadas a fls. 281, medida que vem sendo
renovada por iguais periodos, sendo que, o pretérito despacho nesse sentido,
foi proferido em 12.01.2024.

Conforme bem expende o Ministério Publico, os fundos creditados nas contas
bancarias em apreco, sao provenientes ou estao relacionados com a pratica do
sobredito crime de branqueamento, existindo o perigo de serem dissipados na
economia legitima, pelo que, tendo em consideracao as razoes que subjazem a
medida ora em apreco (o evitar da dissipagdo de montantes pecuniarios de
origem criminosa através da sua dispersao na economia legitima), ao abrigo
do disposto no artigo 49.2, n.26, da Lei n.2 83/2017, de 18 de Agosto,
determino o congelamento de todos os valores que se encontrarem nas
contas indicadas pelo Ministério Publico.

Comunique de imediato a presente decisao as entidades bancdarias em causa.
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Notifique”.

A consagracao constitucional do principio da fundamentagao das decisoes
judiciais “é uma garantia do processo judicial, no sentido de um procedimento
justo e adequado de acesso ao direito e de realizagao do direito. Mas é
sobretudo o reconhecimento de que os tribunais, constitucionalmente
investidos do poder de julgar, em nome do povo, tém que dar conta do modo
como exercem esse poder através da fundamentacao das suas decisoes, assim
se legitimando a sua prépria funcao.» (Mouraz Lopes, “Gestdao Processual:
Tépicos para um incremento da qualidade da decisao judicial”, in Julgar, n.2
10, janeiro-abril 2010, p. 143).

Na vertente processual penal, este imperativo constitucional densifica-se em
varias disposigoes legais, desde logo, no principio geral, consagrado no art.2
972 n? 5 do CPP, quanto a exigéncia da especificagdao dos motivos de facto e de
direito de qualquer decisao que nao seja de mero expediente [6].

O despacho impugnado refere-se ao congelamento de contas bancdrias da
visada e, como refere esta, nao se trata de um despacho de mero expediente,
mas antes uma decisao que afeta em larga medida a esfera pessoal da
recorrente.

Esta decisao judicial deve ser qualificada como um despacho, nos termos do
art.2 972n° 1 al. b) do CPP, pelo que a eventual falta de fundamentacao do
mesmo tem de ser apurada a luz do disposto no art.2 979 n2 5 do CPP e
constituird uma mera irregularidade, conforme aos principios da legalidade e
da tipicidade das nulidades processuais, nos termos das disposigoes
conjugadas dos art.2s 1182n2s 1 e 2; 1199; 1202 e 1232 do mesmo cddigo (cfr.,
nesse sentido, Acs. da Relacao do Porto de 21 de Janeiro de 2004, in CJ, XXIX,
1, pg. 204, e de 21 de Dezembro de 2015, in CJ, XXX, 5, pg. 234, de
11.04.2018, processo 3433/12.6TAVNG.P1 e da Relacao de Lisboa de
13.02.2019, processo 324/14.0TELSB-CB.L1 e de 11.09.2019, processo
6/16.8ZCLSB-A.L1-3, RL 20-12-2023, RUI MIGUEL TEIXEIRA, processo
533/20.2TELSB-C.L1-3, in http://www.dgsi.pt ).”

Consabidamente, nos termos do n96, do citado art.499, a solicitacao do
Ministério Publico, o juiz de instrucao pode determinar o congelamento dos
fundos, valores ou bens objeto da medida de suspensao aplicada, caso se
mostre indiciado que os mesmos sao provenientes ou estao relacionados com a
pratica de atividades criminosas ou com o financiamento do terrorismo e se
verifique o perigo de serem dispersos na economia legitima.
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Na prorrogacao da suspensao tempordaria de certos movimentos bancdarios nao
é exigivel uma diferente e auténoma apreciacao judicial, ja que a reapreciagao
dos respectivos pressupostos se rege pela clausula “rebus sic stantibus” [7].

Diferente sucede na decisao que decreta o congelamento de contas bancarias,
ja que tem pressupostos de facto (cumulativos) distintos previstos no n26, do
cit. art.499.

Constitui dever dos Tribunais fundamentar as respetivas decisoes (art.2059,
da C.R.P. e art.972, n95, do Cddigo Processo Penal, ex vi art.492, n?7, da Lei n.2
83/2017, de 18 de Agosto.

Decisoes cuja fundamentacao seja por remissao para outras pegas processuais
nao sao ilegais de per se. Exige-se, contudo, que delas resulte claro que
existiu uma apreciacgao individual do caso pelo decisor e nao uma mera cépia
acritica de uma posicao de um qualquer interveniente.

E irregular o despacho que se limita a reproduzir, sem juizo critico, uma
posicao de um interveniente processual - cfr. RL 20-12-2023, RUI MIGUEL
TEIXEIRA, processo 533/20.2TELSB-C.L1-3, www.dgsi.pt.

Como observado pelo recorrente nesse aresto, entendimento que aqui se
acompanha: “A simples adesao aos argumentos do M9. P9, nao corresponde as
exigéncias de motivagdo, compleitude e objectivacao, de forma clara e
inteligivel, das razoes de facto e de direito que justificam a solugao juridica
adoptada, suficientemente reveladoras de um juizo auténomo, critico e pessoal
do Juiz, nem exprime uma decisao que resulte da comparacao dialética dos
varios argumentos em conflito, tanto os invocados pelos arguidos, como os
aduzidos pelo M2. P2, e de cujo texto transpareca, de forma inequivoca, que o
julgador, depois de ter ajuizado da pertinéncia, da relevancia factual e juridica
de uns e de outros, de forma imparcial e equidistante, tomou uma decisao da
sua propria autoria e nao por simples escolha acritica, ou, pelo menos, nao
objectivada numa explicacao inteligivel para os seus destinatdrios e para as
autoridades judiciarias de recurso, sobre as razoes por que entendeu que a
argumentacgao de um ou de outro sujeito processual é a mais acertada para a
solucdo da questao colocada a apreciagao jurisdicional”.

As exigéncias de fundamentagao, no caso concreto destes autos, serao
acrescidas posto que ja nao estamos perante uma suspensao de operacgoes
bancarias, mas perante uma medida de congelamento de fundos, prevista no
n.2 6 do artigo 49.2 da Lei n.2 83/2017, de 18 de agosto, medida de cariz ainda
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mais restritivo e gravoso para a Recorrente, com pressupostos de facto mais
exigentes.

Citando o ac RL 20.11.2019 (Cristina Almeida e Sousa): “ A fundamentacao
das decisoes judiciais implica, em geral, um processo argumentativo de
justificagdo da afirmacgao de que a determinados factos é aplicavel uma
determinada solucao juridica, através da enumeracgao e explicitagcao das
razoes de facto e de direito determinantes da convicgao de que aquele
determinado conjunto factual é o que resulta demonstrado e de que aquele
enquadramento juridico corresponde a solugao de direito aplicavel, em suma,
que aqueles sao o conteudo e o sentido correctos da decisao”.

Nao se trata aqui de indagar da “conformidade da fundamentacao de
determinadas decisdes proferidas no ambito do processo penal, por simples
remissao para o conteudo da promocao do M2. P2,, com os principios
constitucionais da fundamentacgao e da reserva de juiz, consagrados
respectivamente, nos art.2s 2052 e 322 n? 4 da Constituicao, para concluir pela
inexisténcia de inconstitucionalidade da norma constante do artigo 972 n¢ 5 do
CPP, na interpretacao segundo a qual tal forma de fundamentacao pode ser
adoptada (cfr. Acs. do Tribunal Constitucional n%s n¢ 223/98, 189/99,
396/2003, 391/2015 e 684/15, in http://www.tribunalconstitucional.pt )” [8].

Diferente da “impossibilidade assumida pelo Tribunal Constitucional de
formular um juizo de inconstitucionalidade geral e abstracto para o
procedimento de fundamentar decisoes judiciais por mera remissao para a
promocao do M2. P9, em todos os processos e/ou decisoes em que tal opgao
seja tomada”, é o contetudo correto do dever de fundamentacao para obstar a
irregularidade da correspondente decisao, por falta dessa fundamentacao -
cfr. RL 20-12-2023, RUI MIGUEL TEIXEIRA, processo 533/20.2TELSB-
C.L1-3,in http://www.dgsi.pt ).

Da leitura do despacho recorrido de 3 de abril de 2024 Referéncia:
458682563, por si ou em conjugagao com a promocgao antecedente, a qual
nem sequer foi notificada a recorrente, nao resulta minimamente que o
Tribunal a quo haja ponderado individualmente a questao e que haja
conhecido individualmente dos pressupostos de factos auténomos e distintos
da SOB relativos ao congelamento das contas bancarias [9].

Parafraseando o ac RL 11-03-2025, JOAO GRILO AMARAL, processo
102/23.5TELSB-C.L1-5, www.dgsi.pt, “a medida do congelamento (freezing) é
forcosamente distinta da figura da suspensao temporaria da execugao de
operacgoes, numa evolucao gradativa de gravidade, umbilicalmente ligados aos
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requisitos mais exigentes para a sua aplicacao, mas que reflexamente tem
consequéncias, igualmente mais graves, ao nivel da disponibilidade do objecto
sobre que incide”.

Ora, no despacho de 3 de abril de 2024 Referéncia: 458682563 o Tribunal foi
totalmente acritico, aderindo sem mais a bondade da promocao que o
antecedeu e colando-se ao corpo normativo aplicavel, sem a menor descrigao
dos concretos factos indiciados e a prova que os suporta, em vista da respetiva
integracao juridica na previsao do n26, do citado art.49°.

Por isso, aderindo-se a jurisprudéncia seguida no ac RL 20-11-2019, CRISTINA
ALMEIDA E SOUSA, processo 546/18.4TELSB-A.L1-3, e ac RL 20-12-2023,
RUI MIGUEL TEIXEIRA, processo 533/20.2TELSB-C.L1-3,in http://
www.dgsi.pt, o despacho de 3 de abril de 2024 Referéncia: 458682563 padece
de irregularidade por inobservancia do dever de fundamentacao, sendo que tal
irregularidade afecta a validade dos actos praticados na sua sequéncia e foi
suscitada em tempo (artigos 972, n2 5, 1232 n2 1, ambos do Cédigo de
Processo Penal.

Em consequéncia, o recurso merece provimento, o que importa a revogacao
do despacho recorrido de 3 de abril de 2024 Referéncia: 458682563 e daquele
que indeferiu a arguicao de irregularidade com tal fundamento, devendo em
consequéncia ser ordenado o imediato levantamento da medida de
congelamento de fundos.

Da violagao do principio da proporcionalidade

No que respeita a criminalidade econémica e financeira, as classicas medidas
preventivas e repressivas previstas no Codigo de Processo Penal ndao davam
resposta adequada e suficiente e por isso, o legislador através da Lei n®
83/2017, de 18 de Agosto, criou instrumentos preventivos e repressivos
proprios, nos quais se integram a medida de suspensao de operacgoes
bancdrias a débito, o congelamento das contas bancarias e acesso a cofres e
correspondentes quantias monetdrias (arts. 47° a 492 da Lei 83/2017 de 18 de
Agosto).

Qualquer dessas medidas, por serem restritivas de direitos fundamentais, em
particular do direito a propriedade (art.622, da C.R.P.), obedece a critérios de
idoneidade, necessidade e proporcionalidade, ditada pelas preocupacgoes de
prevencao da pratica de crime de branqueamento de capitais (cfr. RE
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09-02-2021, JOSE SIMAO, processo 479/20.4TELSB-A.E1, www.dgsi.pt).

7. Ora, o despacho recorrido nao aduz os concretos elementos que permitiram
fundar a decisao de congelar todos os valores que se encontrados nas contas
indicadas pelo Ministério Publico, no montante aproximado de EUR
5.200.000,00, quando estava em causa uma operagao no montante de USD
1.020.000,00 / EUR 910.500,00, verificando-se a auséncia de fundamentacao
das razoes de facto (factos indiciados e motivacao) em relagcao ao excesso.

Prejudicadas ficam as outras questoes suscitadas, designadamente a da nao
verificacao dos pressupostos da medida de congelamento, a caducidade da
medida de congelamento e desconformidades das dimensdes normativas
confrontadas com a C.R.P,, devendo o processo descer para proferir nova
decisao, podendo as razoes prejudicadas ser ponderadas.

3. DECISAO

Pelo exposto, acordam os juizes desta Segunda Secgao Criminal do Tribunal
da Relagcao do Porto em conceder provimento parcial ao recurso e em
consequéncia anulam-se os dois despachos recorridos, devendo o despacho de
3 de abril de 2024 Referéncia: 458682563 ser substituido por nova decisao,
contendo a enunciacgao, ainda que sucinta, mas percetivel e completa, dos
factos a ter em consideragao, a exposicao das razoes de facto e a indicagao
das disposicoes legais em que se fundamenta.

Sem custas.

Notifique.

Porto, 3.12.2025

(Elaborado, revisto e assinado digitalmente- art. 942, n? 2, do CPP). Joao
Pedro Pereira Cardoso

Paula Pires

Isabel Matos Namora

[11 cfr. Albuquerque, Paulo Pinto de. Comentario do Codigo de
Processo Penal, 32 ed., 2009, Universidade Catdlica Editora, anotacao
ao art.118, pg.298, e Conde Correia, Contributo para a analise da
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inexisténcia e das nulidades processuais penais, BFDUC, Stydia
Ivridica, 44, Coimbra Editora, pg.152, Conde Correia in Comentario
Judiciario do Cédigo de Processo Penal, Almedina, 2019, Tomo I, anot.
art.118¢, pg.1211.

[2] E verdade que o n.2 2 do art. 1232 do CPP permite a reparacao
oficiosa de qualquer irregularidade, “no momento em que da mesma se
possa tomar conhecimento”, mas tal preceito deve ser interpretado no
sentido de que so6 é possivel a reparacao oficiosa de irregularidades
ainda nao sanadas.

De outro modo, lembra o ac RP 28-10-2020 (Flia Sao Pedro)
www.dgsi.pt, “transformar-se-iam as meras irregularidades em
nulidades insanaveis (conheciveis oficiosamente e a todo o tempo),
contrariando frontalmente o disposto no artigo 1192, n?1 do CPP,
segundo o qual as nulidades insanaveis sao apenas as cominadas na lei
como tal.

I3] Cfr. ac RL 11-03-2025, RUI POCAS, processo 559/24.7TELSB-
A.L1-5, www.dgsi.pt.

Como explicado no ac RL 24-11-2022, PAULA PENHA, processo
140/22.5TELSB-A.L1-9, www.dgsi.pt, “a criminalidade economica e
financeira pode ter (e normalmente tem) inumeros crimes precedentes
ou subjacentes (nomeadamente relacionados com trafico de droga, de
armas, extorsao, burla, fraude fiscal) cada vez mais sofisticados e
geradores de avultados proventos ilicitos. Sendo esta uma
criminalidade altamente organizada que utiliza o sistema financeiro
nacional para a comissao de ilicitos, quando ha suspeitas de tal
suceder (nomeadamente atentas as avultadas quantias movimentadas,
relativamente as quais se desconhece a respectiva origem e bem como

0 modo como foram angariadas) urge impedir, ainda que
temporariamente, que tais fundos se dissipem e/ou sejam utilizados em
beneficio dos seus agentes, na economia legitima e/ou, até, canalizados
para outro pais, ficando fora do alcance da justica”.

Por ser assim, no ambito da Lei que estabelece medidas de combate a
criminalidade organizada e econémico-financeira e atenta as
sobreditas gravidade e complexidade dos ilicitos que podem estar
envolvidos, bem como a sofisticacao dos seus “modi operandi”, o
legislador (deliberadamente) abdicou das garantias de defesa do
contraditorio prévio e prévia constituicao como arguido das pessoas e
entidades abrangidas.

No mesmo sentido, o ac RL 06-02-2025, CRISTINA ALMEIDA E SOUSA,
processo 102/23.5TELSB-B.L1-3, A criminalidade econéomica e
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financeira pode ter (e normalmente tem) inumeros crimes precedentes
ou subjacentes (nomeadamente relacionados com trafico de droga, de
armas, extorsao, burla, fraude fiscal) cada vez mais sofisticados e
geradores de avultados proventos ilicitos. Sendo esta uma
criminalidade altamente organizada que utiliza o sistema financeiro
nacional para a comissao de ilicitos, quando ha suspeitas de tal
suceder (nomeadamente atentas as avultadas quantias movimentadas,
relativamente as quais se desconhece a respectiva origem e bem como
0 modo como foram angariadas) urge impedir, ainda que
temporariamente, que tais fundos se dissipem e/ou sejam utilizados em
beneficio dos seus agentes, na economia legitima e/ou, até, canalizados
para outro pais, ficando fora do alcance da justica. II - No ambito da
Lei que estabelece medidas de combate a criminalidade organizada e
econdomico-financeira e atenta as sobreditas gravidade e complexidade
dos ilicitos que podem estar envolvidos, bem como a sofisticacao dos
seus “modi operandi”, o legislador (deliberadamente) abdicou da
www.dgsi.pt, assim sumariado: “Atenta a sua peculiar natureza

juridica, preventiva, repressiva, cautelar e provisdria das medidas
preventivas previstas nos arts. 482 e 492 da Lei 83/2017 de 18 de
Agosto, o caracter urgente das finalidades de cessacao de actividades
criminosas altamente organizadas ou especialmente violentas que
prossegue, as quais postulam um regime juridico excepcional, as
garantias de defesa ficam restringidas a notificacao das decisoes
jurisdicionais que forem sendo proferidas, a possibilidade de
apresentacao de contraprova que possa demonstrar que as suspeitas
determinantes da suspensao temporaria das operacoes financeiras e/ou
da sua prorrogacao sao infundadas, operando, por via do principio «
rebus sic stantibus» a alteracao ou a revogacao dessas decisoes e 0
direito ao recurso.

Por conseguinte, nas questoes de a suspensao e o subsequente
congelamento das contas bancarias e acesso a cofres e
correspondentes quantias monetarias terem sido decididos sem prévio
contraditorio e fora do ambito de um inquérito formal e antes e a
margem de qualquer acto de constituicao de arguido, sao da proépria
natureza do procedimento previsto nos arts. 472 a 492 da Lei 83/2017
de 18 de Agosto e nao constituem qualquer violacao seja de que
garantia de defesa ou principio constitucional, contendo-se nos limites
da funcao modeladora do legislador ordinario, quanto ao equilibrio que
se impoes estabelecer entre as garantias do processo justo e equitativo
e do processo penal e os deveres do Estado de combater e reprimir
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formas mais graves, mais violentas e mais organizadas de
criminalidade e de assegurar a paz social”.

[41 Nesse sentido, para a falta de notificacao do despacho que prorroga
a suspensao provisoria de todas as operacoes a débito em contas
bancarias - ac RL 11-03-2025, RUI POCAS, processo 559/24.7TELSB-
A.L1-5, www.dgsi.pt.

I[51 Sobre a caracterizacao da violacao do dever de fundamentacao
como irregularidade processual do despacho que prorroga a suspensao
provisoria de todas as operacoes a débito em contas bancarias, a arguir
pelo interessado, perante o Tribunal que as cometeu, nos termos e
prazos previstos na lei, sob pena de ficar sanada - ac RL 11-03-2025,
RUI POCAS, processo 559/24.7TELSB-A.L1-5, www.dgsi.pt.

[6]1 “Este dever de explicitacao dos motivos de facto e de direito em
que assenta uma determinada decisao tem, naturalmente, conteudo e
dimensao variaveis, sendo mais ou menos exigente, mais ou menos
aprofundado, consoante o maior ou menor grau de complexidade da
questao a decidir, seja do ponto de vista da controvérsia entre os
sujeitos processuais, nos exercicio do direito ao contraditorio, seja
resultante da possibilidade de aplicacao de diferentes solucoes
juridicas, emergente de diferentes interpretacoes possiveis, no seio da
doutrina e da jurisprudéncia, seja, ainda, em atencao ao grau de
intromissao/compressao que certos actos jurisdicionais envolvem para
os direitos, liberdades e garantias dos visados, bem assim, da natureza
desses direitos, que podem exigir uma argumentacao mais cuidadosa e
detalhada - cfr. ac RP 31-05-2023, CLAUDIA RODRIGUES, processo
821/21.0T9VFR.P1, www.dgsi.pt.

[71 Vale por dizer: “Enquanto se mantiverem os seus pressupostos,

enquanto nao ocorrer uma alteracao ou novidade no quadro factico e
ainda nao tiver decorrido o limite temporal maximo de duracao desse
inquérito criminal, essa medida pode (e deve) manter-se - por se
manterem as sobreditas necessidades que, em prol de um interesse
superior (de prevencao e de repressao ao branqueamento de capitais
com o0s inerentes crimes conexos, nefastos nao sé para o sistema
financeiro nacional, como também para a realizacao da Justica perante
este tipo de criminalidade altamente organizada) justificam o
sacrificio, temporario, de certos direitos individuais dos aqui
recorrentes (temporariamente impedidos de movimentarem a débito
certas e determinadas contas bancarias suas)” - cfr. RL 24-11-2022,
PAULA PENHA, processo 140/22.5TELSB-A.L1-9, www.dgsi.pt.

[81 Por outras palavras, este Tribunal de recurso nao foi convocado
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para “formular um juizo genérico e abstracto de desconformidade
entre a opcao de remeter para os argumentos aduzidos pelo M2. P2,,
para alicercar decisoes judiciais e o dever de fundamentacao das
mesmas e/ou o principio da reserva de juiz, precisamente, porque a
verificacao do efectivo cumprimento do dever de fundamentacao
depende de uma analise casuistica, que entronca nao em juizos de
constitucionalidade, mas de correcto cumprimento desse dever de
fundamentacao e esta matéria é da competéncia das instancias e nao
do Tribunal Constitucional” - cfr. RL 20-12-2023, RUI MIGUEL
TEIXEIRA, processo 533/20.2TELSB-C.L1-3,in http://www.dgsi.pt ).
[9] Conforme sumariado no ac RL 06-05-2025, MANUEL JOSE RAMOS
DA FONSECA, processo 837/22.0TELSB-D.L1-5, www.dgsi.pt: “I - A SOB
(suspensao temporaria da execucao de operacoes a débito de conta
bancaria) prevista nos art.2s 48.2 e 49.2 Lei n283/2017, de 18 agosto,
basta-se com a suspeita - é dizer, um indicio, no singular, cfr. art.2 1.2
e) CPP e sem graduacao de intensidade - da pratica de crimes de
catalogo; II - Ja o congelamento de fundos, previsto no art.? 49.2/5 Lei
n? 83/2017-18 agosto, exige: a) indiciacao - nao necessariamente forte
- de proveniéncia ou relacionamento com a pratica de crimes de
catalogo; b) cumulada com a verificacao de perigo de dispersao dos
proventos na economia legitima; III - Nao obsta ao congelamento de
fundos que a preexistente SOB se nao mostre vigente ao momento do
decretamento, tao so se exigindo que a delimitacao deste, nas suas
balizas maximas, se estabeleca pelo objeto da preexistente SOB”.
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