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Sumario

I - O objeto da acao de prestacao de contas cinge-se apenas a apurar e aprovar
as receitas obtidas e as despesas realizadas pelo administrador de bens
alheios e a condenar no pagamento do respetivo saldo, se o houver.

II - Para além de ter o 6nus de comprovar a exatidao das despesas cuja
aprovacgao requer, o dito administrador também sé pode ver aprovadas
aquelas despesas cuja realizagao se enquadre no ambito suas atribuicoes.

IIT - O cabeca-de-casal, em regra e ressalvados os casos previstos na lei, nao
pode exceder os limites de uma administracao ordinaria realizada em proveito
de todos os herdeiros.

IV - Excedendo-os, as despesas assim realizadas nao podem ser aprovadas.

V - O cabecga-de-casal, ao prestar contas do exercicio das suas fungoes, tem
ainda o 6nus de discriminar quais as despesas de honorarios com mandatario
forense, relativas a atos que diretamente lhe digam respeito, isto é, cujo
principal escopo tenha sido a defesa dos seus préprios interesses, e aquelas
que se reportam a trabalhos que beneficiaram todos os herdeiros.

VI - Nao o fazendo, ndo podem também as despesas elencadas genericamente
a esse titulo ser aprovadas.
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Relator: Des., Joao Diogo Rodrigues;
Adjuntos: Des., Anabela Andrade Miranda;
Des., Joao Proenca.

Acordam no Tribunal da Relacao do Porto:
I- Relatorio

1- AA, invocando a qualidade de cabeca-de-casal em relacao as herancas
abertas por 6bito de BB e de CC, intentou, por apenso ao processo de
inventario tendente a partilhar tais herancgas, acao especial de prestagao de
contas, contra DD, EE, FF, GG, HH e 11, pedindo que seja decretada a
aprovacgao das contas finais das referidas herancgas e o saldo por si indicado.

2- Contestaram as RR, EE e DD, arguindo a intempestividade e caducidade do
direito invocado pela A., bem como a nulidade de todo o processado, inclusive
derivada da ineptidao da peticao inicial.

Além disso, impugnam as contas apresentadas.

Terminam pedindo a procedéncia das indicadas excecoes, com a sua
consequente absolvigao do pedido, e a improcedéncia desta acao, com a
mesma consequéncia.

3- Também a Ré, II, contestou impugnando a versao apresentada pela A. e
pedindo a sua absolvigao do pedido.

4- A A. respondeu concluindo como na peticao inicial.
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5- Realizada a audiéncia prévia, foi nela, para além do mais, julgada
improcedente a ineptidao da peticao inicial e relegada para a sentenca o
conhecimento da excecao de caducidade arguida.

6- Subsequentemente, instruida e julgada a causa, foi proferida sentenga na
qual se decidiu julgar improcedente a caducidade invocada e, quanto ao mais,
“julgar parcialmente procedente a presente acao e consequentemente:

* Aprovar as contas apresentadas pela cabeca-de-casal apurando-se um saldo
a favor da heranca no montante de 8.760,34€ (oito mil setecentos e sessenta
euros e trinta e quatro céntimos);

* Determinar a reparticao desse saldo entre os herdeiros, de acordo com o
quinhao de cada um”.

7- Inconformada com esta sentenca, dela interpos recurso a A., terminando a
sua motivacao com as seguintes conclusoes:

....................................
....................................

....................................

Termina pedindo que se julgue procedente o presente recurso e, revogando a
sentencga recorrida, se julgue procedente a presente agcao com a aprovacao das
contas apresentadas pela cabecga-de-casal e o apuramento do saldo de
2.829,29€, a favor da heranca e para distribuicao entre os herdeiros.

8- Em resposta, as Rés pugnam pela rejeicdao do recurso quanto a
reapreciacao da matéria de facto e, em qualquer caso, pugnam pela
confirmacao do julgado.

9- Recebido o recurso nesta Instancia e preparada a deliberacgao, importa
toma-la.

II- Mérito do recurso

A- Definicao do seu objeto
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Antes de mais, importa clarificar que a Apelante ndao impugnou a matéria
fixada na sentenca recorrida. Pelo contrario, refere expressamente que essa
matéria “reflete fielmente a tramitacao realizada nos autos e o resultado da
audiéncia de julgamento”.

Por conseguinte, é destituida de sentido a pretensao dos Apelados para que se
rejeite este recurso, quanto a impugnacao da matéria de facto, por falta de
observancia dos 6nus previstos o artigo 640.2, do CPC. Repetimos, nao houve
lugar a essa impugnacao.

Nessa medida, rejeita-se a referida pretensao.

Solucionada esta questao e tendo presente que este Tribunal nao pode decidir
questoes que nao constem das conclusoes das alegacoes do recorrente, salvo
se forem de conhecimento oficioso [artigos 6082, n? 2, “in fine”, 6352, n? 4, e
6392, n?1, do Cddigo de Processo Civil (CPC], cinge-se o objeto deste recurso a
saber se:

a) Foi violado o principio da legalidade do processo e, nessa medida, a
sentencga recorrida é nula por excesso de pronuncia;

b) As contas rejeitadas na sentenca recorrida devem ser aprovadas.

B- Fundamentacao de facto

B.1-Na sentenca recorrida julgaram-se provados os sequintes factos:

1) BB faleceu no dia 22/12/2006, no estado de casado com a inventariada CC;

2) A inventariada faleceu no dia 01/02/2020, no estado de viuva do
inventariado acima mencionado;

3) Da relacao de bens constam do activo, de entre as demais, as Verbas n.%%1

e 2, respectivamente, quantia de 4.397,02€, depositada na Banco 1..., CRL,
conta n.? ..., e quantia de 6.012,48€, depositada na Banco 1..., CRL, conta n.2

ceey

4) Valores depositados a data do 6bito da inventariada;
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5) A cabeca-de-casal apresentou a seguinte conta corrente de despesas e
créditos na administragdo da heranca, conforme documento 1 da peticao
inicial, cujo teor se da por reproduzido:

data descritivo mov. crédito mov. débito saldo
1-2-2020 Saldos bancarios € 10.409,50 € 10.409,50
3-2-2020 Despesas funeral € 2.335,00 € 8.074,50
28-2-2020 Reemb. desp. funeral € 420,00 € 8.494,50
3-3-2020 Reemb. desp. funeral € 1.316,43 € 9.810,93
3-3-2020 Reemb. desp. funeral € 550,00 € 10.360,93
5-3-2020 Lapide sepultura € 250,92 € 10.110,01
5-3-2020 A... € 12,83 € 10.097,18
11-3-2020 B... € 55,58 € 10.041,60
12-3-2020 A... € 11,66 € 10.029,94
31-3-2020 A... € 10,89 € 10.019,05
11-5-2020 A... € 37,49 € 9.981,56

15-5-2020 IMI € 161,70 € 9.819,86

16-5-2020 B... € 46,92 € 9.772,94
5-6-2020 A... € 12,05 € 9.760,89
30-6-2020 A... € 10,89 € 9.750,00
31-7-2020 A... €12,43 € 9.737,57
31-8-2020 A... € 12,05 € 9.725,52
29-9-2020 A... €11,27 € 9.714,25
2-11-2020 A... €12,83 € 9.701,42
16-11-2020 IMI € 161,69 € 9.539,73
2-12-2020 A... € 11,66 € 9.528,07
4-12-2020 Honor. Proc. Inventario € 676,50 € 8.851,57
5-1-2021 A... € 13,22 € 8.838,35
3-2-2021 € 11,27 € 8.827,08

A
2-3-2021 A € 10,89 € 8.816,19
30-3-2021 A... € 10,89 € 8.805,53
3-5-2021 A €12,83 € 8.792,47
1-6-2021 A € 11,66 € 8.780,81
19-6-2021 IMI € 153,62 € 8.627,19
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2-7-2021 A € 12,05 € 8.615,14
2-8-2021 A... € 11,27 € 8.603,87
30-8-2021 A... € 11,66 € 8.592,21
1-10-2021 A... €12,43 € 8.579,78
2-11-2021 A... € 12,43 € 8.567,35
20-11-2021 Taxa Justica Inventdario € 204,00 € 8.363,35
22-11-2021 IMI € 153,60 € 8.209,75
30-11-2021 A... €10,89 € 8.198,86
3-1-2022 A... € 12,43 € 8.186,43
31-1-2022 A... €12,59 € 8.173,84
14-2-2022 A... € 12,59 € 8.161,25
11-5-2022 IMI € 153,62 € 8.007,63
16-5-2022 Taxa Justica Inventario € 752,76 € 7.254,87
26-5-2022 Velas cemitério € 72,00 € 7.182,87
1-7-2022  Honor. Proc. Inventario € 676,50 € 6.596,37
11-7-2022 Taxa Justica Inventdario € 125,46 € 6.380,91
21-11-2022 IMI € 153,60 € 6.227,31
25-11-2022 Velas cemitério € 117,00 €6.110,31
3-4-2023 Honor. Proc. Inventario € 2.460,00 € 3.650,31
16-5-2023 IMI € 309,52 € 3.340,79
4-1-2024 Taxa Just. Prest. Contas € 204,00 € 3.136,79
4-1-2024  Honor. Prest. Contas € 307,50 € 2.829,29

6) A cabeca-de-casal recebeu os valores identificados como créditos e pagou
os valores identificados como débitos da conta corrente acima mencionada;

7) As despesas identificadas como “A...” respeitam as taxas cobradas por
residuos sdlidos e outros respeitantes ao imovel partilhado nos autos
principais, nao estando associado consumos de agua;

8) As despesas identificadas como “B...” dizem respeito a consumos de
energia do imovel partilhado nos autos principais;

9) A despesa de 11/03/2020, como “B...”, respeita ao periodo de facturagao de
Outubro de 2019 a Fevereiro de 2020;

10) A despesa de 16/05/2020, como “B...”, respeita ao periodo de facturacao
de 20/02/2020 a 19 de Abril de 2020, com leitura estimada a 19/04/2020;
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11) As despesas identificadas como I.M.I. dizem respeito a liquidagédo do I.M.I.
respeitante ao imoével partilhado nos autos principais;

12) As despesas identificadas como taxa de justica e honorarios dizem
respeito a intervencao da cabeca-de-casal como interessada nos autos de
inventario;

13) No dia 29/04/2023, foi proferida sentenga homologatoria de partilha que
transitou em julgado sem interposicao de recurso pelos interessados.

B.2- Na mesma sentenca nao se julgaram provados os factos sequintes:

14) O imével partilhado nos autos principais esteve habitado apds o
falecimento da inventariada;

15) O imovel em aprecgo foi arrendado a terceiros.

C- Fundamentacao juridica

Partindo do principio - que é correto - de que a agao de prestacao de contas
“tem [apenas] por objeto o apuramento e aprovacao das receitas obtidas e das
despesas realizadas por quem administra bens alheios e a eventual
condenacgao no pagamento do saldo que venha a apurar-se” (artigo 941.2, n.©
1, do CPC), insurge-se a Apelante contra o decidido na sentenca recorrida,
porquanto, a seu ver, nela ndo se teria respeitado tal principio e regra e, pelo
contrario, ter-se-iam rejeitado algumas das despesas por si apresentadas com
base apenas na necessidade ou desnecessidade da realizacao das mesmas, o
que estd completamente fora do ja referido objeto e afeta a validade da dita
sentenca (por excesso de pronuncia), que assim, deve ser revogada, na parte
em que nao aprovou todas as contas por si apresentadas.

Como veremos, no entanto, nao é inteiramente assim. Isto é, nem a sentenga
recorrida é nula, nem as questionadas despesas podem ser todas aprovadas.

Importa comecgar por distinguir o objeto da agao - que é o ja referido - do
objeto da administragao de bens alheios, neste caso, pelo cabecga-de-casal.
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O objeto da acgao, ja o vimos, cinge-se apenas a apurar e aprovar as receitas e
as despesas realizadas pelo administrador de bens alheios e a condenar no
pagamento do respetivo saldo, se o houver.

Nao se destina, portanto, como é doutrina e jurisprudéncia dominante, a
“apurar se houve ma administracao dos bens alheios e aprovar receitas que
teriam sido obtidas ou recusar despesas que teriam sido evitadas se a

administracao tivesse sido cuidada, prudente e zelosa”I—l. Ou seja, dito por
outras palavras, “[a] acdao de prestacao de contas nao tem por fim determinar
se a pessoa obrigada a presta-las foi ou nao diligente na administragao, nao
visa a responsabilizagao do administrador por eventual ma administracao nem
a fixacao de rendimentos que nao foram obtidos por falta de diligéncia do
obrigado. Apenas pode discutir-se na acao de prestacao de contas o valor ou a
inscrigcao de receitas alegadamente efetivas e nao de receitas virtuais. O
disposto no Artigo 944.2 (apresentacao das receitas e despesas em conta-
corrente) nao se compagina com a determinacao de receitas ou despesas nao

realizadas efetivamente, Virtuais"lz].

Esta circunstancia, todavia, nao significa que se for emitido um juizo diverso,
ou seja, se forem aprovadas ou rejeitadas contas com base num distinto
critério (por exemplo, na boa ou ma administragcao dos bens administrados),
haja necessariamente um excesso de pronuncia, como parece defender a
Apelante.

Este vicio, na verdade, pressupde que o juiz decida questdes de que nao
poderia conhecer; seja porque nao foram alegadas pelas partes, seja porque
nao eram de conhecimento oficioso (artigo 608.2, n.2 2 e 615.2, n.2 1, al. d), do
CPC). Todavia, a nogao de questoes tem aqui um sentido muito preciso.
Reconduz-se, fundamentalmente, aos pedidos, causas de pedir e excecoes

invocadas, bem como aquelas que sejam de conhecimento oﬁcioso@.

Ora, no processo de prestacao de contas, o pedido, como vimos, é que sejam
aprovadas as receitas obtidas e as despesas realizadas por quem administra
bens alheios e a eventual condenacao no pagamento do saldo que venha a
apurar-se, e a causa de pedir, por sua vez, na “acao de prestagcao de contas
provocada é o facto da aquisicao da titularidade do direito (i.e., ser-se titular
dos bens, em regra) perante quem esteja em condugoes de prestar as
informagoes necessarias (i.e., 0 administrador dos bens)”, enquanto que na
“acao de prestagao de contas espontanea é o facto constitutivo da obrigacgao
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de prestar contas, i.e., ser-se quem estd em condicdes de prestar as
informacgoes necessérias"m.

Acontece que, no caso em andlise, nao foram desrespeitados estes
parametros. Pelo contrario, foram observados, tendo em consideracgao a
alegacao da A. (ora Apelante).

De modo que se pode concluir, com total seguranca, que nao houve qualquer
excesso de pronuncia. O que pode ter havido, e é disso que a Apelante se
queixa, é de um erro de julgamento por ter sido utilizado um critério diverso
(e mais exigente) do que o previsto na lei para a aprovacao das contas. Mas,
essa € matéria que deve ser tratada em sede de mérito.

Vejamos, entao, esse aspeto.

Como ja vimos e repetimos, a agao de prestacao de contas tem apenas por
objeto o apuramento e aprovacao das receitas obtidas e das despesas
realizadas por quem administra bens alheios e a eventual condenagao no
pagamento do saldo que venha a apurar-se.

Esta circunstancia, todavia, nao significa que o administrador desses bens
possa, no processo de prestagao de contas, invocar e ver aprovada qualquer
despesa por si realizada.

Pelo contrario, para além de ter o 6nus de comprovar a sua exatidéo[il, o dito
administrador s6 pode aspirar a ver aprovadas as despesas cuja realizagdo se
enquadre nas suas atribuigoes. Tanto assim € que, no caso de prestacao
forcada de contas, a lei permite que o demandante impugne “as verbas de
despesa apresentadas pelo réu”. Como se refere no Ac. ST] de 07/12/2023

(@), “[n]ao dizendo a lei que formas é que pode revestir a impugnacao, ¢ de
admitir que ela tanto possa consistir na negacao da realizagao da despesa
como na alegacao de que a despesa efectivamente realizada é alheia a
administragao dos bens ou, nao sendo totalmente alheia, nao cabe nos poderes
de administragcao daquele que presta as contas”.

E faz sentido que assim seja.

Com efeito, destinando-se o processo de prestacao de contas a apurar e
aprovar receitas obtidas e despesas realizadas por quem administra bens
alheios, é coerente que s6 caibam no perimetro desse processo aquelas que
digam respeito ao objeto da administragdao e nao outras. Isto é, aquelas que
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estejam para além desse perimetro nao podem ai ser aprovadas, mesmo que
demonstrada a sua realizacao.

Ora é justamente por assim ser que, no caso presente, como ja avangamos,
nem todas as despesas alegadas pela Apelante podem ser aprovadas.

Comecemos, no entanto, por ter presentes as atribuicoes do cabeca-de-casal.

Como é sabido, em regra, os direitos relativos a heranca, s6 podem “ser
exercidos conjuntamente por todos os herdeiros ou contra todos os herdeiros”
(artigo 2091.2, n.2 1, do Cédigo Civil), ou seja, é necessdaria a manifestacao de
vontade de todos os herdeiros para “a generalidade dos atos e negdcios
juridicos de frutificacdao anormal, de melhoramento do patriménio hereditario
e de disposicao dos bens hereditarios que envolvam a sua alienacgao ou

oneragéo"m, 0 que, no plano processual, se traduz na exigéncia de
litisconsorcio necessario natural nas agoes em estejam em causa esses atos ou
negacios (artigo 33.2, n.2 2, do CPC), ou, pelo menos, na exigéncia de que em
juizo estejam todos aqueles que neles intervieram como partes ainda que em

[81

lados opostos—.
Mas, nem sempre € a assim.

O cabeca-de-casal pode, em muitos casos, atuar sozinho em representacgao da
heranca. Seja na administracao ordinaria do patriménio hereditario (artigo
2079.2, do Cédigo Civil), seja no exercicio de direitos inerentes a essa
administragao (artigos 2088.2 a 2090.2, do Cddigo Civil), seja no cumprimento

de outras obrigacoes que a lei lhe impée[&l.

O que é importante é que toda a sua atuacao seja prudente e zelosa (artigo
2086.2, n.2 1, al. b), do Cddigo Civil). Mas, nao sé. Essa atuagcdao nao pode
exceder os limites que a lei lhe assinala. Ou seja, em regra e ressalvados os
casos previstos na lei, nao pode exceder os limites de uma administragcao
ordinaria. Isto &, os atos “que correspondem a uma gestao patrimonial
limitada e prudente em que nao sao permitidas certas operagoes - arrojadas e
ao mesmo tempo perigosas - que podem ser de alta vantagem, mas que podem

ocasionar graves prejuizos para o patriménio do administrado"m.

Importa notar, todavia, que tal administracdao nao esta confinada aos atos de
mera conservagao. Pode implicar atos de frutificacao, ou seja, de
rentabilizacao, desde que seja uma rentabilizagao normal e nao implique para
a heranca encargos em demasia. Por exemplo, a lei considera que é
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administragao normal e, assim, permitida ao cabecga-de-casal, a locagao de

bens por um periodo até seis meses (artigo 1024.2, n.2 1, do Cédigo Civil)m.
Além disso, o cabeca-de-casal deve igualmente continuar com o giro comercial
do inventariado, a sua industria ou exploracao agricola, bem como

[12]

nalguma medida, uma postura ativa ndo s6 na conservacao do acervo

movimentar os seus depositos bancarios . Sinal, portanto, que lhe compete,

hereditario, mas também na sua frutificacdo normal; isto é, na sua
rentabilizagao pelo modo habitualfu.

E, para se determinar se certos “atos se devem considerar como de
administragao ordindaria, para o efeito de saber se estao compreendidos no
ambito dos poderes de administragcao da herancga por parte do cabeca-de-
casal, cumpre saber qual a repercussao que tém no contexto da heranca,

nomeadamente quanto aos encargos que geram"M. Se nenhum encargo
gerarem e nao alterarem a destinacdao econdmica das coisas, por regra, podem
ser praticados apenas pelo cabeca-de-casal. Isto, obviamente, para além
daqueles atos que a lei lhe permite expressamente que pratique.

Ora, no caso em analise, como ja avangamos, nem todas as despesas
questionadas pela Apelante (e cuja aprovacao foi rejeitada na sentenca
recorrida), correspondem a atos desse tipo. Isto é, correspondem a atos de
administracao ordindria, realizados em proveito de todos os herdeiros. Ou,
pelo menos, nao esta provado que o tenham sido.

E o caso, por exemplo, das despesas com honorarios de mandatério judicial e
taxas de justica.

[15]

necessario distinguir “aquelas que respeitam a servigos prestados ao cabeca-

Em relagao as primeiras, - como refere Joao Antonio Lopes Cardoso -é
de-casal nesta qualidade e as respeitantes a servigos profissionais que
aproveitaram exclusivamente ao cabeca-de-casal considerado como herdeiro”.

As primeiras - conclui o mesmo Autor - “hdao-de ser suportadas por uma
heranca indivisa, as segundas pelo cabeca de casal”.

E compreende-se que assim seja. Na verdade -prossegue ainda aquele Autor -,
“ha servigos de que toda a heranca tira proveito (apresentacao de relagoes,
documentacdo delas, cumprimento de toda uma série de deveres processuais
cometidos por lei ao cabecga-de-casal) e nao pode exigir-se que o cabeca-de-
casal esteja habilitado a presta-los independentemente do concurso de
profissionais do foro. A par destes, outros ha que beneficiam apenas o cabega-
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de-casal, que dizem respeito a defesa exclusiva dos seus interesses, em
conflito com os dos demais herdeiros. Ora, quanto a estes, a responsabilidade
no respetivo pagamento devera caber-lhe em exclusivo”.

Concordamos inteiramente com este ponto de vista. “As despesas com
honorarios de mandatdarios judiciais que respeitam a servigos prestados ao
cabeca de casal nesta qualidade sdao suportadas pela heranca; se respeitarem

ao cabeca de casal considerado como herdeiro sao por ele suportadas"[ﬂ.

E, assim, o cabeca-de-casal, ao prestar contas do exercicio da sua func¢ao, deve
determinar quais as despesas de honorarios relativos a atos que diretamente
lhe digam respeito, isto é, cujo principal escopo tenha sido a defesa dos seus
proprios interesses, e quais aquelas que se reportam a trabalhos que
beneficiaram todos os herdeiros.

Por exemplo, se o cabecga de casal recorrer de uma decisao que lhe é
desfavoravel enquanto herdeiro, porque nao atende aos seus interesses
individuais no confronto com os demais herdeiros, nao faz sentido que sejam
estes, no seu conjunto, a suportar os custos inerentes a esse recurso. E o
mesmo se diga de outros atos que tenham o mesmo propdsito.

O cabeca-de-casal, pois, na acao de prestacao de contas, tem o 6nus de
discriminar quais os custos com honorarios de mandatario forense, que
diretamente dizem respeito a atos que beneficiaram todos os herdeiros. Nao o
fazendo, nao podem os mesmos ser responsabilizados por esses custos.

Ora, no caso, nao houve essa discriminacgao, por parte da Apelante, em relacao
ao processo de inventario. E, em relacao a este processo de prestacgao e
contas, 0 que esta em causa € justamente um contencioso que opoe o Apelante
a todos os Apelados.

Por conseguinte, nenhum dos valores indicados a titulo de custos com
honorarios com mandatéario forense pode aqui ser aprovado.

E o mesmo se diga das despesas com taxas de justica. Também em relacao a
elas deve haver lugar a mesma discriminagao, posto que se verifica a mesma
razao de ser. Isto, naturalmente, sem prejuizo do pedido de prévio reembolso
dos valores despendidos a esse titulo, por via das custas de parte (artigo
533.2,n.%s 1 e 2, al. a), do CPC).

De modo que, nao tendo assim sucedido, nenhuma das indicadas despesas
pode aqui ser aprovada.
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Mas, também ndo pode ser aprovada a despesa relativa a alegada lapide
colocada no cemitério (no valor de 250,00€).

Nao estando comprovada a concordancia de todos os herdeiros com a
realizacao desta despesa, nao se pode considerar a mesma como um ato de
administracao ordindria.

Ja em relacao a todas as outras despesas, o nosso ponto de vista ¢ o contrario;
isto é, essas despesas devem ser aprovadas.

E, devem ser aprovadas, desde logo, porque nao sendo esta a sede propria
para aquilatar da boa ou mé administracdao da heranca e competindo ao
cabeca-de-casal, como vimos, diligenciar pela conservacao do acervo
hereditario, ndao se pode concluir que estejam fora desse ambito todas as
despesas com agua e eletricidade, apresentadas pela Apelante. Nao se pode,
assim, neste ambito, descartar a aprovacgao de tais despesas - como se fez na
sentenca recorrida - porque “nao se mostram consentaneas com despesas
inerentes ao imodvel (como as taxas de residuos)”. Tal como nao vemos, na
documentacao apresentada, modo de as imputar exclusivamente a consumos
ainda do tempo da inventariada (o que, ainda assim, as remeteria para a
responsabilidade da heranca).

De modo que essas despesas devem ser aprovadas.
Tal como devem ser aprovadas as despesas com velas no cemitério.

Na verdade, sendo da responsabilidade da heranca as “despesas com o funeral
e sufragios do seu autor” (artigo 2068.2, do Cddigo Civil), e podendo as ditas
velas ser entendidas como um ato de sufragio, ou seja, como um ato piedoso
em favor dos inventariados, dificilmente se poderia rejeitar a aprovagao de
tais despesas nesta sede, sem ser através da avaliagdo da sua pertinéncia, o
que nao se enquadra no ambito deste processo.

Por conseguinte, em resumo, estas despesas também devem ser aprovadas.

Ou seja, em sintese, das despesas questionadas pela Apelante neste recurso,
sO as relativas as “A...”, de 11/05/2020, “B...” de 16/05/2020 e “Velas
Cemitério” de 26/05/2022 e de 25/11/2022, devem ser aprovadas. As demais
(referentes a honorarios, taxas de justica e lapide/cemitério), devem manter-se
como nao aprovadas.
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Significa isto que o presente recurso procede em parte e devem ser julgadas
aprovadas despesas no montante total de 4.209,00€€, o que subtraido a soma
das receitas (no valor global de 12.695,93€), implica um saldo a favor da
heranca de 8.486,93€.

Em tudo o mais improcede, devendo a sentenca recorrida ser revogada e
confirmada em conformidade.

ITI- Dispositivo

Pelas razoes expostas, acorda-se em:

. Julgar parcialmente procedente este recurso e, revogando também
parcialmente a sentenca recorrida, aprovam-se contas apresentadas
pela cabeca-de-casal, apurando-se um saldo a favor da heranca no
montante de 8.486,93€ (oito mil quatrocentos e oitenta e seis euros e
noventa e trés céntimos);

2. Quanto ao mais, nega-se provimento ao presente recurso e,

consequentemente, confirma-se a sentenca recorrida na restante parte
impugnada.

- Em funcgao deste resultado, as custas deste recurso serao suportadas pela
Apelante e Apelados, na proporgao do respetivo decaimento - artigo 5272, n®s
1 e 2, do Cddigo de Processo Civil.

Porto, 12/12/2025
Joao Diogo Rodrigues
Anabela Miranda
Joao Proenca

[1] Ponto I do sumario do Ac. RP de 12/07/2023, Processo n.2
826/20.9T80AZ-A.P1, consultavel em www.dgsi.pt. No mesmo sentido,
entre outros, Ac. RLx de 06/04/2017, Processo n.2 40827/03.0TJLSB-
B.L1-6, Ac. RG de 17/12/2018, Processo n.2 384/11.5TBCBC-A.G2, Ac.
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RG de 26/05/2022, Processo n.2 3676/14.8T8GMR.G2, consultaveis no
mesmo endereco eletronico.

I2]1 Luis Filipe Pires de Sousa, Processos Especiais de Divisao de Coisa
Comum e de Prestacao de Contas, Almedina (2016), pag.140.

No mesmo sentido, Antonio Santos Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e
Luis Pires de Sousa, Cddigo de Processo Civil Anotado, Vol. II,
Almedina (2020), pag. 391.

[3] Neste sentido, Antonio Santos Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e
Luis Filipe Pires de Sousa, Cddigo de Processo Civil Anotado, Vol. I,
Parte Geral e Processo de Declaracao, Almedina, pag.727 e, por
exemplo, Ac. ST] de 16/02/2005, Processo n.2 0552137, consultavel em
www.dgsi.pt

[41 Rui Pinto, Codigo de Processo Civil Anotado, Vol. II, 22 edicao,
Almedina, 2015, pag. 486.

No mesmo sentido, parece inclinar-se Luis Filipe Pires de Sousa, ob.
cit., pag. 142.

Cfr. ainda Ac.RG de 26/05/2022, Processo n.2 3676/14.8T8GMR.G2,
consultavel em www.dgsi.pt.

[5] Neste sentido, Ac. RC de 12/02/2019. Processo n.2
309/15.9T8FND.C1, consultavel em www.dgsi.pt.

[61 Processo n.2 826/20.9T80AZ-A.P1.S1, consultavel em www.dgsi.pt.
[71 Rabindranath Capelo de Sousa, Licoes de Direito das Sucessoes, 11,
1980/82, Coimbra Editora, pag. 80.

[81 Neste sentido, quanto a acao de fixacao judicial de prazo,
pronunciou-se Miguel Teixeira de Sousa, no post de 23/11/2021 do
Blog do IPPC, consultavel em https://blogippc.blogspot.com/2021/11/
jurisprudencia-2021-83.html, em anotacao ao Ac. da RP de 27/04/2021,
na qual o ora relator figurou como adjunto.

Contra, parece pronunciar-se Joana Costa Lopes, in, Fixacao Judicial do
Prazo, Processos Especiais (coordenacao de Rui Pinto e Ana Alves
Leal), Volume II, AAFDL, pag. 112.

91 Joao Anténio Lopes Cardoso, in Partilhas Judiciais, Volume I, 42
Edicao, Livraria Almedina, pags. 322 a 336, da diversos exemplos, a
esse respeito.

[10] Manuel A. Domingues de Andrade, Teoria Geral da Relacao
Juridica, Vol. II, Coimbra 1987, pag. 61.

[11] Como se refere no Ac. RLx de 25/06/2009, Processo n.2
766/09.2YRLSB-2, consultavel em www.dgsi.pt, a realizacao de um
contrato de arrendamento pelo cabeca de casal pode constituir uma
forma pertinente de fazer frutificar o imovel.
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