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Sumario

I - A peticao dos embargos de executado tem formalmente a estrutura e
conteudo de uma peticao da acgao declarativa, mas no plano material, a
oposicao consubstancia uma reaccgdao a pretensao executiva, sendo
substancialmente uma contestacao.

II - Recai sobre o embargante o 6nus de prova dos factos que consubstanciam
as excepgoes peremptorias por si deduzidas, na peticao dos embargos.

III - Trata-se de defesa por excepcao quando o embargante, nao negando nao
ter procedido ao pagamento das quantias mencionadas nas facturas elencadas
no requerimento injuntivo, alega factos novos com vista a impedir a pretensao
da embargada.

IV - O disposto no artigo 7812 do Cod. Civil confere ao credor, perante o nao
pagamento de uma das prestagoes, o direito de exigir deste o cumprimento
das demais prestagoes. Pretendendo exercer esse direito, o credor tera de
comunicar tal vontade ao devedor, interpelando-o para cumprir a totalidade da
obrigacao.

V - Nao se tratando de norma imperativa, o regime estabelecido no artigo 781¢
do Cédigo Civil pode ser afastado por convencao das partes, determinando
que verificada a falta de pagamento de uma prestacao, ¢ automatico o
vencimento das demais prestacoes, dispensando a exequente de proceder a
interpelacao do executado.
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Texto Integral

Processo n2 536/23.5T80VR-A.P1

Acordam os Juizes da 52 Seccao (3.2 Seccgao Civel) do Tribunal da Relacao do
Porto, sendo

Relatora: Desembargadora Anabela Mendes Morais
Primeira Adjunta: Desembargadora Ana Paula Amorim
Segunda Adjunta: Desembargadora Carla Jesus Costa Fraga Torres

I_Relatorio

Por apenso a execucgao intentada pela exequente A...,S.A., o executado AA
deduziu os presentes embargos, pedindo a sua absolvigao e a condenacgao da
exequente como litigante de ma fé, em multa e indemnizacao condigna a ser
arbitrada conforme o prudente arbitrio do Tribunal, acrescidas de juros até
efectivo e integral pagamento.

Alegou o embargante/executado, em sintese, que:

_ Nao celebrou o contrato n2...02, mas o contrato n®...99 que juntou como
documento n?1.

_E falso o que consta do titulo executivo que em rigor é o teor da injuncéo na
qual foi aposta a formula executoria, sendo igualmente falso que a
electricidade em causa diga respeito a "Zona ..., ... ... ", nao tendo qualquer
ligacao com a mencionada morada.

_ Apos o titulo executivo, o executado, lavrando em erro nas informacoes
falsas que a exequente lhe prestou, celebrou um “Acordo de Pagamento” que
juntou como documento n22 e que aquela omitiu.

~ O executado nao cumpriu o acordo porque por diversas vezes, pediu 0s
dados para proceder ao pagamento, o que esta nao fez, imputando a
impossibilidade de cumprimento do acordo exclusivamente a exequente que
impediu o cumprimento.

_ A exequente deduziu uma pretensao cuja falta de fundamento nao podia
ignorar, alterou a verdade dos factos e omitiu factos relevantes para a decisao
da causa e ainda fez uso manifestamente reprovavel, com o fim de conseguir
um objectivo ilegal, conduta que integra o estatuido nas als. a), b) e d) do n.2 2
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do art. 542.2 do C.P.C., consubstanciando tais condutas “verdadeiras
concretizacoes do abuso do direito”.

1.1 Admitidos liminarmente os embargos de executado, foi notificada a
exequente para apresentar contestacao, o que fez, alegando, em sintese, que:
~ O embargante celebrou dois contratos com a embargada, a saber:

* Contrato de fornecimento de eletricidade n.2 ...01 para o local de consumo
sito na Zona ..., ... ..., ..., que corresponde ao acordo comercial n.? ...99;

* Contrato dual e de servigos n.? ...02 para o local de consumo sito na
Urbanizagao ..., ... ... , que corresponde ao acordo comercial n.¢ ...83.

_ Por manifesto lapso, o requerimento de injuncao menciona apenas o contrato
n.2...02, para o local de consumo sito na Urbanizacao ..., ... ... , mas no
requerimento de injuncao encontram-se discriminadas todas as facturas em
divida, emitidas ao abrigo de ambos os contratos celebrados com a embargada
e abrange os valores de tais facturas.

_ O requerimento de injuncao visa obter um titulo executivo e este é formado
pelos factos ai constantes.

_ O embargante invoca que é falso que a embargada tenha fornecido
eletricidade para a morada Zona ..., ... ..., ..., mas o contrato ja junto como doc.
n.21, encontra-se assinado por aquele.

~ O embargante nao concretiza os factos nos quais alicerca a ma-fé da
embargada.

~ Em 27 de outubro de 2021, o embargante celebrou com a embargada um
acordo de pagamento da quantia global de €6.527,70 que compreende as
facturas emitidas ao abrigo dos contratos n.%s ...01 e ...02 e nos mesmos
elencadas. Nesse acordo foi estipulado o pagamento dessa quantia em 24
prestacdes mensais e sucessivas, sendo 23 no valor de €268,83 e a tultima no
valor de €269,12. O plano de pagamento foi remetido para o endereco
eletronico fornecido pelo embargante, neste caso, .......... @....., em 27/10/2021.
_ O embargante confessa a celebracao do acordo de pagamento. Tendo em
consideracgao o contacto livre e espontaneamente encetado pelo embargante
junto da embargada no intuito de celebrar um acordo para pagamento do
valor em divida a data, aquele assumiu-se devedor das facturas que se
encontravam em aberto e que foram incluidas no acordo, reconhecendo, desta
forma, o direito que a embargada pretende fazer valer nestes autos, nos
termos e para os efeitos previstos no artigo 325.2 do Codigo Civil.

~ Nao mencionou o acordo no requerimento por inttil pois, ndao tendo sido
liquidada qualquer prestacao do acordo, nao se verifica qualquer alteracao a
quantia exequenda.

_ A embargada enviou as referéncias multibanco para o contacto fornecido
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pelo embargante, a saber, ...47.

_ A referéncia multibanco para o pagamento da primeira mensalidade, no
valor de €268,83, foi enviada atempadamente para o embargante, para o
contacto telefénico fornecido.

_ O embargante nao contactou a informar a falta de recebimento dos dados
para pagamento, durante a vigéncia do acordo, nem liquidou qualquer
prestacao, tendo o plano de pagamento sido cancelado por incumprimento em
09/12/2021, em conformidade com a clausula 3, ponto 1.

_ A embargada nao age em abuso do direito, na medida em que nao induziu o
embargante em erro, nem prestou informacoes falsas, nao existindo
fundamentos que justifiquem a sua condenagao como litigante de ma-fé.

Conclui, pedindo que sejam julgados improcedentes os embargos e
determinado o prosseguimento da execugao.

1.2 Por requerimento apresentado em 3/7/2023, o embargante impugnou os
documentos juntos com a contestagao, afirmando que nao foram enviados pela
embargada ou, pelo menos, recebidos por si.

1.3 Proferido o despacho saneador em 21/11/2023, foi fixado o objecto do
litigio e enunciados os temas da prova.

1.4 Realizado o julgamento, foi proferida sentenca, constando do seu
dispositivo:

“Nestes termos, e pelos fundamentos expostos, decido:

a) - Julgar os Embargos do Executado totalmente improcedentes, devendo a
execucgdo, em consequéncia, prosseguir os seus termos para a cobranca das
quantias liquidadas no requerimento executivo;

b) - Absolver a Exequente/Embargada do pedido de litigdncia de ma-fé contra
si formulado.

Custas pelo Embargante, por ter ficando vencido na acg¢do (cfr. art. 527.2, n.%s
1 e 2, do Novo Cdédigo de Processo Civil).».

I.5 Nao se conformando com a sentencga, o recorrente/embargante interpos
recurso da mesma, formulando as seguintes conclusoes:

(....)
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1.6 Notificada, a embargada/recorrida nao apresentou resposta.

1.7 Foi admitido recurso com regime de subida e efeito adequados.

1.8 Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

II Questoes a decidir:

Nos termos dos artigos 6352, n2 4, e 6392, n2 1, do Cddigo de Processo Civil,
sao as conclusoes das alegacoes de recurso que estabelecem o thema
decidendum do mesmo, sem prejuizo das questoes de conhecimento oficioso
que resultem dos autos.

Assim, ha que apreciar as seguintes questoes:

1. Impugnacdo da decisao proferida quanto a matéria de facto por referéncia:
a. ao facto insito no ponto 11 [11. A Embargada enviou as referéncias
multibanco para o contacto fornecido pelo Embargante, a saber, ...47.] dos
factos provados.

b. ao facto insito no ponto 12 [12. A referéncia multibanco para o pagamento
da primeira mensalidade, no valor de €268,83, foi enviada para o Embargante,
para o contacto telefonico fornecido.] dos factos provados.

c. ao facto insito no ponto 13 [13. As facturas peticionadas nos presentes
autos foram enviados por correio para a morada de correspondéncia sita no
Apartado ..., ..., ... .... ] dos factos provados.

2. Da exigibilidade da obrigacao do executado.

II1. Fundamentacao de facto
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Na decisao recorrida, foram considerados os seguintes factos:
“Factos provados:

1. A Exequente instaurou em 16-10-2020 contra o aqui Embargado o
requerimento de injuncdo, que correu termos no Balcdo Nacional de Injuncado,
com o numero de processo n.2 87037/20.8YIPRT, no valor de Euros 6.531,26,
acrescido dos juros vencidos e vincendos, ao qual foi aposta formula
executoria no dia 25-11-2020.

2. Do requerimento de injung¢do consta, na parte referente a «fundamentacgdo
de factos que fundamentam a pretensdo», o seguinte:

«1. A Requerente tem como objecto comercial a producdo e compra e venda
de energia sob a forma de electricidade, gds natural e outras, bem como a
prestacdo de servicos de energia, o fornecimento de energia, o fornecimento e
montagem de equipamentos energéticos, a beneficiagdo de instalagoes de
energia, a certificagdo energética e a manutengdo e operacgdo de
equipamentos e sistemas de energia. Ao abrigo do contrato n? ...02 forneceu
ao/a Requerido(a) eletricidade, para o local de consumo sito, Urbaniza¢do

ey e s , que o/a Requerido(a) ndo pagou e que consta da(s) seguinte(s)
factura(s):

n.2:10316810960, no valor de EUR 2.328,51, emitida em 15/10/2019, vencida
em 04/11/2019;

10374927193, no valor de EUR 9,30, emitida em 16/09/2020, vencida em
06/10/2020;

10318027965, no valor de EUR 11,89, emitida em 22/10/2019, vencida em
11/11/2019;

10318248418, no valor de EUR 1,40, emitida em 23/10/2019, vencida em
12/11/2019;

10318248419, no valor de EUR 1,40, emitida em 23/10/2019, vencida em
12/11/2019;

10318248420, no valor de EUR 1,40, emitida em 23/10/2019, vencida em
12/11/2019;

-10318248421, no valor de EUR 1,40, emitida em 23/10/2019, vencida em
12/11/2019;
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-10318248422, no valor de EUR 1,40, emitida em 23/10/2019, vencida em
12/11/2019;

-10318248423, no valor de EUR 1,40, emitida em 23/10/2019, vencida em
12/11/2019;

-10321492955, no valor de EUR 1,40, emitida em 10/11/2019, vencida em
30/12/2019;

-10331828449, no valor de EUR 1,40, emitida em 10/01/2020, vencida em
29/01/2020;

- 10333163308, no valor de EUR 9,30, emitida em 16/01/2020, vencida em
04/02/2020;

- 10338596607, no valor de EUR 9,30, emitida em 16/02/2020, vencida em
05/03/2020;

-10343174147, no valor de EUR 1,40, emitida em 12/03/2020, vencida em
31/03/2020;

-10344206692, no valor de EUR 9,30, emitida em 18/03/2020, vencida em
29/04/2020;

-10349163476, no valor de EUR 9,30, emitida em 16/04/2020, vencida em
27/05/2020;

-10353409191, no valorde EUR 1,40, emitida em 11/05/2020, vencida em
28/05/2020;

-10354605105, no valor de EUR 9,30, emitida em 17/05/2020, vencida em
30/06/2020;

-10358542191, no valorde EUR 1,40, emitida em 10/06/2020, vencida em
30/06/2020;

-10358651829, no valorde EUR 11,89, emitida em 11/06/2020, vencida em
30/06/2020;

- 10359591825, no valor de EUR 9,30, emitida em 16/06/2020, vencida em
03/07/2020;

-10361449290, no valorde EUR 11,89, emitida em 27/06/2020, vencida em
15/07/2020;
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-10364258544, no valor de EUR 1,40, emitida em 11/07/2020, vencida em
29/07/2020;

- 10365038839, no valor de EUR 9,30, emitida em 17/07/2020, vencida em
05/08/2020;

-10366594936, no valor de EUR 11,89, emitida em 27/07/2020, vencida em
13/08/2020;

-10368913834, no valor de EUR 1,40, emitida em 10/08/2020, vencida em
27/08/2020;

-10370074990, no valor de EUR 9,30, emitida em 16/08/2020, vencida em
02/09/2020;

-10371686911, no valorde EUR 11,89, emitida em 27/08/2020, vencida em
15/09/2020;

-10374024270, no valor de EUR 1,40, emitida em 10/09/2020, vencida em
29/09/2020;

-10317010930, no valor de EUR 3.887,00, emitida em 16/10/2019, vencida em
05/11/2019.

3. O Embargante celebrou dois contratos com a Embargada, a saber:

* Contrato de fornecimento de eletricidade n.2 ...01 para o local de consumo
sito na Zona ..., ... ..., ..., que corresponde ao acordo comercial n.? ...99;

* Contrato dual e de servicos n.2 ...02 para o local de consumo sito na
Urbanizacgao ..., ... ... , que corresponde ao acordo comercial n.? ...83.

4. Por lapso manifesto, o requerimento de injun¢cdo menciona apenas o
contrato n.? ...02, para o local de consumo sito na Urbanizacao ..., ... ....

5. O requerimento de injung¢do discrimina todas as faturas em divida, emitidas
ao abrigo dos dois contratos celebrados com a Embargada.

6. No requerimento de injuncgdo é peticionado o pagamento das facturas em
divida correspondentes aos servigos prestado pela exequente ao executado no
ambito do contrato n.2 ...99, para Zona ..., ... ... , edo contrato n.? ...83,
celebrado para o local de consumo sito na Urbanizacgao ..., ... ....
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7.A Embargante forneceu ao Embargante eletricidade e os equipamentos
contratados para a morada Zona ..., ... ... J eeen

8. Em 27 de outubro de 2021, o Embargante celebrou com a Embargada um
acordo de pagamento para a quantia global de €6.527,70 que compreende as
facturas elencadas nos contratos n.%s ...01 e ...02.

9. O acordo foi celebrado em 24 prestacdées mensais e sucessivas, sendo 23, no
valor de €268,83 e a ultima no valor de €269,12.

10. O plano de pagamento foi remetido para o endereco eletrénico fornecido
pelo Embargante, neste caso, .......... @.....,em 27/10/2021.

11. A Embargada enviou as referéncias multibanco para o contacto fornecido
pelo Embargante, a saber, ...47.

12. A referéncia multibanco para o pagamento da primeira mensalidade, no
valor de €268,83, foi enviada para o Embargante, para o contacto telefonico
fornecido.

13. As facturas peticionadas nos presentes autos foram enviados por correio
para a morada de correspondéncia sita no Apartado ..., ..., ... ....

Factos nao provados:

Ndo resultaram provados quaisquer outros factos com relevdncia para a boa
decisdo da causa, concretamente que:

a) - Apos o titulo executivo, o executado apercebeu-se que assinou um acordo
de pagamento com base em erro nas informagoes falsas que a exequente lhe
prestou.

b) - O executado ndo cumpriu o acordo porque a exequente nunca lhe enviou
os dados para proceder ao pagamento, conforme lhe solicitou.”.

>k

IV_Fundamentacao de Direito

12 Questao
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O recorrente impugnou a decisao proferida quanto a matéria de facto por
referéncia aos pontos 11 [11. A Embargada enviou as referéncias multibanco
para o contacto fornecido pelo Embargante, a saber, ...47.],12 [12. A
referéncia multibanco para o pagamento da primeira mensalidade, no valor de
€268,83, foi enviada para o Embargante, para o contacto telefonico fornecido.]
e 13 [13. As facturas peticionadas nos presentes autos foram enviados por
correio para a morada de correspondéncia sita no Apartado ..., ..., ... .... ] dos
factos provados pretendendo que sejam eliminados da matéria de facto
provada e adicionados a matéria de facto nao provada.

Sustenta que o 6nus de prova do envio das referéncias do multibanco recai
sobre a exequente/recorrida, nao tendo sido feita prova desse facto, bem como
do recebimento, pelo embargante, das referéncias do multibanco [pontos 11 e
12 do corpo das alegacgoes].

Advoga, ainda, o recorrente que nunca recebeu as ditas referéncias do
multibanco para que pudesse efectuar o pagamento das facturas, mesmo
tendo contactado inumeras vezes a exequente dando-lhe conhecimento dessa
circunstancia. Socorre-se da decisdao da matéria de facto proferida quanto ao
ponto b) dos factos provados, aduzindo o seguinte argumento: se nao foi
possivel dar como provado que o executado nao cumpriu o acordo porque a
exequente nunca lhe enviou os dados para proceder ao pagamento, entdao a
exequente nao conseguiu fazer prova de que de enviou as referéncias do
multibanco ao executado para que este pudesse ter liquidado os valores que
sempre pretendeu regularizar [pontos 15 e 16 do corpo das alegagoes].

Argumenta, por ultimo, que se a exequente enviou, como afirma, os dados
para pagamento, entao facilmente faria prova desse facto enquanto para si
constitui prova impossivel demonstrar algo que nunca recebeu, sendo a sua
pretensao proceder ao pagamento o que é demonstravel pelos inimeros
telefonemas realizados por si para a exequente, convocando as declaragoes
por si prestadas, em audiéncia, para justificar que foi demonstrado o nao
recebimento das mencionadas “referéncias” e a sua pretensao de pagamento.

Embora faga referéncia a factualidade insita no ponto 4 dos factos provados e
no ponto a) dos factos nao provados, o recorrente nao impugna a decisao da
matéria de facto quanto a essa factualidade, nem a mesma consta das
conclusoes.

Vejamos, entdo, se assiste razdo ao recorrente/executado/embargante.

10/28



Salvo o devido respeito, a ndao prova de um facto equivale a nao articulagao
desse facto, tudo se passando como se o0 mesmo nao existisse. Significa que da
nao demonstragao que o nao cumprimento do acordo por parte do executado
foi motivado pela circunstancia de a exequente nao lhe ter enviado os dados
para proceder ao pagamento, nao se pode extrair que a exequente nao enviou
as referéncias do multibanco.

Em segundo lugar, importa aferir sobre quem recai o énus da prova do envio/
nao envio das referéncias do multibanco.

O direito processual prevé a defesa por impugnacao e a defesa por excepgao -
art. 5712 do CPC.

De acordo com o disposto no n? 2 do artigo 5712 do CPC, hé defesa por
impugnacao quando o réu contradiz os factos alegados pelo autor ou quando
nega o efeito juridico que este pretende extrair de tais factos. E ha defesa por
excepcao quando o réu defende a impossibilidade de ser apreciado o mérito da
causa ou quando alega factos que sirvam de causa impeditiva, modificativa ou
extintiva do direito do invocado pelo autor, assim conduzindo a improcedéncia,
total ou parcial, da acgao, mas por decisao que aprecie o seu mérito; no
primeiro caso a excepgao é dilatéria, no segundo é peremptoria.

A defesa por impugnacao de facto, seja por simples negacao, seja de forma
motivada, caracteriza-se por uma incompatibilidade total ou parcial no plano
factual. Na defesa por excepcao peremptoria, ndao ocorre incompatibilidade no
plano factual entre as versoes de cada parte, na medida em que se traduz na
apresentacao pelo réu de uma factualidade distinta da alegada pelo autor que,
a par desta, é susceptivel de operar uma incompatibilidade de direito,
traduzida em efeito impeditivo, modificativo ou extintivo do efeito pratico-
juridico pretendido pelo impetrante.

Como explicitam Antunes Varela, ]J. Miguel Bezerra e Sampaio e Nora[l], na
defesa por excepgao, o réu “sem negar propriamente a realidade dos factos
articulados na peti¢cdo, nem atacar isoladamente o efeito juridico que deles se
pretende extrair, assenta na alegacdo de factos novos tendentes a repelir a
pretensdo do autor”.

Assim, a diferencga entre a defesa por impugnacao motivada e a defesa por
excepcao peremptoria esta em que esta, pressupondo e aceitando, ao menos
para efeito de raciocinio - ja que é cumulavel com a defesa por impugnacao -,
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os factos constitutivos alegados pelo autor, acrescenta algo que obsta a que os
mesmos produzam o efeito juridico que lhes seria proprio.

A peticao dos embargos de executado tem formalmente a estrutura e contetudo
de uma peticao da accao declarativa, mas no plano material a oposigao
consubstancia uma reacc¢ao a pretensao executiva, sendo substancialmente
uma contestacao.

Analisando o contetudo da petigcao apresentada pelo embargante, facilmente se

constata que o mesmo admite nao ter pago as quantias mencionadas nas

facturas elencadas no acordo que sao coincidentes com as discriminadas no
requerimento injuntivo. Aduz, no entanto, que em 27 de Outubro de 2021, ou

seja, em data posterior ao vencimento de todas as facturas, celebrou um
acordo com a embargante quanto ao pagamento da quantia em divida,
acrescida da quantia de €153,00 (cento e cinquenta e trés euros)
correspondente a taxa de justica paga com a apresentagao do requerimento de
injungao, tendo ficado consignado, no ponto 5 da clausula primeira que “[o]
presente Acordo ndo implica a novag¢do da divida objecto de regularizagdo, nos
termos e para os efeitos do artigo 857.2 e seguintes do Codigo Civil”.

De harmonia com o estabelecido entre embargante e embargada, na clausula
segunda, aquele obrigou-se a pagar a quantia em divida em 24 prestagoes,
mensais e sucessivas. A primeira prestacao vencia-se em 25 de Novembro de
2021 e as restantes no mesmo dia dos meses subsequentes. O pagamento das
prestacoes devia ser efectuado através de multibanco, sendo a respectiva
referéncia a enviar pela A... para o contacto telefénico fornecido pelo
embargante. Alegou o embargante que nao cumpriu o acordo por nao lhe
terem sido disponibilizadas as referéncias do multibanco.

Significa que o embargante nao nega que as quantias mencionadas nas
facturas elencadas no acordo/no requerimento injuntivo sao devidas por si e
nao se mostram pagas. No entanto, alega factos novos com vista a impedir a
pretensao da embargada. Trata-se de defesa por excepgao. Pelo exposto, recai
sobre o embargante o 6nus de alegagao e prova de que nao foram enviados
para o numero de telemovel por si fornecido as referéncias de multibanco
necessarias ao pagamento das prestacgoes.

Argumenta o recorrente/embargante que “sabia dos valores em divida,
demonstrando diversas vezes a pretensdo de realizar o pagamento dos
mesmos, quer através dos telefonemas efectuados, quer pela concretizagdo do
acordo de pagamento da divida, mas ndo havia forma de efectuar o
pagamento”, concluindo que “assim nunca se encontrou em mora, tendo até,
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por vdrias vezes, pedido as respectivas guias para pagamento” e que nao
impende sobre si o 6nus de prova “de que recebeu as referéncias de
multibanco, ndo as tendo recebido, [pois, nesse caso,] estariamos perante um
caso de prova diabdlica, sendo violados os principios constitucionais da
proporcionalidade e da proibi¢cdo da indefesa.” [conclusoes E, F e G]. Reitera
que “ndo é viadvel fazer prova de algo que nunca se recebeu, que nunca se teve
conhecimento, que nunca teve na sua posse” e que “a tinica possibilidade de
prova deste facto, seria a Exequente demonstrar que procedeu ao envio dos
mesmos, 0 que ndo o fez” [conclusoes J, K e L].

Salvo o devido respeito, sobre o embargante/recorrente nao recai o 6nus de
prova do recebimento das referéncias bancarias mas, o ndao recebimento
desses elementos com vista a justificar o nao pagamento das prestagoes, nas
datas fixadas por acordo. Acresce que, nao vislumbramos qualquer dificuldade
na prova desse facto. Bastava, para o efeito, o registo dos nimeros de
telemovel dos emitentes das SMS das quais foi receptor, em data prévia a
estipulada para o vencimento das prestagoes, no numero de telemédvel
fornecido a embargada. Da andlise dessa listagem, facilmente demonstraria o
alegado nao recebimento das SMS com as referéncias do multibanco. Alias, do
mesmo modo, poderia demonstrar os contactos teleféonicos que alegou ter
efectuado, através dos quais solicitou a embargada o envio de guias para
pagamento das prestacoes.

Por ultimo, o recorrente socorre-se das suas declaragoes, prestadas em
audiéncia, para demonstrar o nao envio das referéncias do multibanco, pela
exequente.

Admitiu o recorrente, nas declaragoes de parte prestadas em audiéncia, que
celebrou e assinou o acordo datado de 27 de Outubro de 2021, por si junto
como documento n°2 com a peticao. Negou ter recebido qualquer SMS com a
referéncia do multibanco para proceder ao pagamento das prestacoes fixadas
nesse acordo, bem como qualquer carta com o valor total das prestagoes e a
referéncia para efectuar o pagamento do valor total dos dois aparelhos.

O Tribunal a quo fundamentou a sua convicgao no “requerimento de injuncao,
a que foi conferida for¢ca executiva, bem como [n]os Doc.s n.2 1 e 2 juntos com
a contestacdo apresentada pela Embargada[2], dos quais se extrai que foram
celebrados dois contratos de fornecimento de energia com o Executado (...
).Também do confronto das facturas juntas aos autos e do enunciado no
requerimento de injuncgdo constata-se que as mesmas se reportam ndo apenas
ao local de consumo sito na Urbanizagdo ..., mas também ao local de consumo
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sito na Zona Estrada ...23 ..., como o evidenciam, por exemplo, entre outras,
as facturas n.2 1031686911, 10361449290, 10358542191, 10366594936 e
10364258544, que se encontravam a ser reclamadas no processo de injuncgdo.

A par desses documentos teve-se também em ateng¢do o depoimento da
testemunha BB, supervisora do departamento de controlo e recuperagdo de
crédito, que de uma forma concisa e exaustiva asseverou que os bens
(designadamente a bomba de calor e o ar condicionado) e servigos titulados
pelas facturas enunciadas no requerimento de injuncgdo foram efectivamente
prestados ao Embargante, abarcando os dois locais de consumo contratados,
tendo como apoio o registo constante na base de dados da sociedade aqui
exequente, onde consta o historial de bens e servicos fornecidos ao cliente no
dambito da relagdo contratual estabelecido e cujas 2.%s vias das facturas -
juntas aos autos - se mostram igualmente armazenadas no sistema para
memoria futura. Tal depoimento é corroborado pela andlise critica das
declaracgoées de parte do Executado, em que admite que a Exequente lhe
forneceu equipamentos e energia eléctrica para ambos os locais de consumo,
que constam dos contratos juntos autos. Valorou-se igualmente o acordo de
pagamento, datado de 27 de Outubro de 2021, junto como Doc. 3 do qual
resulta a assung¢do pelo Executado de que é devedor das facturas nele
indicadas, nele tendo aposto a respectiva riubrica e assinatura,
comprometendo-se a regularizar o seu pagamento.”.

Duividas nao subsistem que a exequente tem um direito de crédito sobre o
executado correspondente ao somatorio das facturas. Isso resulta, desde logo,
do acordo junto pelo executado/embargante com a sua peticao e pelo mesmo
confirmado em audiéncia, factualidade que nao se mostra impugnada [pontos
8, 9 e 10 dos factos provados]. A embargada, apds a jungao do acordo, pelo
embargante, admitiu ter sido celebrado entre ambos.

A factualidade vertida nos pontos 11 e 12 dos factos provados e impugnada
pelo embargante/recorrente prende-se exactamente com o pagamento das
prestacoes fixadas nesse acordo.

Da clausula 22 consta que o embargante obrigou-se a pagar a quantia de
€6.527,70 (seis mil e quinhentos e vinte e sete euros e setenta céntimos),
referente as facturas elencadas na clausula 12 - e que correspondem as
facturas discriminadas no requerimento injuntivo -, acrescida dos “juros de
mora vencidos e vincendos” e da “quantia de €153,00 (cento e cinquenta e
trés euros) correspondente a taxa de justica paga pela A... com a entrada do
Requerimento de Injung¢do”, em 24 (vinte e quatro) prestagées mensais e
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sucessivas, sendo 23 (vinte e trés) prestagoes no valor de € 268,83 (duzentos e
sessenta e oito euros e oitenta e trés céntimos), vencendo-se a primeira em 25
de Novembro de 2021 e as restantes no mesmo dia dos meses subsequentes; e
a ultima prestacao, no valor de € 269,12 (duzentos e sessenta e nove euros e
doze céntimos).

Quanto ao modo de pagamento dessas prestacoes, ficou estipulado no n22 da
22 clausula que “os pagamentos dessas prestacoes deverdo ser efectuados
através de referéncia multibanco, que serd enviada pela A... para o contacto
telefonico do Cliente fornecido para o efeito por este, in casu, ...47.”

Como se referiu, o embargante negou ter recebido qualquer SMS da
embargada a dar-lhe conhecimento da referéncia do multibanco relativamente
a qualquer das prestacgoes.

Ouvida a gravacao do depoimento da testemunha indicada pelo Tribunal a
quo, na sua motivacao, BB, facilmente se constata que a mesma nao teve
qualquer intervencgao, quer nos contratos, quer na celebracao do acordo.
Explicou a testemunha que trabalha como supervisora do departamento de
controlo do crédito para uma empresa que presta servicos a A... e que o seu
conhecimento dos factos sobre os quais dep6s advém exclusivamente da mera
consulta dos elementos que se mostram registados no sistema, nunca tendo
comunicado com o executado. Resulta, ainda, do seu depoimento que a
empresa para a qual trabalha presta servigos a A... desde ha seis anos.

Tendo presente a razao de ciéncia da testemunha, importa, entao, reapreciar a
parte do seu depoimento que releva para a factualidade vertida nos pontos 11
e 12 da factualidade impugnada. Pela testemunha BB foi referido que foi a A...
quem enviou as SMS com as referéncias do multibanco e que da consulta dos
dados registados no sistema mostra-se registado que na sequéncia do acordo,
datado de 27/10/2021, a A... enviou apenas trés SMS e que todas foram
recebidas pelo executado:

i. As duas primeiras reportam-se a primeira prestacao fixada no acordo:
_uma SMS, indicava o valor de €3,15, com a referéncia 307356756;

_uma SMS, indicava o valor de €268,33, com a referéncia 510203751.

Nestas SMS’s constava do respectivo texto que aquelas quantias deviam ser
pagas nos dois dias uteis seguintes.

ii. A terceira SMS reporta-se a segunda prestagao fixada no acordo. Nessa
SMS, enviada no dia 16 de Novembro, foi indicado o valor de €271,98.
Constava do seu texto que aquela quantia devia ser paga até 25/11.
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Referiu a testemunha que no sistema nao consta o registo do envio de
qualquer outra SMS porque “o acordo cessou”. Assim, do depoimento da
testemunha decorre que nao existe registo do envio da referéncia do
multibanco relativamente a terceira prestacdo e sequintes. Embora tenha
referido que quando é cancelado o acordo, é enviado ao devedor uma carta
informando-o e indicando o total da quantia em divida com a referéncia do
multibanco para ser efectuado o respectivo pagamento, declarou desconhecer
como foi dado conhecimento desse facto, ao executado[3].

Sobre as facturas emitidas na sequéncia dos contratos celebrados entre
exequente e executado, referiu que “foram enviadas via CTT” para a morada
gue consta das mesmas, por carta simples, nao tendo informacao da devolugao
de qualquer carta.

Dos autos nao consta a cépia de qualquer carta alegadamente enviada para o
executado ou o registo do seu envio, com o envio de facturas.

O print do sistema junto com a contestagao como documento n°4 constitui a
Unica prova documental junta pela embargada para demonstrar o envio das
SMS'’s com a referéncia do multibanco por forma a possibilitar o pagamento
das prestacoes fixadas no acordo.

Analisado o contetido desse print facilmente se constata que s6 contém um
registo do envio de uma SMS e nao de trés (a testemunha referiu que no
sistema por si consultado consta o registo do envio de trés mensagens).

Desse print consta:

Limite Aplic. N2
N Conta
Referéncia Montante empresa - - Pag. .
pagamento Comerc. cliente contrato
...93 268,83 2021-11-22 ... A... --nao ..43 Pt...54...83

Do cotejo entre o teor do print e o depoimento prestado pela testemunha BB,
facilmente se constata que nao existe concordancia entre estes dois meios de
prova, relativamente a 32 prestacdo e seqguintes. Em primeiro lugar, pelo
numero de SMS'’s registadas. Em segundo lugar, a referéncia indicada pela
testemunha, reportada a quantia de €268,83 ndo é a mesma que consta do
print. Em terceiro lugar, do depoimento da testemunha resulta que a terceira
SMS dizia respeito a segunda prestagao e tinha como data limite o dia 25/11.
Lida a clausula 22 do acordo verifica-se que a primeira prestacao tinha como
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data de vencimento o dia 25/11 e nao a segunda prestagao. A referéncia do
multibanco atribuida as duas primeiras SMS'’s enviadas ao executado,
referidas pela testemunha, ndo é coincidente com a referéncia do multibanco
que consta do print reportada a primeira prestagao. Por ultimo, do print
consta apenas o registo de uma SMS com data limite de pagamento diverso do
previsto no contrato. Em sintese, a prova testemunhal ndao se mostra
corroborada pela prova documental, nem sao concilidveis com o teor da
clausula 22 do acordo.

A questao que se coloca é a de saber se os indicados meios de prova sao, ou
nao, suficientes para considerar assentes os factos impugnados, como foi
considerado pelo Tribunal a quo.

Sobre o padrao de prova exigivel[4], escreve Luis Filipe Pires de Sousa[5] «o
standard que opera no processo civil é, assim, o da probabilidade prevalecente
ou “mais provadvel do que ndo”. Este standard consubstancia-se em duas
regras fundamentais que enuncia nos termos seguintes: (i) Entre as vdrias
hipoteses de facto deve preferir-se e considerar-se como verdadeira aquela
que conte com um grau de confirmagdo relativamente maior face as demais;
(ii) Deve preferir-se aquela hipotese que seja “mais provdvel que ndo”, ou seja,
aquela hipotese que é mais provdvel que seja verdadeira do que seja falsa.

Se, em decorréncia dos articulados e da subsequente instrugdo probatoria,
existirem duas teses fdcticas antagonicas, deverdo aplicar-se as duas regras».

Explica Luis Filipe Pires de Sousa que este “critério da probabilidade 16gica
prevalecente” reporta-se ao grau de confirmacao logica que um enunciado
obtém a partir das provas disponiveis. «O que o Standard preconiza é que,
quando sobre um facto existam provas contraditorias, o julgador deve sopesar
as probabilidades das diferentes versoes para eleger o enunciado que pareca
ser relativamente “mais provavel”, tendo em conta os meios de prova
disponiveis. Dito de outra forma, deve escolher-se a hipotese que receba apoio
relativamente maior dos elementos de prova conjuntamente disponiveis.
Todavia, pode acontecer que todas as versoes dos factos tenham um nivel
baixo de apoio probatorio e, nesse contexto, escolher a relativamente mais
provdvel pode ndo ser suficiente para considerar essa versdo como
“verdadeira”. Pelo que para que um enunciado sobre os factos possa ser
escolhido como a versdo relativamente melhor é necessdrio que, além de ser
mais provdvel que as demais versoes, tal enunciado em si mesmo seja mais
provavel que a sua negag¢do. Ou seja, é necessdrio que a versdo positiva de um
facto seja em si mesmo mais provdvel que a versdo negativa simétrica. Hd,
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assim, um limite minimo de probabilidade a partir do qual opera a
probabilidade 16gica prevalecente que Taruffo situa em 0,51.[Um] grau de
confirmacgdo da hipotese superior a 0,50 deve considerar-se como o limite
minimo abaixo do qual ndo é razodvel aceitar a hipétese como aceitavel. Uma
SO prova clara e segura pode ultrapassar esse limite minimo, podendo
igualmente ser racional aceitar a hipotese confirmada por vdrias provas ditas
indiretas convergentes, por exemplo.».

Revertendo aos presentes autos, sobre o envio das referéncias bancarias sado
contraditorias as declaragoes prestadas pelo executado/recorrente e o
depoimento prestado pela testemunha CC, mas, apenas, por referéncia a
terceira prestacao e subsequentes, conforme ja se explicou. A testemunha CC
referiu que no sistema, consta o envio de SMS relativamente a primeira e
segunda prestacoes, apenas.

Sobre a valoracao das declaracoes de parte, sufraga-se o entendimento deste
Tribunal, no Acérdao de 22/5/2023[6]: «A afirmagdo, perentdria e inequivoca,
de as declaragoes das partes ndo poderem fundar, de per si e s6 por si, um
facto constitutivo do direito do depoente, ndo é correta, porquanto,
apresentada sem qualquer outra explica¢do, ndo deixaria de violar, ela mesma,
a liberdade valorativa que decorre do citado n® 3 do art. 466°.

Mas compreende-se que, tendencialmente, as declaracoes de parte, sem
qualquer corroboracdo de outra prova, qualquer que ela seja, nao apresentem,
ainda assim, e sempre num juizo de liberdade de apreciacdo pelo tribunal, a
suficiéncia bastante a demonstragdo positiva do facto pretendido provar.
Portanto, serd num contexto de suficiéncia probatoria e ndo propriamente de
valoragdo negativa e condicionada da prova que as declaragoes de parte
devem ser analisadas.

Evidentemente que, perspetivando de modo inverso o problema, também a
admissdo da prova por declaragoes de parte num sentido interpretativo de
onde decorresse, em qualquer circunstdncia, a prova dos factos favordveis ao
deferimento da sua pretensdo (sejam eles factos constitutivos, modificativos,
impedimentos ou extintivos, consoante a posicdo do declarante na lide) por
mero efeito de declaragées favoraveis nesse sentido, também ndo pode ser
sufragada, na medida em que, num processo de partes como é o processo
civil, deixaria sem possibilidade de defesa a parte contrdria.

Como assim, a prova por declaragoes de parte, nos termos enunciados no art.
4662, é apreciada livremente pelo tribunal, na parte que ndo constitua
confissdo, na certeza de que a livre apreciagdo é sempre condicionada pela
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razdo, pela experiéncia e pelas circunstdancias e que, neste enquadramento, a
declaragdo de parte que é favordvel e que surge desacompanhada de qualquer
outra prova que a sustente ou sequer indicie, serd normalmente insuficiente a
prova de um facto essencial que constitua a causa de pedir ou em que se
baseie a excecdo invocada.».

Importa recordar que o conhecimento do envio das referéncias bancarias que
a testemunha BB possui advém da consulta dos elementos que constam do
sistema. Todavia, de harmonia com o alegado pela embargada, o print junto
como documento n? 4 foi igualmente extraido do sistema analisado pela
testemunha, sendo o seu contetido inconcilidvel com os dados transmitidos por
esta que declarou ter consultado o sistema e o seu conhecimento advém
exclusivamente da consulta dos dados no mesmo registados.

Pelo exposto, entende este tribunal que a prova nao atingiu o limite minimo de
probabilidade que a embargada enviou as referéncias do multibanco
reportados a primeira e segunda prestagoes previstas no acordo de
27/10/2021. Por outro lado, a prova do facto negativo nao se mostra suficiente
para se considerar a versao do executado como sendo a verdadeira, reportada
as mesmas prestagoes; para corroborar as suas declaragoes bastaria juntar
aos autos a listagem dos numeros de telemével através dos quais foram
enviadas as SMS que recebeu no telemoével com o numero indicado a
embargada, no periodo relevante (ou seja, antecipadamente a data de
vencimento da primeira e segunda prestacgoes).

Importa referir que o executado nao logrou demonstrar ter solicitado a
embargada, nomeadamente através de contacto telefénico, o envio das
referéncias bancdrias, o que estava ao seu alcance, conforme ja se explicou.

Procede, assim, parcialmente, a impugnacao da decisao proferida quanto a
matéria de facto e, consequentemente, procede-se a eliminacao dos pontos 11
e 12 dos factos provados.

Por ultimo, ha que reapreciar a prova reportada a factualidade vertida no
ponto 132 dos factos provados.

O titulo executivo, condigao formal da realizagao coactiva da prestacao,
contém em si, com o grau de seguranca que se entende suficiente, a existéncia
do direito, de tal modo que, sem necessidade de outras indagacoes, havera de
ser desenvolvida a actividade processual adequada a obter o pagamento da
guantia exequenda, a entrega de certa coisa ou a prestacao de facto.
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Recai sobre o executado/embargante o 6nus da prova, nos termos do disposto
no artigo 342.2, n.2 2. do C.C., de que a obrigacao, apesar da aparéncia, nunca
se chegou a constituir, ou se extinguiu ou modificou, assim contrariando a
aparéncia do direito que resulta do titulo.

Como se referiu, nao consta dos autos qualquer carta/cépia de carta, nem o
registo efectuado no sistema da efectivacao do envio das facturas
discriminadas no requerimento injuntivo. O executado/recorrente negou ter
recebido tais facturas.

Dispoe o artigo 349.2 do Cdodigo Civil que as presuncgoes sao ilagoes que a lei
ou o julgador tiram de um facto conhecido para firmar um facto desconhecido.
“As presuncgoes judiciais, simples ou de experiéncia, assentam no simples
raciocinio de quem julga, inspirando-se nas mdximas da experiéncia, nos
juizos correntes de probabilidade, nos principios da l6gica ou nos proprios
dados da intuicdo humana”[7].

O executado/recorrente admitiu ter celebrado com a exequente/embargada o
acordo que juntou aos autos com a apresentagao da peticao (documento n<2).
No texto do acordo - consta dos factos provados e nao se mostra impugnado -,
o executado admite que a embargada lhe forneceu energia eléctrica e/ou
outros servigos complementares ao abrigo dos contratos n.2...01 e n.2...02 e
que “em virtude da energia eléctrica fornecida, ao abrigo do contrato
identificado em “B)” [contrato n.2 ...01], (...) deve a A... a quantia global de
Euros 6.527,70 (seis mil e quinhentos e vinte e sete euros e setenta
céntimos)”, referente as facturas discriminadas no ponto 2 da clausula 12 que
sao também as elencadas no requerimento injuntivo; acrescida dos juros de
mora vencidos e vincendos. Reconheceu, ainda, ser devedor da “quantia de
€153,00 (cento e cinquenta e trés euros) correspondente a taxa de justica
paga pela A... com a entrada do Requerimento de Injun¢do”.

A luz das regras de experiéncia comum e dos principios da légica, néo se
mostra plausivel que o executado tenha confessado ser devedor do valor
contante de todas as facturas e, ainda, de juros de mora, nao tendo recebido
as facturas, em data prévia ao respectivo vencimento.

Pelo exposto, considera-se demonstrado o facto constante do ponto 13 dos
factos provados.
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No artigo 72 da peticao dos embargos, o embargante/recorrente alegou que
“...ndo cumpriu o acordo porque por vdrias (...) vezes, pediu os dados para
proceder ao pagamento e a exequente nunca lhe enviou, conforme foi
acordado” e conclui, no artigo 8¢ desse articulado. que “...houve
impossibilidade de cumprimento por causa exclusivamente imputavel a
exequente...”.

Considerando o ja exposto a proposito das regras do 6nus da prova,
decorrentes do artigo 3422, n% 1 e 2, do C. Civil, e face a factualidade alegada
na peticao na qual estriba a excepcao deduzida, mostra-se relevante a
seguinte matéria de facto:

i. A exequente nao enviou referéncias do multibanco, ao executado, para este
proceder ao pagamento das prestagoes fixadas no acordo datado de
27/10/2021.

ii. Perante a auséncia do envio de tais elementos, o executado, por varias
vezes, pediu, a exequente, os dados para proceder ao pagamento das
prestacoes fixadas no acordo de 27/10/2021.

iii. Nao foi efectuado o pagamento de qualquer prestacao fixada no acordo
datado de 27/10/2021.

O Tribunal a quo pronunciou-se sobre a factualidade indicada no ponto i. mas
na formulagao positiva. Todavia, conforme ja explicitado, sobre o embargante
nao impende o 6nus de provar que a embargada enviou as referéncias do
multibanco mas, o inverso.

Assim, convocando a reapreciagao da prova acima efectuada referente ao
envio/nao envio das referéncias do multibanco por reporte a cada prestacgao
fixada no acordo, este tribunal, ao abrigo do disposto no artigo 6622, n? 2,
alinea c), do Cddigo de Processo Civil, decide:

1 Aditar a matéria de facto provada, os seguintes factos:

14 Relativamente as prestacoes 32 a 242 estipuladas no acordo de
27/10/2021, a embargada nao enviou as referéncias do multibanco para o
contacto fornecido pelo embargante, a saber, ...47.

15 Nao foi efectuado o pagamento de qualquer prestacao fixada no acordo
datado de 27/10/2021.

2 Aditar a matéria de facto ndo provada, os seguintes factos:
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c) A Embargada ndo enviou para o contacto fornecido pelo Embargante, a
saber, o numero de telemovel ...47, as referéncias do multibanco para este
proceder ao pagamento da prestacao vencida em 25/11/2021 e da prestacgao
vencida em 25/12/2021, fixadas no acordo datado de 27/10/2021.

d) Perante a auséncia do envio das referéncias do multibanco, o executado,
por varias vezes, pediu, a exequente, os dados para proceder ao pagamento
das prestacoes fixadas no acordo de 27/10/2021, mas esta nunca os
disponibilizou.

22 Questao

Dissente o recorrente da sentenca recorrida, advogando que nao se constituiu
em mora [conclusao F]. Alicerca a sua pretensao recursoria de revogacao da
sentencga na alteragao da decisdo proferida pelo Tribunal a quo quanto a
matéria de facto, mormente quanto aos factos vertidos nos pontos 11, 12 e 13
dos factos provados.

Apreciada a impugnacao da matéria de facto, encontra-se provado que o
embargante nao pagou qualquer das prestacoes do acordo, nao resultando
demostrado que a embargada nao procedeu ao envio das referéncias do
multibanco para pagamento das primeira e segunda prestacoes e que, nesse
circunstancialismo, o embargante, por diversas vezes, tenha contactado
aquela, solicitando o envio de tais elementos para proceder ao pagamento das
prestagoes.

Pelo exposto, improcedem as conclusoes F) e M), formuladas pelo recorrente.

Importa, no entanto, fazer uma breve referéncia as clausulas que integram o
acordo datado de 16/10/2021. Este acordo ocorreu em data posterior a
aposicao da férmula executodria no requerimento de injuncao (o requerimento
de injuncao foi apresentado em 14/10/2020 e a férmula executéria foi aposta
em 25/11/2020). Na data da celebragao do acordo ja se mostravam vencidas
todas as facturas elencadas no requerimento de injuncao, ou seja, nessa data,
0 exequente ja se encontrava em mora relativamente a obrigacao de
pagamento de todas as quantias mencionadas nas facturas.
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Em segundo lugar, o titulo executivo dado a execucao a qual se encontram
apensos os presentes embargos é o requerimento de injuncdo com forca
executoria e nao as facturas.

Por ultimo, consta do acordo (matéria de facto nao impugnada), celebrado
entre embargante e embargada, que a primeira prestacao tinha como data de
vencimento o dia 25/11/2021 e as seguintes vinte e trés prestagoes, mensais e
sucessivas, o dia 25 dos meses subsequentes. Na clausula terceira consta “[a]
falta de pagamento de qualquer uma das prestagdes, nos prazos acima
referidos, independentemente do motivo, implica o vencimento imediato,
automadtico e antecipado das restantes, bem como ao cancelamento
automadtico do presente Acordo, podendo a A... exigir o pagamento imediato
das prestacoes antecipadamente vencidas, bem como os respectivos juros
moratorios, a taxa legal em vigor, desde a data do incumprimento até efectivo
e integral pagamento.”.

O disposto no artigo 7812 do Cdd. Civil rege sobre a perda de beneficio do
prazo em consequéncia do nao pagamento de uma das prestagoes, no caso de
obrigacoes liquidadas em duas ou mais prestacgoes.

Tal disposicao confere ao credor o direito de exigir, de imediato, a totalidade
das prestacoes, perante o nao pagamento de uma das prestacoes. No entanto,
esta norma, ao determinar o vencimento imediato das restantes prestagoes
tem de ser interpretado no sentido de que o inadimplemento do devedor gera
o direito do credor de exigir dele a satisfacao daquelas prestacoes e nao no
sentido de que o nao pagamento de uma das prestagoes no prazo acordado
determina, por si so, a entrada em mora do devedor quanto ao cumprimento
das demais. Por isso, querendo exercer tal direito o credor tera de comunicar
tal vontade ao devedor, interpelando-o para cumprir a totalidade da obrigacao
[8]. Todavia, nao se tratando de norma imperativa, o regime estabelecido no
artigo 7812 do Codigo Civil pode ser afastado por convengao das partes. No
acordo, as partes convencionaram o vencimento imediato e “automadtico”, ou
seja, da cldusula resulta que, perante a falta de pagamento de uma prestacao,
o vencimento das demais prestagoes é automatico, dispensando a exequente
de proceder a interpelagao do executado.

O ponto 3 da cldusula primeira tem o seguinte teor: “As partes declaram
expressamente que o montante referido nos numeros 2 (dois) e 3 (trés)
antecedentes sdo liquidos, vencidos e exigiveis.”, tendo estabelecido, nos
pontos 4 e 5 da mesma clausula, que o acordo “tem como objecto estabelecer
as condigbes de pagamento da quantia devida pelo Cliente a A...” e “ndo
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implica a novagdo da divida objecto de regularizacdo, nos termos e para os
efeitos do artigo 857.2 e seguintes do Codigo Civil”.

No ponto 4 da clausula segunda, consta “[a]té ao integral pagamento das
prestagoées previstas no numero 1 (um) da presente Cldusula, o Cliente
continuard em mora quanto ao pagamento de quaisquer créditos ndo
liquidados no dmbito do contrato referido no numero 1 (um) da Cldusula
primeira, podendo a A... retirar dessa mora todos as consequéncias juridicas
contratuais e legais.”, sendo mencionado na cldusula primeira os contratos “
n.2..01en?..02".

Nao tendo o embargante logrado demostrar que a nao realizacao do
pagamento das prestagoes nao deriva de culpa sua, ao exequente/embargante
assiste o direito de executar o requerimento injuntivo com a férmula
executoria e cuja causa de pedir integra os bens fornecidos e os servigos
prestados pela embargada ao embargante objecto das facturas emitidas por
esta e discriminadas no titulo executivo.

Salvo o devido respeito, nao assiste razao ao embargante quanto a sua nao
constituicao em mora.

A exigibilidade é um dos requisitos da obrigagao exequenda - cfr. artigo
7132do CPC - o que significa que so se pode executar uma obrigagao que se
encontre vencida ou que seja passivel de se vencer mediante simples
interpelacao do devedor, caso em que a citagcao deste equivale a interpelagao
(art.2 8052 n?1 do Cod. Civil) vencendo-se a obrigagao no momento da citagao.

Como refere o Acordao de 18/3/2024, proferido por esta Relagao, no Processo
n°4179/22.2T8VLG-A.P1 - ja citado -, «Quanto ao requisito da exigibilidade, o
que verdadeiramente o impde é que, “ao tempo da citagdo”, exista “uma
obrigacdo que o executado deva cumprir e que seja quantitativa e
qualitativamente determinada (...)”. A partida, dir-se-ia que a exigibilidade
seria sinonimo de incumprimento. “Ndo é assim, todavia: o facto negativo do
incumprimento ndo chega a incorporar a causa de pedir, seja declarativa, seja
executiva. O Autor/exequente ndo tem de alegar e provar que a obrigagdo ndo
foi pontual e integralmente cumprida. Relembre-se que (...) a causa de pedir,
tanto condenatoria, como executiva, sdo os factos constitutivos ou aquisitivos
do direito a uma prestacdo. Sdo estes que tém que ser demonstrados, pela
prova ou pelo titulo executivo, respetivamente. Caberd ao Réu alegar o
cumprimento ou facto equivalente como excec¢do perentdria extintiva (...).
Portanto, e em termos simples, a obrigagdo exigivel é a obrigagdo que estd em
tempo de cumprimento- obrigac¢do atual”.
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A obrigacdo é, assim, exigivel quando, a data da propositura da execugdo, se
encontre vencida ou se venca mediante interpelagdo, ainda que judicial.
Diversamente a obrigacgdo ja ndo serd exigivel, por exemplo, se se encontrar
sujeita a condig¢do suspensiva, se estiver dependente de contraprestacdo, ou
se o credor se encontrar em mora.

Uma das situagdes em que a obrigacao se tem que considerar vencida é
justamente o caso em que tal exigibilidade resulta, de modo imediato, do
proéprio titulo executivo, o que sucede quando a obrigacao esteja sujeita ao
prazo dele constante.».

Pelas consideragoes que vimos expondo, ndao hé duavidas que a obrigacao que
resulta do titulo executivo encontra-se vencida. Nao tendo o exequente
demonstrado qualquer facto impeditivo, modificativo ou extintivo dessa
obrigacgao, é manifesto que se encontra em mora.

Pelo exposto, mantém-se a decisao de mérito, com os fundamentos dela
constantes.

Improcede, assim, o recurso, nesta parte.

Custas

Apesar de a impugnacao da decisao da matéria de facto ter sido parcialmente
procedente, revelou-se indcua para a pretensao do embargante de revogacgao
da sentenca recorrida. Assim, nao tendo sido apresentada resposta, as custas
da apelacao sao da exclusiva responsabilidade do recorrente/embargante -
artigos 5272 e 53592, n21, do CPC.

V_ Decisao

Pelo exposto, acorda-se em julgar improcedente o recurso, confirmando-se a
decisao recorrida, sem prejuizo da alteracao da decisao da matéria de facto,
nos termos enunciados.
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Custas do recurso pelo recorrente - cfr. artigos 527.2, n.%s 1 e 2, e 5359, n?1,
do Cédigo de Processo Civil.

Sumario:

Porto, 12/12/2025.
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I1] Antunes Varela, ]J. Miguel Bezerra e Sampaio e Nora, Manual de
Processo Civil, 22 edicao revista e actualizada, Coimbra Editora, 1985,
pag. 291.

[2] Da leitura do paragrafo, resulta, de forma clara, que por manifesto
lapso o Tribunal a quo escreveu “embargante” pretendendo escrever
“embargada”, pelo que se procedeu a sua rectificacao.

I31 Na contestacao, a embargada alegou, no artigo 672, o envio das
facturas por carta. Porém, no artigo 692 do mesmo articulado
mencionou “endereco electronico”.

[41 Escreve Luis Filipe Pires de Sousa, Direito Probatorio Material
Comentado, 32 ed., Almedina, 2023, pag. 58: «A atividade
comprobatoria nao pode depender da confianca subjetiva do julgador
numa hipotese, mas deve-se centrar-se na indicacado de que existem
boas razoes para justificar essa confianca. Um standard de prova
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consiste numa regra de decisdo que indica o nivel minimo de
corroboracdo de uma hipotese para que esta possa considerar-se
provada, ou seja, possa ser aceite como verdadeira. Este critério da
suficiéncia da prova deve pautar-se pela analise sobre a (in)existéncia
de boas razoes para justificar a decisao e nao propriamente sobre a
confianca do julgador. Um standard deve ser capaz de responder a duas
perguntas: quando é que o grau de justificacdo é suficiente para
aceitar um enunciado factico como verdadeiro e quais sdo os critérios
objetivos que indicam que se alcancou esse grau justificacao.».

I51 Luis Filipe Pires de Sousa, Direito Probatorio Material Comentado,
32 ed., Almedina, 2023, pag. 63.

[61 Acoérdao proferido no processo n214491/15.1T8PRT-A.P1, acessivel
em https://www.dgsi.pt/
jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/4449b6ebbf8a4909802589d70033
OpenDocument

[7]1 Pires de Lima e Antunes Varela, Cdodigo Civil Anotado, vol. I, 42
edicao revista e actualizada, Coimbra Editora, 1987, pag. 312.

[81 Neste sentido, Acordao proferido em 18/3/2024, por esta Relacao,
acessivel em https://www.dgsi.pt/
jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/
d1d365a28b69263280258b0b004b8264?0penDocument:

«Prevendo-se na citada norma a perda do beneficio do prazo concedido
ao devedor nas obrigacoes pagaveis em prestacoes, tem sido entendido
que o que aqui se estabelece é apenas a possibilidade de o credor
poder exigir de imediato o pagamento de todas as prestacoes e nao a
imediata constituicao em mora do devedor relativamente a todas elas.
Ou seja, estando em causa um beneficio concedido ao credor-que este
podera exercer ou nao-nao podera ser dispensada a interpelacao do
devedor para cumprir, sendo que so6 com a interpelacdo-por via da qual
o credor exerce o direito ou beneficio que a lei lhe concede-podera
ocorrer a mora do devedor relativamente a totalidade da prestacao.

A este proposito, refere Antunes Varela[13] que assim deve ser
interpretado o art. 7812 “(...)e ndo no sentido de que, vencendo-se
imediatamente, ex vi legis, as prestacoes restantes, o devedor comece
desde esse momento, ao arrepio da doutrina geral do art. 8052, n® 1, a
responder pelos danos moratorios”.

E, acrescenta, “o vencimento imediato das prestacoes cujo prazo ainda
se ndo vencera constitui um beneficio que a lei concede-mas nao
decreta ela propria-ao credor, nao prescindindo consequentemente da
interpelacao do devedor (...) A interpelacdo do devedor para que
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cumpra imediatamente toda a obrigacao (realizando todas as
prestacoes restantes) constitui a manifestacao da vontade do credor
em aproveitar o beneficio que a lei lhe atribui”.

Tem sido esse, pois, também o entendimento da nossa jurisprudéncia
maioritaria[14] e ndo encontramos razoes para nao o adotar.»..
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