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Sumario

Quando o processo tutelar civel respeitar a mais do que uma crianca, pode,
nos termos do art. 11.2, n.24 do RGPTC, ser instaurado um tnico processo e,
tendo sido instaurados processos distintos, proceder-se a apensacao de todos
eles ao que foi instaurado em primeiro lugar, se as relagoes familiares assim o
justificarem.

Texto Integral

I. Relatorio

Vem suscitada a resolucao do conflito negativo de competéncia surgido entre o
Juizo de Familia e Menores de Ponta Delgada - Juiz Y e Juizo de Familia e
Menores de Ponta Delgada - Juiz X para decidir a fixacao de alimentos a filho
maior, requerida por BB para o seu filho AA.

Cumpre decidir.

>k

II. Fundamentacao

Da consulta dos autos resultam os seguintes factos com relevancia para a
decisao do conflito:

1. Em 15.01.2025 foi requerido por BB, nos termos do artigo 32 alinea d) do
RGPTC e artigo 9892 do CPC, a fixacao de alimentos ao seu filho maior de
idade, AA, consigo residente, contra CC;

2. Processo que foi distribuido ao Juizo de Familia e Menores de Ponta
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Delgada - Juiz Y, tendo em 17.01.2025 sido proferido o seguinte despacho:
“Resulta do disposto no artigo 3.2/d do RGPTC, que constituem providéncias
tutelares civeis a fixacdo dos alimentos devidos a crianca e aos filhos maiores
ou emancipados a que se refere o artigo 1880.2 do CC e a execug¢do por
alimentos, seguindo estas acoes de alimentos relativas a filhos maiores, nos
termos do artigo 989%/1 do C.P.C., o regime previsto para os menores, com as
necessdrias adaptacgoes.

Decorre daquele dispositivo, conjugado com o n.2 1, do artigo 9.2 do RGPTC,
que o Tribunal territorialmente competente para a tramitacdo destas agoes é o
da residéncia do alimentando no momento em que o processo for instaurado,
podendo ocorrer apensacgdo desta agdo a processo de regulagdo das
responsabilidades parentais referentes a irmdo do beneficidrio de alimentos,
por aplicacdo analdgica do disposto no artigo 11%/4 do RGPTC, se as relagoes
familiares assim o justificarem.

No caso presente em referéncia ao irmdo germano do beneficidrio de
alimentos, ainda menor de idade (DD), proferida decisdo de alteragdo da
regulacdo das responsabilidades parentais, fixada a sua residéncia com a mde,
ora Requerente, e fixados alimentos a cargo do pai no dmbito do processo n?
2149/24.5T8PDL, que correu termos perante o Juiz X do Juizo de Familia e
Menores de Ponta Delgada, o qual é competente por conexdo, ao abrigo das
citadas disposi¢coes legais para conhecer de processo tutelar civel de
alimentos relativos a filho maior, por o processo de altera¢do da regulagdo das
responsabilidades parentais n.2 2149/24.5T8PDL ter sido instaurado em
primeiro lugar,.

Face aos argumentos supra, declara-se o Juiz 2 do Juizo de Familia e Menores
de Ponta Delgada incompetente para julgar os termos da presente causa e
determina-se que, apds transito, sejam os autos remetidos ao Juiz X do Juizo
de Familia e Menores de Ponta Delgada, por ser o juizo competente.
Notifique.”

3. O processo foi remetido ao Juizo de Familia e Menores de Ponta Delgada -
Juiz X, para apensacgao ao processo de alteragao da regulacao das
responsabilidades parentais relativo ao menor DD, que ai correu termos sob o
n.2 2149/24.5T8PDL, e de cuja acta da conferéncia de pais consta:

“(...) apos breves deliberagoes entre as partes, foi entao alcangado, em
substituicao do regime de regulacao do exercicio das responsabilidades
parentais fixado em 31/03/2021, homologado no ambito do processo de
Divorcio por Mutuo Consentimento, que correu termos na Conservatéria do
Registo Civil de Lisboa sob o0 n.2 20347/2020, o seguinte: ACORDO (...)”;

4. Em 3.03.2025 foi proferido o seguinte despacho:

“Compulsados os autos, verifica-se que BB veio propor a presente acg¢do de
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alimentos a filhos maiores ou emancipados contra CC, respeitante ao filho
MAIOR AA, nascido a 18/11/2005 (presentemente com 19 anos de idade).
Nessa sequéncia, tal acgdo foi distribuida, em 16/01/2025, com o processo n.?
142/25.0T8PDL, ao Juizo de Familia e Menores de Ponta Delgada - Juiz Y,
tendo a Senhora Juiz titular proferido o despacho com a seguinte
fundamentacdo:

(...)

Apreciando, ja que nada a isso obsta.

Antes de mais, e por mera questdo de rigor, cumpre referir que no ambito do
processo principal (proc. n.2 2149/24.5T8PDL, que correu termos pelo
presente Juizo - Juizo de Familia e Menores de Ponta Delgada - Juiz X, autuado
em 24/09/2024), foi alterada a regulacgdo das responsabilidades parentais
respeitante (apenas) ao menor DD, nascido a 09/02/2008, que é irmdo do aqui
MAIOR AA, nascido a 18/11/2005.

Regressando ao raciocinio levado a cabo pela Senhora Juiz titular do Juiz Y, a
mesma entende que deve ter lugar a “apensagdo desta agdo a processo de
regulacdo das responsabilidades parentais referentes a irmdo do beneficidrio
de alimentos, por aplicagdo analégica do disposto no artigo 11%/4 do RGPTC,
se as relacgoes familiares assim o justificarem” (destaque nosso).

Aqui chegados, cumpre questionar o seguinte: haverd no caso em concreto
alguma lacuna, que importe integrag¢do?

Disp6e o n.2 1 do artigo 11.2, do RGPTC, “[s]e, relativamente a mesma crianga,
forem instaurados, separadamente, processo tutelar civel e processo de
promogdo e protecgdo, incluindo os processos perante a comissdo de protegdo
de criancgas e jovens, ou processo tutelar educativo, devem os mesmos correr
por apenso, independentemente do respetivo estado, sendo competente para
deles conhecer o juiz do processo instaurado em primeiro lugar”. Quando “o
processo tutelar civel respeitar a mais do que uma criang¢a, pode ser
instaurado um unico processo e, tendo sido instaurados processos distintos,
pode proceder-se a apensacdo de todos eles ao que foi instaurado em primeiro
lugar, se as relacées familiares assim o justificarem” (n.2 4 do referido preceito
legal).

Importa sublinhar que o n.2 4 do artigo 11.2 do RGPTC (norma a que se
socorre a Senhora Juiz titular do Juiz Y) refere-se, apenas, que a “apensa¢do
SO ocorre se forem instaurados separadamente os processos, pois ndo sendo o
caso devem ser solicitadas as providéncias num tinico processo,
independentemente do numero de crianc¢as envolvidas, desde que as relacoes
familiares o justifiquem” (TOME RAMIAO, Regime Geral do Processo Tutelar
Educativo, 4.2 ed., Quid Iuris, Lisboa 2020, pdg. 62) .

Em todo o caso, o filho da A., AA, nasceu a 18/11/2005 (presentemente tem 19
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anos de idade), é MAIOR de idade.

E util comecar, a latere, por recordar a disposicdo do artigo 1905.2, n.2 2, do
Codigo Civil (CC), de modo a apreender-lhe o correcto sentido, e fazendo-o,
logo se alcanca que a norma (introduzida pelo art. 2.2 da Lei 122/2015, de
01/09), o que se colhe é que para efeitos (linguagem empregue pelo
legislador) do disposto no art. 1880.2 (do CC), isto é, em matéria de encargos
dos progenitores com a educagdo/formagdo dos filhos maiores que se ndo
tenha ainda completado, “entende-se que se mantém para depois da
maioridade, e até que o filho complete 25 anos de idade, a pensdo fixada em
seu beneficio durante a menoridade, salvo se o respectivo processo de
educacgdo ou formacdo profissional estiver concluido antes daquela data, se
tiver sido livremente interrompido ou ainda se, em qualquer caso, o obrigado a
prestacdo de alimentos fizer prova da irrazoabilidade da sua exigéncia”.

O que desde logo e com suma evidéncia se retira da norma, é que a
continuidade da vinculac¢do do obrigado a prestagdo de alimentos para com o
filho menor se mantém para la da maioridade deste e nas condigoes referidas
por directa forca da lei. Estamos diante, em todo o caso, de uma prestacdo que
ao referido filho é devida, vale dizer, que seu credor é o filho. Agora que ja é
maior, cessando a sujei¢cdo as responsabilidades parentais dos progenitores,
até mesmo da progenitora (artigos 130.2 e 1877.2, ambos do CC).

Vertendo a resposta a questdo, ou seja, se nos encontramos diante de uma
lacuna: consideramos que, neste admbito, ndo se trata, na verdade, de caso
omisso, merecedor de tratamento andlogo (segundo o disposto no artigo 10.2,
n.2 1, do CC; desenvolvendo o dmbito do recurso integrativo, vide ANTONIO
CASTANHEIRA NEVES, Curso de Introdug¢do ao Estudo do Direito, Coimbra,
1976, pdgs. 86 e segs.). No entanto, e fazendo apelo a ligdo de BAPTISTA
MACHADO, a “letra (o enunciado linguistico) é, assim, o ponto de partida. Mas
ndo so, pois exerce também a fung¢do de um limite, nos termos do art. 9.2, 2:
ndo pode ser considerado como compreendido entre os sentidos possiveis da
lei aquele pensamento (espirito, sentido) ‘que ndo tenha na letra da lei um
minimo de correspondéncia verbal, ainda que imperfeitamente expresso’” (J.
BAPTISTA MACHADO, Introdug¢do ao Direito e ao Discurso Legitimador,
Coimbra, Almedina, 1994, pdg. 189). Queremos com isto dizer que a
interpretacdo (crismada de analogica, como defende a Senhora Juiz titular do
Juiz 2) que é feita pelos Tribunais, vulgarmente designada por interpretacdo
judicial, estd sujeita as regras da interpretagdo, ndo cabendo, por principio, o
poder de criar norma, a ndo ser nos casos especialmente previstos por
inexisténcia de caso andlogo, nos termos do disposto no n.2 3 do artigo 10.9, ja
que ndo se podem abster de julgar, aléem do mais, por falta de lei aplicdvel ao
caso (artigo 8.2, n.2 1, ambos do CC).
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O n.2 4 do artigo 11.2, do RGPTC, consagra que “o processo tutelar civel
respeitar a mais do que uma criancga, pode ser instaurado um Uinico processo
e, tendo sido instaurados processos distintos, pode proceder-se a apensag¢do
de todos eles ao que foi instaurado em primeiro lugar, se as relagbes
familiares assim o justificarem”. Ora, ao estar fixado o sentido e o alcance de
um texto legislativo [que in casu ndo abrange, 6bvia e evidentemente,
situacées em que estamos diante de alguém que ja atingiu a MAIORIDADE,
como acontece com o jovem adulto AA, nascido a 18/11/2005 (presentemente
tem 19 anos de idade) - isso decorre cristalinamente da letra da lei], de entre
os sentidos possiveis (caso haja mais do que um, o que ndo é o caso), devem
procurar extrair do texto da lei - enquanto instrumento de conformacgdo e
ordenacgdo da vida em sociedade - um sentido que valha para todas as pessoas
e para todos os casos, isto é, um sentido decisivo que garanta um minimo de
uniformidade de solucées, de molde “a evitar o casuismo e o arbitrio de cada
Jjulgador, incompativeis com as necessidades da vida social, incompativeis,
designadamente, com a seqguranca juridica” (Idem, pag. 176).

A solugdo vigente decorre de uma opg¢do consciente do legislador que, no
nosso entender, deve ser respeitada, sob pena de o intérprete invadir o campo
de actuagdo do legislador e violar o basilar principio constitucional da
separacgdo de poderes (artigos 2.2 e 111.2, n.2 1, ambos da CRP).

Deste modo, vertendo ao caso, a presente ac¢do de alimentos a filhos maiores
ou emancipados proposta por BB, respeitante ao filho MAIOR AA, nascido a
18/11/2005 (presentemente com 19 anos de idade), terd de regressar ao Juizo
de Familia e Menores de Ponta Delgada - Juiz Y onde foi distribuida, em
16/01/2025, com o processo n.2 142/25.0T8PDL, para ai ser tramitada e
julgada, como é de Direito.

Em conformidade com o exposto, e sem necessidade de maiores
considerandos, declaro a incompeténcia do Juizo de Familia e Menores de
Ponta Delgada - Juiz X para tramitar a presente acc¢do de alimento a filhos
maiores ou emancipados (que inicialmente correu termos pelo Juizo de Familia
e Menores de Ponta Delgada - Juiz Y, sob o n.2 142/25.0T8PDL) uma vez que
ndo se verifica o regime especial de competéncia, dito por conexdo, e, apos
transito, serd suscitado o sequente conflito negativo de competéncia junto do
Tribunal da Relagdo de Lisboa.

Notifique.”

x

Para efeitos do RGPTC, a fixacao dos alimentos devidos a crianca e aos_filhos
maiores ou emancipados a que se refere o artigo 1880.2 do Cédigo Civil [Se no
momento em que atingir a maioridade ou for emancipado o filho ndo houver
completado a sua formagdo profissional, manter-se-d a obrigag¢do a que se
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refere o artigo anterior na medida em que seja razoavel exigir aos pais o seu
cumprimento e pelo tempo normalmente requerido para que aquela formagdo
se complete] e a execugao por alimentos, constituem providéncias tutelares
civeis - cfr. art. 3.2 al, d) do RGPTC.

No processo n? 2149/24.5T8PDL, que correu termos no Juizo de Familia e
Menores de Ponta Delgada - Juiz X, foi decidida a alteragao da regulagao das
responsabilidades parentais relativamente ao menor DD, fixada a sua
residéncia com a mae e fixados alimentos a cargo do pai (sentenca
homologatéria do acordo alcancado na conferéncia de pais, de 14.11.2024).
Apenas quanto ao irmao menor e em substituicao do regime de regulacao do
exercicio das responsabilidades parentais fixado em 31/03/2021, homologado
no ambito do processo de divorcio por mutuo consentimento, que correu
termos na Conservatoéria do Registo Civil de Lisboa.

Em 15.01.2025 foi requerida, nos termos do artigo 3¢ alinea d) do RGPTC e
artigo 9892 do CPC, a fixacao de alimentos ao AA, maior de idade, estudante e
residente com a mae.

Dispoe o artigo 989.2 do CPC sobre alimentos a filhos maiores ou
emancipados, que:

1 - Quando surja a necessidade de se providenciar sobre alimentos a filhos
maiores ou emancipados, nos termos dos artigos 1880.2 e 1905.2 do Codigo
Civil, segue-se, com as necessdrias adaptagoes, o regime previsto para os
menores.

2 - Tendo havido decisdo sobre alimentos a menores ou estando a correr o
respetivo processo, a maioridade ou a emancipag¢do ndo impedem que o
mesmo se conclua e que os incidentes de alteracdo ou de cessagdo dos
alimentos corram por apenso.

3 - O progenitor que assume a titulo principal o encargo de pagar as despesas
dos filhos maiores que ndo podem sustentar-se a si mesmos pode exigir ao
outro progenitor o pagamento de uma contribui¢do para o sustento e
educacgdo dos filhos, nos termos dos niimeros anteriores.

4 - O juiz pode decidir, ou os pais acordarem, que essa contribuicdo é
entregue, no todo ou em parte, aos filhos maiores ou emancipados.

O requerido neste processo [pelo progenitor que assume a titulo principal o
encargo de pagar as despesas dos filhos maiores que ndo podem sustentar-se
a si mesmos], distribuido ao Juizo de Familia e Menores de Ponta Delgada -
Juiz Y, constitui, nos termos do ja citado art. 3.2, al. d) do RGPTC, uma
providéncia tutelar civel. Tal como a fixagao dos alimentos a crianca/menor, o
que em relacdo ao irmao menor DD foi feito no ambito da alteracao da
regulagao das responsabilidades parentais que correu termos no Juizo de
Familia e Menores de Ponta Delgada - Juiz X.
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Dispoe o art. 11.2, n.24 do RGPTC que, quando o processo tutelar civel
respeitar a mais do que uma criancga, pode ser instaurado um Unico processo
e, tendo sido instaurados processos distintos, pode proceder-se a apensac¢do
de todos eles ao que foi instaurado em primeiro lugar, se as relagcées
familiares assim o justificarem.

O menor DD e AA, este maior de idade, sao irmaos germanos, vivem ambos
com a mae em Ponta Delgada e carecem ambos de alimentos a prestar pelos
pais.

Afigura-se, assim, que as relagoes familiares presentes em ambos os casos
justificam a apensacao do processo de fixagcdao de alimentos a AA ao ja
existente processo de alteracao da regulacao das responsabilidades parentais
respeitante ao irmao DD, nos termos do art. 11.2, n.?4 do RGPTC.

X

III. Decisao

Pelo exposto, decido o conflito negativo de competéncia atribuindo a
competéncia para decidir o

Pelo exposto, decido resolver o conflito negativo de competéncia surgido nos
autos, atribuindo a competéncia para conhecer da providencia tutelar civel de
alimentos relativos a filho maior, ao Juizo de Familia e Menores de Ponta
Delgada - Juiz X.

Sem custas.

Notifique, comunique ao Ministério Publico e aos tribunais em conflito (art.
1132 n.2 3 do CPC) e, oportunamente, baixem os autos a 12 instancia.

kKK

Lisboa, 16.04.2025

Eleonora Viegas

(Vice-Presidente, no uso de competéncias delegadas)
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