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RECLAMACAO PROVIDENCIA TUTELAR CIiVEL

QUESTAO DE PARTICULAR IMPORTANCIA

Sumario

A resolucao do diferendo quando os pais nao estejam de acordo em alguma
questao de particular importancia na vida de menor (art. 44.2 do RGPTC),
constitui uma providéncia tutelar civel, nos termos do art. 3.9, al. ¢), sujeita as
regras de competéncia territorial previstas no art. 9..

Texto Integral

I. Relatorio

AA veio reclamar, nos termos do art. 105.2, n.?4 do Codigo de Processo Civil,
da sentenca do Juizo de Familia e Menores de Cascais - Juiz X que declarou a
sua incompeténcia territorial para resolucao da falta de acordo dos pais numa
questao de particular importancia, concretamente a autorizacao para poder
viajar com a sua filha menor a Londres na primeira semana de Setembro.
Alega, em sintese, que tendo requerido no Tribunal da area da actual
residéncia da sua filha a alteracao da regulacao das responsabilidades
parentais, foi decidido pela competéncia por conexao do Tribunal Judicial da
Comarca de Lisboa Oeste, Juizo de Familia e Menores de Cascais - Juiz X,
processo n? 316/15.1T8CSC, pelo que, constatando que seria inutil apresentar
ai o seu requerimento de que, com urgéncia, fosse suprida a falta de acordo
numa questao de particular importancia, dirigiu-o ao Juizo de Familia e
Menores de Cascais- Juiz X, o qual se veio a declarar incompetente pela
sentenca reclamada.
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Requer que, perante decisOes contraditorias, seja revista a sentenca
reclamada e se considere o Tribunal de Cascais como o competente para
julgar o presente pleito, nos termos do disposto no artigo 11.2, n.2 1, do
Regime Geral do Processo Tutelar Civel.

ES

II. Fundamentacgao

Da consulta dos autos resultam os seguintes factos com relevancia para a
decisao:

1. Por sentencga de 9.04.2015, proferida pela 32 seccao de Familia e Menores
de Cascais - Juiz X, no ambito do processo n? 316/15.1T8CSC, foi homologado
o acordo de regulacao das responsabilidades parentais relativo a BB, do qual
nomeadamente consta que “1. As responsabilidades parentais relativas as
questoes de particular importdncia para a vida da Menor, designadamente,
mas sem prejuizo das demais, a escolha do estabelecimento de ensino e a
alteracdo do local de residéncia, serdo exercidas em comum por ambos o0s
progenitores.

(...) 13. As deslocagdes da Menor para fora do territorio nacional carecerdo de
autorizacdo, prévia e escrita, do(s) progenitor(es) que com ela ndo viaje(m).
(...)”

2. Em 11.08.2025, AA apresentou uma peticao, nos termos do art.? 442 do
Regime Geral do Processo Tutelar Civel) no Tribunal Judicial da Comarca de
Lisboa Oeste, Juizo de Familia e Menores de Cascais - Juiz X, processo n®
316/15.1T8CSC, contra CC, requerendo que a sua filha menor seja autorizada
a deslocar-se com ele a Londres;

3. Sobre o que, em 14.08.2025, foi proferida a seguinte sentenca:

AA, instaurou a presente acg¢do tutelar civel para resolugdo de diferendo
relativo autorizagdo de deslocagdo com o mesmo a Londres da filha da menor
BB, nascida em 20 de Dezembro de 2009.

A Mde da BB reside actualmente em Rua 1, Alcobaga, nos termos do artigo
449 do RGPTC.

Como decorre dos autos de Regulagdo das Responsabilidades parentais ficou a
jovem confiada a guarda da Mde, com quem reside.

Nos termos do artigo 92/1 do RGPTC a presente acg¢do deve ser intentada no
Tribunal da residéncia da menor a data da propositura da acg¢ao.

Ora, a data da instauracdo desta accdo, a residéncia da BB situa-se em
Alcobaca. Rectificado lapso de escrita por despacho de 19.08.2025

A excepgdo de incompeténcia territorial pode ser deduzida até decisdo final,
devendo o Tribunal conhecer dela oficiosamente (artigo 102 do RGPTC).
Assim, julgo verificada a excepgdo dilatdria de incompeténcia relativa deste
Tribunal, declarando o mesmo incompetente em razdo do territorio para
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conhecer da presente ac¢do e competente para o efeito o Juizo de Familia e
Menores da drea de residéncia da jovem BB (artigos 1022, 105%/3, 576%/1 e 2,
e 5779, al. a), todos do CPC).

Sem custas atenta a simplicidade da decisdo.

Valor da causa: € 30.000,01.

Registe e notifique.

Apds transito, remeta os autos ao Tribunal acima referido, juntamente com o
processo principal e apensos, findos, atenta a conexdo Idem.

4. Por requerimento de 19.8.2025 o requerente apresentou reclamacao da
sentenca invocando a sentenca proferida em 17.06.2025 pelo Tribunal Judicial
da Comarca de Leiria, Juizo de Familia e Menores de Leiria - Juiz Y no ambito
do processo de alteracao da regulacao das responsabilidades parentais
relativo a menor BB, intentado em Maio, do seguinte teor:

Tendo sido intentada ag¢do de alteracdo da regulagdo das responsabilidades
parentais relativamente a menor BB, e sendo indicado no requerimento inicial
que se encontra ja concluido processo de regulagdo do exercicio das
responsabilidades parentais relativo a mesma menor, com o n.2
316/15.1T8CSC, que correu termos no Juizo de Familia e Menores de Cascais
do Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste, impde-se a observdancia do
disposto no artigo 11.2, n.? 1, do Regime Geral do Processo Tutelar Civel
(RGPTC), aprovado pela Lei n.2 141/2015, de 8 de setembro.

Nos termos da citada norma, "Se, relativamente a mesma crianga, forem
instaurados, separadamente, processo tutelar civel e processo de promogdo e
protecdo, incluindo os processos perante a comissdo de protecdo de criangas e
jovens, ou processo tutelar educativo, devem os mesmos correr por apenso,
independentemente do respetivo estado, sendo competente para deles
conhecer o juiz do processo instaurado em primeiro lugar."

Assim, a conexdo entre 0os processos impoe a apensacdo dos presentes autos
ao processo principal n.2 316/15.1T8CSC, instaurado em momento anterior, e
no qual se encontra ja regulado o exercicio das responsabilidades parentais da
menor BB.

Nestes termos, determino a apensagdo dos presentes autos ao processo n.2
316/15.1T8CSC, devendo os mesmos ser remetidos ao Juizo de Familia e
Menores de Cascais do Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste, nos
termos do artigo 11.2, n.2 1, do RGPTC.

Notifique.

5. Por requerimento de 22.08.2025, na sequéncia de despacho nesse sentido, o
requerente veio dirigir a reclamacao apresentada ao Presidente do Tribunal

da Relacgao de Lisboa.
ES
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A Unica questao a decidir nesta sede é se o Juizo de Familia e Menores de
Cascais - Juiz X, processo n? 316/15.1T8CSC (a quem o requerimento foi
dirigido pelo reclamante, para apensacgao), € o competente para apreciar o
requerimento apresentado pelo reclamante nos termos do art.? 442 do Regime
Geral do Processo Tutelar Civel, para resolucao da falta de acordo dos pais
sobre questao de particular relevancia respeitante a sua filha menor.

Nos termos do artigo 3.2 do RGPTC (Regulamento Geral do Processo Tutelar
Civel, diploma que regula o processo aplicavel as providéncias tutelares civeis
e respectivos incidentes), constituem providéncias tutelares civeis:

a) A instauragdo da tutela e da administragcdo de bens;

b) A nomeacdo de pessoa que celebre negocio em nome da crianga e, bem
assim, a nomeacdo de curador geral que represente, extrajudicialmente, a
criancga sujeita as responsabilidades parentais;

c) A regulagdo do exercicio das responsabilidades parentais e o conhecimento
das questobes a este respeitantes;

d) A fixagdo dos alimentos devidos a crianga e aos filhos maiores ou
emancipados a que se refere o artigo 1880.2 do Codigo Civil e a execugdo por
alimentos;

e) A entrega judicial de crianca;

f) A autorizagdo do representante legal da crianca a pratica de certos atos, a
confirmacgdo dos que tenham sido praticados sem autorizag¢do e as
providéncias acerca da aceitacdo de liberalidades;

g) A determinagdo da caug¢do que os pais devam prestar a favor dos seus filhos
ainda criancas;

h) A inibigdo, total ou parcial, e o estabelecimento de limitagbées ao exercicio
das responsabilidades parentais;

i) A averiguacgdo oficiosa da maternidade e da paternidade;

j) A determinacgdo, em caso de desacordo dos pais, do nome e apelidos da
criancga;

k) A constitui¢cdo da relagcdo de apadrinhamento civil e a sua revogacgdo;

I) A regulagdo dos convivios da crianga com os irmdos e ascendentes.
Dispondo o art. 44.2 sobre a falta de acordo dos pais em questoes de particular
importancia, que:

1 - Quando o exercicio das responsabilidades parentais seja exercido em
comum por ambos o0s pais, mas estes ndo estejam de acordo em alguma
questdo de particular importdncia, pode qualquer deles requerer ao tribunal a
resolucdo do diferendo.

2 - Autuado o requerimento, seqguem-se os termos previstos nos artigos 35.2 a
40.°

3 - O tribunal decide uma vez realizadas as diligéncias que considere
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necessdrias.

Assim, a resolucgao de diferendo relativo a uma questao de particular
importancia, configura uma providéncia tutelar civel nos termos do art. 3.2, al.
c) supra citado.

Sobre a competéncia territorial, dispoe o art. 9.2 que, para decretar as
providéncias tutelares civeis é competente o tribunal da residéncia da crianca
no momento em que o processo foi instaurado (n.21) e, sem prejuizo das
regras de conexao e do previsto em lei especial, sao irrelevantes as
modificagoes de facto que ocorram apods a instauragao do processo (n.2 9).
Resultando dos autos que a menor tem/tinha, a data da instauracgao da
providéncia tutelar civel, residéncia em Alcobaca, o Juizo de Familia e
Menores de Cascais - Juiz X nao é, atento o disposto no citado art. 9.2, n.21, o
competente para decidir a resolugao do diferendo.

O invocado pelo reclamante na sua reclamacao, sobre a decisao proferida no
ambito do processo n.2 20998/25.0T8LRA pelo Juiz Y de Familia e Menores do
Tribunal de Leiria, relativamente a sua competéncia para apreciar a
providéncia de alteracao da regulagdao das responsabilidades parentais -
desconhecendo-se se transitada ja em julgado e cumprida - ndo tem a
virtualidade de atribuir competéncia ao Juizo de Familia e Menores de
Cascais-Juiz X para apreciar e decidir o diferendo sobre a questao de
particular importancia, atenta a urgéncia na sua resolucao, em violagao do
disposto no art. 9.2, n.21 do RGPTC.

Quanto a competéncia por conexao, invocada pelo reclamante, dispoe o art.
11.2 do RGPTC que:

Se, relativamente a mesma crianga, forem instaurados, separadamente,
processo tutelar civel e processo de promocdo e protec¢do, incluindo os
processos perante a comissdo de protecdo de criangas e jovens, ou processo
tutelar educativo, devem os mesmos correr por apenso, independentemente
do respetivo estado, sendo competente para deles conhecer o juiz do processo
instaurado em primeiro lugar (n.21), e que a incompeténcia territorial ndo
impede a observdncia do disposto nos n.2s 1, 3 e 4 (n.25).

Nao se tratando, no caso, de processos distintos (processo tutelar civel /
processo de promogcao e proteccao/processo tutelar educativo) relativos a
mesma crianga mas instaurados separadamente, nao procede o argumento do
reclamante.

Pelo que se impde concluir pela improcedéncia da reclamacao.

x

III. Decisao

Pelo exposto, julgo improcedente a reclamacgao apresentada.

Custas pelo reclamante, fixando-se a taxa de justica em 2 UC.
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Notifique.

kkk

Lisboa, 2.09.2025
Eleonora Viegas
(Vice-Presidente, com competéncias delegadas)
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