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Sumario

I. Nos termos do art. 9.2 do RGPTC o tribunal competente para apreciar e
decretar a providéncia é o da residéncia da crianca no momento em que o
processo foi instaurado, sendo irrelevantes as modificagdes que ocorram apos
a sua instauracao. O que nao pode ser entendido como uma “imutabilidade” da
competéncia territorial estabelecida com o processo de regulagao das
responsabilidades parentais - cujo acordo de regulagcao pode nem ter corrido
no Tribunal - mas sim da providéncia de incumprimento desse regime;

II. O tribunal competente para conhecer do incumprimento, segundo as regras
da competéncia (art. 9.9), pode ser outro que nao o que tenha homologado o
acordo ou proferido a decisao de regulacao do exercicio das responsabilidades
parentais, caso em que deverd requisitar o respectivo processo.

Texto Integral

I. Relatorio

AA, requerente da providéncia de incumprimento do regime das
responsabilidades parentais, veio reclamar, nos termos do art. 105.2, n.24 do
CPC, do despacho de 12.06.2025 do Juizo de Familia e Menores de Loures -
Juiz X pelo qual foi declarada a incompeténcia territorial desse Juizo para
conhecer e decidir do incidente, determinando a sua remessa Juizo de Familia
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e Menores da Amadora, por ser esse o competente.

Alega, em sintese, que a decisao de incompeténcia foi proferida depois da
pratica de varios actos processuais, nao tendo o Requerido arguido a excepgao
nos termos dos arts. 103.2 e 104.9, n.23 do CPC, sendo que a fixagao da
competéncia territorial deve ter por referéncia o momento da instauracao do
processo. Acresce que o Tribunal desconsiderou a confissao tacita que
decorreu da auséncia de resposta atempada do Requerido as alegagoes da
Requerente. Sustenta que a decisao reclamada viola, nomeadamente, os
principios da estabilidade da instancia e da confianca das partes, defraudando
as expectativas associadas ao prosseguimento estavel da instancia com vista a
tomada de uma decisao final sobre o mérito da causa.

X

II. Fundamentacgao

Dos autos resultam os seguintes factos com relevancia para a decisao:

1. Em 18.09.2024 AA intentou um incidente de incumprimento das
responsabilidades parentais - em concreto, do acordo de regulagao das
responsabilidades parentais celebrado em Conferéncia de Pais que se realizou
no dia 19 de Outubro de 2020 -indicando que o fazia por apenso ao processo
n.2 4072/20.3T8LRS que corre termos no Juizo de Familia e Menores de
Loures - Juiz X;

2. Foi proferido despacho ordenando a notificacao do Requerido para se
pronunciar, bem como a indagacao nas bases de dados sobre se o requerido
“se encontra, actualmente, a efectuar descontos ao servigo de qualquer
entidade patronal ou se é beneficiario de subsidio/prestacao social, apurando-
se, em caso afirmativo, o valor recebido”.

3. Face a devolugao da carta para notificacao do Requerido, foi ordenada a sua
notificacao na pessoa do mandatario constituido no apenso da alteragao da
regulacao das responsabilidades parentais, o que foi cumprido em 13.02.2025,
tendo sido apresentada resposta em 24.02.2025;

4. Por despacho de 2.05.2025 foi designada data para a realizacao de
conferéncia de pais, a qual teve lugar em 11.06.2025;

5. Em 12.06.2025 foi proferida a seguinte decisao (reclamada):

A progenitora dos menores BB e CC veio, em 18.09.2024, instaurar o presente
processo de incumprimento em relacdo ao progenitor dos menores, com quem
estes residem desde maio de 2024 (conforme decisdo proferida no ambito do
processo de promocdo e protecdo, decisdo convertida em definitiva em
12.12.2024, ndo s6 no ambito do presente processo de promog¢do e protecgdo,
mas também no apenso C de alteragdo do regime das responsabilidades
parentais), situando-se a residéncia do progenitor na Amadora.

Ora, nos termos do art? 92, n2 1 do Regime Geral do Processo Tutelar Civel, é

2/5



territorialmente competente o tribunal da residéncia dos menores no
momento em que o processo foi instaurado.

A exceg¢do da incompeténcia territorial, que pode ser deduzida até a decisdo
final, deve ser conhecida oficiosamente, por for¢ca do disposto no art? 102, n? 1
do Regime Geral do Processo Tutelar Civel.

Assim sendo, resultando dos autos que os menores ndo residiam na drea desta
comarca a data da entrada do presente apenso carece o presente Juiz X do
Juizo de Familia e Menores de Loures de competéncia, em razdo do territdrio,
para conhecer desta acgdo.

Pelo exposto e ao abrigo das citadas disposi¢oes legais, declaro o Juiz X do
Juizo de Familia e Menores de Loures incompetente em razdo do territdrio
para conhecer da presente ag¢do, sendo competente o Tribunal de Familia e
Menores da Amadora.

Custas pelo requerente, fixando-se a taxa de justigca pelo minimo legal.
Registe e notifique.

Apds transito, remeta os presentes autos (e respetivos apensos) para o Juizo
de Familia e Menores da Amadora (arts 1052, n2 3 do Codigo de Processo
Civil).

x

Nos termos do artigo 3.2 do RGPTC (Regulamento Geral do Processo Tutelar
Civel, diploma que regula o processo aplicavel as providéncias tutelares civeis
e respectivos incidentes), constituem providéncias tutelares civeis:

a) A instauragdo da tutela e da administragdo de bens;

b) A nomeacdo de pessoa que celebre negocio em nome da crianga e, bem
assim, a nomeacdo de curador geral que represente, extrajudicialmente, a
criancga sujeita as responsabilidades parentais;

c) A regulagdo do exercicio das responsabilidades parentais e o conhecimento
das questobes a este respeitantes;

d) A fixagdo dos alimentos devidos a crianga e aos filhos maiores ou
emancipados a que se refere o artigo 1880.2 do Codigo Civil e a execugdo por
alimentos;

e) A entrega judicial de crianca;

f) A autorizagdo do representante legal da crianca a pratica de certos atos, a
confirmacgdo dos que tenham sido praticados sem autorizag¢do e as
providéncias acerca da aceitacdo de liberalidades;

g) A determinagdo da caug¢do que os pais devam prestar a favor dos seus filhos
ainda criancas;

h) A inibigdo, total ou parcial, e o estabelecimento de limitagées ao exercicio
das responsabilidades parentais;

i) A averiguacgdo oficiosa da maternidade e da paternidade;
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j) A determinacgdo, em caso de desacordo dos pais, do nome e apelidos da
criancga;

k) A constitui¢do da relagcdo de apadrinhamento civil e a sua revogacgdo;

1) A regulagdo dos convivios da crianga com os irmdos e ascendentes.

Sobre a competéncia territorial, dispoe o art. 9.2 que, para decretar as
providéncias tutelares civeis, é competente o tribunal da residéncia da crianca
no momento em que o processo foi instaurado (n.21) e que, sem prejuizo das
regras de conexao e do previsto em lei especial, sao irrelevantes as
modificagoes de facto que ocorram apods a instauragao do processo (n.2 9).

O incumprimento das responsabilidades parentais é configuravel como uma
providéncia tutelar civel, nos termos do art. 3.9, al. ¢) supra citado, relativa a
uma questao respeitante a regulacao do exercicio das responsabilidades
parentais.

De acordo com o citado art. 9.2 o tribunal competente para apreciar e decretar
a providéncia ¢ o da residéncia da crianga no momento em que o processo foi
instaurado, sendo irrelevantes as modificagoes que ocorram apos a sua
instauracgao. O que nao pode ser entendido como uma “imutabilidade” da
competéncia territorial estabelecida com o processo de regulagao das
responsabilidades parentais, mas sim da providéncia, como no caso, de
incumprimento desse regime (reconhecimento da falta de cumprimento das
obrigacoes emergentes do regime acordado e/ou homologado em vigor, com a
determinacao das diligéncias necessdarias para o cumprimento coercivo e a
condenacgao do devedor em multa, se requerido).

O que resulta do art. 41.2 do RGPTC, que regula a providéncia de
incumprimento, é que: 2 - Se o acordo tiver sido homologado pelo tribunal ou
este tiver proferido a decisdo, o requerimento é autuado por apenso ao
processo onde se realizou o acordo ou foi proferida decisdo, para o que serd
requisitado ao respetivo tribunal, se, seqgundo as regras da competéncia, for
outro o tribunal competente para conhecer do incumprimento.[destaque
nosso]

Ou seja, o tribunal competente para conhecer do incumprimento, segundo as
regras da competéncia (v. art. 9.2, n.21), pode ser outro que nao o que tenha
homologado o acordo ou proferido a decisao de regulacao do exercicio das
responsabilidades parentais, caso em que devera requisitar o respectivo
processo.

Tendo os menores residéncia com o pai, na Amadora, impoe-se concluir que o
competente para apreciar a providéncia de incumprimento das
responsabilidades parentais é o Tribunal Judicial da comarca de Lisboa Oeste,
Juizo de familia e menores da Amadora.

Nos termos do art. 10.2 do RGPTC, a incompeténcia territorial pode ser
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deduzida até decisao final, devendo o tribunal conhecer dela oficiosamente,
para o que pode ordenar as diligéncias que entender necessarias.

No caso, o Tribunal conheceu oficiosamente da excepcao de incompeténcia
apds a realizacao da conferéncia de pais, antes da decisao final sobre o
incidente de incumprimento. O que, face ao disposto no referido art. 10.2, nao
¢ susceptivel de violar os principios invocados pela Reclamante. Nem tao
pouco ocorreu qualquer confissdo tacita de factos que nao foram invocados
pela Requerente no requerimento inicial (a residéncia dos menores a data da
instauracao da providéncia).

Pelo que ndo resta senao concluir pela improcedéncia da reclamacao.

X

III. Decisao

Pelo exposto, julgo improcedente a reclamacgao apresentada.

Custas pela reclamante, fixando-se a taxa de justica em 2 UC, sem prejuizo do
apoio judiciario de que eventualmente beneficie.

Notifique.

kKK

Lisboa, 19.09.2025

Eleonora Viegas

(Vice-Presidente, com competéncias delegadas)
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