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Sumario

I - O artigo 16392, do Cdd. Civil, prevé especificamente acerca da legitimidade
quanto as acgoes anulatdrias do casamento fundadas na existéncia de
qualquer impedimento dirimente, conferindo o n2. 2 deste normativo,
legitimidade anulatdria ao primeiro cénjuge do infractor, no caso de bigamia,
justificada perante o interesse deste em relevar a eficacia e prevaléncia do
casamento celebrado com o cénjuge infractor ;

II - Provando-se que a data da propositura da presente ac¢ao anulatoéria,
também pelo efeito retroactivo do registo - cf., os artigos 16702, n°. 1, do Céd.
Civil e 1882, do Cdd. do Registo Civil -, o casamento celebrado entre Autora e
12 Réu era perfeitamente valido e civilmente vigente, enquadrando-se aquela
no conceito legal de primeiro conjuge do infractor, enunciado no citado n®. 2,
do art?. 16392, do Cdd. Civil, dever-lhe-ia ser reconhecida a necessaria
legitimidade para intentar a presente accao de anulacao, fundada em
impedimento dirimente ;

III - Todavia, tendo sido entretanto revista e confirmada decisao de divércio,
relativamente ao casamento da Autora com o conjuge infractor (12 Réu),
prolatada por autoridade estrangeira, ocorre retroaccao dos efeitos
produzidos pela decisao revista, no ordenamento juridico portugués, desde a
data em que tais efeitos foram produzidos no Estado da origem daquela
decisao :
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IV - Ou seja, reportando-se a decisao revista ao estado das pessoas - decisao
que decretou o divorcio entre a ora Autora e 12 Réu -, mas nao sendo uma
accao quanto ao estado das pessoas (antes estando em equacgao a sua
eficacia), ainda que se entendesse possuir a mesma natureza constitutiva (que
nao de simples apreciacao), sempre devera reconhecer-se a retroaccao dos
efeitos da decisao estrangeira - decisao que decretou o divorcio - no
ordenamento juridico portugués, a data em que tais efeitos tiveram inicio no
Estado onde foi prolatada a decisao revista ;

V - Sendo a data de producgao de tais efeitos prévia a data de instauracao da
accao de anulacdao de casamento, a Autora nao possuia legitimidade
substantiva ou material para intenta-la e formular o pedido de anulagao do
casamento, em virtude de, a data, j4 nao poder ser considerada como
“primeiro conjuge do infractor” ;

VI - O que é valido, ainda que tais efeitos retroactivos da decisao estrangeira
de divorcio apenas logrem efectividade na pendéncia da acgao de anulagao do
casamento, fruto da decisao de revisao e confirmacao entretanto decretada.
Sumario elaborado pelo Relator - cf., n2. 7 do art?. 6632, do Cdd. de Processo
Civil

Texto Integral

ACORDAM os JUIZES DESEMBARGADORES da 22 SECCAO da RELACAO de
LISBOA o seguinte l:

I - RELATORIO

1 - CC, de nacionalidade inglesa, residente em Localizagao 1, Inglaterra,
Intentou a presente accao de anulagcao de casamento civil contra:

e AA, e

* BB,

casados entre si e residentes na Rua Localizacao 2, em Lisboa,

deduzindo petitério no sentido da procedéncia da acgao e, consequentemente:
1. Declarar-se anulado o casamento civil celebrado entre os Réus no dia 24 de
Abril de 2015, na Conservatoéria do Registo Civil de Lisboa ;

2. Ordenar-se o averbamento da anulagao do casamento nos respectivos
assentos de nascimento dos Réus, bem como no respectivo assento de
nascimento e,

3. Ordenar-se a notificagao do Digno Magistrado do Ministério Publico, nos
termos dos artigos 612 e 30°-A, da Lei n®. 237-A/2006, de 14/12, para efeitos
de perda da nacionalidade portuguesa pelo casamento da Ré BB.

Para tanto, alegou, em resumo, o seguinte:
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* casou com o Réu no dia 31.10.2008 ;

 tendo os Réus casado, entre si, no dia 24.04.2015 ;

* 0 que veio a descobrir no decurso do processo de divorcio em Outubro de
2020 ;

* assim, tendo o Réu AA contraido matriménio com a Ré, encontrando-se
casado com a Autora e Ré, contraiu casamento com pessoa casada ;

* 0 que, além de constituir crime, é igualmente passivel de anulacao ;

* pois, a nossa ordem juridica, consagrando a unidade ou exclusividade
matrimonial, nao admite a poliandria nem a poligamia.

2 - Devidamente citados, os Réus apresentaram contestagao, alegando, em
sumula, o seguinte:

» corresponde a verdade ter casado com a Autora em 31/10/2008 ;

* a Autora sempre conheceu e aceitou que o 12 Réu se relacionasse
amorosamente com a 22 Ré ;

* tendo chegado a viajar para Portugal, a 24.04.2015, para fazer uma lua de
mel com os Réus ;

* sendo que a 22 Ré nao conhecia aquele casamento ;

» sendo o casamento dos RR. anulavel, ao abrigo do artigo 1631.2 al. a) do
Cddigo Civil, ndao devera a 2.2 R. perder a nacionalidade adquirida, porquanto,
prevé o numero 2 do artigo 3.2 da Lei 37/81 de 3 de outubro que: “a
declaracdo de nulidade ou anulag¢do de casamento ndo prejudica a
nacionalidade adquirida pelo conjuge que o contraiu de boa-fé.” ;

* Ora, afigura-se cabalmente alegado e demonstrado que nao sabia a 2.2 R.
que o 1.2 R. e a A. eram casados ;

* E nao alega nem demonstra a A., por que motivo considera que 22. R. era
conhecedora de tal circunstancialismo ;

* Pois apenas refere que “ambos os RR. tinham conhecimento do casamento
da A. com o R. AA, sendo por esta mantidos” ;

* Donde nao se afigura plausivel concluir da peticao inicial que a boa fé da 2.2
R. é “inexistente” ;

* Pelo que deve a mesma ser absolvida de tal pedido, nao devendo ser
ordenada a notificacao ao Ministério Publico, “nos termos dos artigos 61.2 e
30-A da Lei n.2 237-A/2006 de 14 de dezembro, para efeitos de perda da
nacionalidade portuguesa pelo casamento com R. BB” ;

» Caso assim nao se entenda, o que apenas por hipotese se admite, resulta do
artigo 61.2 da Lei n.2 237-A/2006 de 14 de dezembro que “tem legitimidade
para reagir contenciosamente contra os atos e omissées praticadas no ambito
dos procedimentos de atribui¢do, aquisi¢cdo ou perda de nacionalidade, no
prazo de um ano, quem alegue ser titular de um interesse direto e pessoal (...).
* Deste modo, resulta deste preceito legal que a Autora tinha um ano a partir
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da aquisicao da nacionalidade por parte da 2.2 Ré, para reagir
contenciosamente contra esse ato, uma vez que foi na data da celebragao do
casamento entre os RR. que a A. teve conhecimento de tal circunstancialismo ;
* E, caso assim nao se entenda, a 7 de dezembro de 2017, tinha a Autora
conhecimento de que o 1.2 R. era casado, porque assim o declarou no
documento junto ;

* Razao pela qual é extemporaneo o pedido formulado pela A., pelo que se
impoe julgar improcedente a pretensao por si formulada.

Conclui, no sentido da total improcedéncia da acgao.

3 - Conforme despachos de 28/04/2024:

* Foi fixado o valor da causa ;

» Foram fixados o objecto do litigio e temas da prova, nos seguintes termos:
“Na presente acao declarativa instaurada sob a forma de processo comum o
objeto do litigio consiste em saber se o casamento celebrado entre os réus
enferma de vicio que afete a sua validade e, na afirmativa, quais as
consequéncias dai decorrentes (cfr. artigos 5962, n.2 1, do Cdédigo de Processo
Civil).

Os temas da prova consistem em saber a autora era casada com o 12 réu
quando este casou com a 22 ré e se esta ultima desconhecia o casamento da
autora com o 12 réu” ;

* Foram apreciados os requerimentos probatoérios ;

» Foi designada data para a audiéncia final.

4 - Tal audiéncia veio a realizar-se conforme actas de 19/06/2024 - fls. 228 -,
27/06/2024 - fls. 243 -, 05/07/2024 - fls. 259 e 260 -, 08/07/2024 - fls. 271 - e
15/07/2024 - fls. 301 -, com observancia do legal formalismo.

5 - Posteriormente, em 20/07/2024, foi proferida sentenca, traduzindo-se a
Decisao nos seguintes termos:

“VI. DECISAO .

Pelo exposto, o Tribunal decide:

1. Declarar a anulabilidade do casamento civil celebrado entre AA e BB no dia
21.04.2015, na Conservatéria do Registo Civil de Lisboa.

2. Ordenar que, apos transito, se comunique, com cépia, a presente decisao a
Conservatoria do Registo Civil, para efeitos de averbamento.

3. Ordenar que, apos transito, se comunique, com coépia, a presente decisao ao
Ministério Publico, para efeitos eventualmente criminais e quanto a
nacionalidade atribuida a 22 ré.

4. Condenar AA e BB a pagarem as custas processuais.

5. Fixar a agao o valor de € 30.000,01.

DN. registo, notificacao e baixa”.

6 - Inconformados com o decidido, os Réus interpuseram recurso de apelacao,
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por referéncia a sentenca prolatada.

Apresentaram, em conformidade, os Recorrentes as seguintes CONCLUSOES:
1. “A aqui Recorrida nao tem legitimidade processual para intentar a acao,
uma vez que, nos termos do disposto pelo n.21 do artigo 1639.2, que serviu de
fundamento legal a douta Sentenga.

2. O prazo para a instauragao da acao nao foi cumprido pela Recorrida, pois a
acao nao foi intentada nos 6 meses apods o divorcio (entre a Recorrida e o
Recorrente) haver transitado em julgado, o que s6 ocorreu com a decisao do
Tribunal da Relacao de Lisboa, que veio a rever e a confirmar uma decisao
proferida no estrangeiro, sendo que a agao deu entrada a 09/05/2022 e o
transito em julgado do Acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa ocorreu em
06/07/2023”.

Concluem no sentido da procedéncia da pretensao recursoria e,
consequentemente, revogada a sentenca prolatada.

7 - A Apelada/Recorrida Autora apresentou contra-alegagoes, nas quais
formulou as seguintes Conclusoes:

“1) Violam os RR. o disposto no n.2 2 do artigo 637.2 do C.P.C. que estabelece,
que o “requerimento de interposicao do recurso contém obrigatoriamente a
alegacao do recorrente, em cujas conclusoes deve ser indicado o fundamento
especifico da recorribilidade; quando este se traduza na invocacao de um
conflito jurisprudencial que se pretende ver resolvido, o recorrente junta
obrigatoriamente, sob pena de imediata rejeicao, copia, ainda que nao
certificada, do acérdao fundamento”.

2) Nao assiste razao aos RR. porquanto, na questao de ilegitimidade o
reconhecimento da sentenca do divorcio entre o A. e o 1.2 R. apenas transitou
em julgado por Douto Acdordao do Supremo Tribunal de Justica em 6/7/2023.
3) Enquanto nao se apurasse e fosse reconhecido o estado civil das partes em
Portugal, nomeadamente da A., nunca poderia precludir o direito desta a
intentar a presente accao.

4) Os RR. nunca deduziram ou alegaram as excepg¢oes que vém arguir, nem na
sua contestacao, nem em requerimento superveniente, nem em sede de
alegacoes.

5) O presente recurso nada mais é que uma manobra dilatéria, idéntica as
utilizadas noutros processos para adiar transito em julgado de decisoes e
protelar o inventario.

6) Litigam os RR. de ma-fé, porquanto questionaram a validade da decisao do
divércio proferida na Conservatoria do Registo Civil de Maputo, para agora a
virem utilizar como argumento para a ilegitimidade.

7) Existe uma contradicao insandvel nas alegacoes dos RR., que para a
excepgao de ilegitimidade vém invocar que a A. nao era conjuge, por ter sido
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proferida e ser valida a decisao de divdrcio na Conservatodria do Registo Civil
de Maputo, mas para invocar a preclusao do direito da A. ja invocam os RR.
que a decisao de revisao nao tinha sido confirmada, nem o divércio decretado.
8) Quanto ao resto, perante a prova documental e a produzida em audiéncia
de julgamento nao é possivel dar como provados os factos alegados pelos
Recorrentes nas suas alegacgoes, devendo manter-se a Douta Sentenga do
Tribunal a quo”.

Conclui, no sentido da total improcedéncia do recurso, devendo confirmar-se a
sentenca recorrida/apelada.

8 - O recurso foi admitido por despacho datado de 04/11/2024, como apelacao,
a subir de imediato, nos préprios autos e com efeito suspensivo.

9 - Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar, valorar, ajuizar e decidir.

k3K

II - AMBITO DO RECURSO DE APELACAO

Prescrevem os n%s. 1 e 2, do art?. 6392 do Céd. de Processo Civil, estatuindo
acerca do 6nus de alegar e formular conclusées, que:

“1 - o recorrente deve apresentar a sua alegag¢do, na qual conclui, de forma
sintética, pela indicacdo dos fundamentos por que pede a alteragdo ou
anulagdo da decisdo.

2 - Versando o recurso sobre matéria de direito, as conclusées devem indicar:
a) As normas juridicas violadas ;

b) O sentido com que, no entender do recorrente, as normas que constituem
fundamento juridico da decisdo deviam ter sido interpretadas e aplicadas ;

c) Invocando-se erro na determinag¢do da norma aplicavel, a norma juridica
que, no entendimento do recorrente, devia ter sido aplicada”.

Por sua vez, na esteira do prescrito no n2. 4 do art®. 6352 do mesmo diploma, o
qual dispoe que “nas conclusbes da alegag¢do, pode o recorrente restringir,

expressa ou tacitamente, o objecto inicial do recurso”, é pelas conclusbes da
alegacao dos recorrentes Apelantes que se define o objecto e se delimita o
ambito do recurso, sem prejuizo das questdes de que o tribunal ad quem possa
ou deva conhecer oficiosamente, apenas estando este tribunal adstrito a
apreciacao das questoes suscitadas que sejam relevantes para conhecimento
do objecto do recurso.

Pelo que, no sopesar das conclusoes expostas, a apreciacao a efectuar na

presente sede determina o conhecimento das sequintes questoes:
1. No Ambito do ENQUADRAMENTO JURIDICO DA CAUSA, aferir acerca da:

I. Da falta de legitimidade da Autora para a accao, decorrente do facto de a
data da instauracao da acgao de anulacao de casamento civil aquela nao ter
nenhum grau de parentesco para com os Réus (o artigo 16392, n2. 1, do Cdd.
Civil) - Conclusdo 1. ;
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I1. Do incumprimento do prazo para a instauracao da accdo de anulacao,
fundada em impedimento dirimente (o artigo 1643¢, n2. 1, alinea c), do Céd.
Civil) - Conclusdo 2..

kk

III - FUNDAMENTACAO

A - FUNDAMENTACAO DE FACTO

Na sentenca recorrida/apelada, foi considerado como PROVADO o sequinte:
1.. A autora conhece o 12 réu desde 1996, vivendo juntos como marido e
mulher, em Londres, desde 1997.

2.. Em 2003, em virtude de a autora ter conseguido um emprego como gestora
de projeto no Observatério Europeu da Droga e Toxicodependéncia
(EMCDDA), a autora e o 12 réu mudaram-se para Lisboa, aqui passando a
viver juntos como marido e mulher.

3.. No final do ano de 2006, em virtude de autora ter conseguido um emprego
no UNAIDS (Programa Conjunto das Nagoes Unidas para o HIV/AIDS), a
autora e o 12 réu mudaram-se para Maputo, Mogambique.

4.. A autora e o 12 réu casaram civilmente no dia 31.10.2008, na 12
Conservatoria do Registo Civil de Maputo, Mocambique, a primeira no estado
de solteira e o segundo no estado de divorciado.

5.. O 12 réu ja havia sido casado civilmente, no dia 09.10.1985, com DD, na
Conservatoria do Registo Civil de Lisboa, casamento que foi dissolvido por
divércio no dia 29.02.2008 e averbado no registo no dia 03.03.2008.

6.. O casamento celebrado entre a autora e o 12 réu em Maputo, identificado
em 4), foi averbado no registo no dia 06.04.2022, tendo sido lavrado, pela
Conservatoria do Registo Civil de Lisboa, o assento de casamento n.°
2692/2022.

7.. Em 2008, o 12 réu foi submetido a uma cirurgia, onde lhe foi removida a
vesicula biliar.

8.. No ano de 2009, na sequéncia de uma viagem ao Brasil, o 12 réu conheceu
a 22 ré, com quem passou a namorar, relacionamento amoroso que a autora

aceitou.

9.. De 2010 a 2012, a autora e os réus viveram juntos em Maputo, seguindo
para a Suica até 2019-2020, partilhando cama, mesa, leito e habitacao, apds o
que a autora foi trabalhar, ao servico da UNAIDS, para Myanmar e 0s réus
regressaram a Portugal.

10.. Em data nao apurada do ano 2020, em videochamada com o 12 réu, que
estava em Portugal na companhia da 22 ré, a autora comunicou ao 12 réu que
queria o divércio.

11.. Por decisao datada de 26.01.2023, transitada em julgado a 06.07.2023, o
Tribunal da Relagdao de Lisboa reviu e confirmou a decisao da 12 Conservatoria

7/18



do Registo Civil de Maputo, que decretou o divércio da autora e do 12 réu no
dia 02.09.2021, transitadaa 11.11.2021.

12.. O 12réu e a 22 ré casaram civilmente no dia 21.04.2015, sem convencgao
antenupcial, na Conservatoria do Registo Civil de Lisboa, cénscios do descrito
em 4).

13.. O 12 réu é natural da freguesia da Lapa, concelho de Lisboa, sendo filho
de AA e de EE.

14.. A 22 ré é natural de Campina Grande, Paraiba, Brasil, sendo filha de FF e
de GG.

15.. A data do casamento, os réus declararam ter residéncia habitual, o
primeiro na Rua Localizagao 2, Lisboa, e a segunda na Rua Localizagao 3,
Paraiba, Brasil.

16.. O casamento celebrado entre os réus, a que se alude em 12), foi averbado
no registo a 24.04.2015, tendo sido lavrado o assento de casamento n.2
9091/2015, pela Conservatoria do Registo Civil de Lisboa.

17.. No dia 10.10.2014, o 12 réu adquiriu, por compra, a fragao auténoma
designada pela letra C, correspondente ao 22 andar, para habitacao, do prédio
urbano sito na Rua 2 Lisboa, descrito na Conservatéria do Registo Predial sob
0 numero ...., inscrito na matriz sob o artigo ...., com o valor patrimonial de €
66.950,00.

18.. A data, o 12 réu declarou residir na Localizacdo 4, e ter o estado de
divorciado.

19.. No dia 13.10.2014, o 12 réu adquiriu, por compra, a fragao auténoma
designada pela letra H, correspondente ao 32 andar esquerdo, para habitacgao,
do prédio urbano sito nas Rua 5, descrito na 12 Conservatoria do Registo
Predial de Sintra sob o numero 1641, inscrito na matriz sob o artigo 4132,
com o valor patrimonial de € 44.810,00.

20.. A data, o 12 réu declarou residir na Localizacdo 4, e ter o estado de
divorciado.

21.. No dia 12.02.2019, os réus adquiriam, no estado de casados um com o
outro, por compra, a fragdo autonoma designada pela letra BS,
correspondente ao 139 andar letra C, para habitagdao, do prédio urbano sito
Rua 6, concelho de Sintra, descrito na 12 Conservatodria do Registo Predial de
Sintra sob o numero ..., inscrito na matriz sob o artigo ...., com o valor
patrimonial de € 56.697,90.

22.. No dia 07.12.2017, a autora adquiriu, por compra, a fragao auténoma
designada pela letra E, correspondente ao 12 andar direito, para habitacao, do
prédio sito na Rua 7, concelho de Sintra, descrito na Conservatéria do Registo
Predial de Agualva Cacém sob o numero ...., inscrito na matriz sob o artigo
...., com o valor patrimonial de € 41.880,00.
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23.. A data, a autora declarou residir na Rua 2, Lisboa, e ter o estado de
solteira.

24.. No dia 13.05.2017, a autora adquiriu, por compra, a fragao auténoma
designada pela letra B, correspondente ao 12 andar, para habitagao, do prédio
sito na Rua 2, concelho de Lisboa, descrito na Conservatéria do Registo
Predial de Lisboa sob o nimero ...., inscrito na matriz sob o artigo ...., com o
valor patrimonial de € 81.930,00.

25.. A data, a autora declarou residir na Rua 8Oeiras, e ainda, ter o estado de
solteira.

kk

Na mesma sentenca, foi CONSIDERADA NAO PROVADA, a sequinte
factualidade:

1.. A autora descobriu o casamento dos réus no decurso do processo de
divércio, em 10.2020.

2.. O 12 réu nunca comunicou a 22 ré que, a data do casamento celebrado
entre ambos, era casado com a autora.

3.. A 22 ré nunca soube que a autora e o 12 réu eram casados, tendo tido
sempre a conviccao de que apenas namorariam.

kk

B - FUNDAMENTACAO DE DIREITO

A sentenca apelada ajuizou, em simula, nos seguintes termos:

* Enunciaram-se como questoes decidendas, aferir:

1. Se o casamento celebrado entre os Réus enferma de vicio ;

2. Na afirmativa, quais as consequéncias dai decorrentes ;

» Apds explicitacao do legalmente estatuido nos artigos 15772, 16019, alin. c),
16319, alin. a), 16392, n°. 1, 16472, n%. 1 e 2 e 16482, n°s. 1 e 3, todos do Cod.
Civil, consignou-se ter ficado provado que:

a. A Autora e o 12 Réu casaram civilmente no dia 31/10/2008, na 12
Conservatoria do Registo Civil de Maputo, Mogcambique ;

b. Tal casamento foi averbado no registo no dia 06/04/2022, tendo sido
lavrado, pela Conservatéria do Registo Civil de Lisboa, o assento de
casamento n?. 2692/2022 ;

c. O 12 Réu e a 22 Ré casaram civilmente no dia 21/04/2015, sem convencgao
antenupcial, na Conservatoria do Registo Civil de Lisboa ;

d. O que fizeram conscientes de que o 12 Réu era casado com a Autora ;

e. Pois, a dissolucao do casamento entre a Autora e o 12 Réu s6 foi decretada,
pela Conservatoria do Registo Civil de Maputo, no dia 02/09/2021, decisao que
transitou em julgado em 11/11/2021 ;

* O casamento da Autora com o 12 Réu é facto que, por forga das
circunstancias descritas, sempre a 22 Ré teria que conhecer, nao sendo
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desculpavel a sua eventual ignorancia ;

* Donde se conclui no sentido de que o 22 casamento (celebrado entre os
Réus) foi celebrado sob impedimento dirimente, qual seja, o0 casamento
anterior a data conhecido pelos nubentes ;

* O qual, consequentemente, devera ser anulado, determinando a procedéncia
da accao.

I. Dos IMPEDIMENTOS DIRIMENTES ABSOLUTOS e da ANULABILIDADE do
CASAMENTO

Definindo a nogao de casamento, estatui o art?. 15779, do Céd. Civil, que “
casamento é o contrato celebrado entre duas pessoas que pretendem
constituir familia mediante uma plena comunhdo de vida, nos termos das
disposicoes deste Codigo”.

Relativamente aos impedimentos matrimoniais, no ambito do casamento civil,
prescreve o art?. 16002, do mesmo diploma, como regra geral, terem “
capacidade para contrair casamento todos aqueles em quem se ndo verifique
algum dos impedimentos matrimoniais previstos na lei”.

No ambito dos impedimentos dirimentes absolutos, consigna-se na alinea c),
do normativo seguinte - 16019 -, serem “impedimentos dirimentes, obstando
ao casamento da pessoa a quem respeitam com qualquer outra:

(....)

c) O casamento anterior ndo dissolvido, catdlico ou civil, ainda que o
respectivo assento ndo tenha sido lavrado no registo do estado civil”.

E, relativamente as causas de anulabilidade do casamento, estatui a alinea a),
do art?. 16319, igualmente do Cdd. Civil, ser “anuldvel o casamento:

a. Contraido com algum impedimento dirimente”,

acrescentando-se no normativo seguinte - 16322 - que tal anulabilidade “ndo é
invocadvel para nenhum efeito, judicial ou extrajudicial, enquanto ndo for
reconhecida por sentenca em acg¢do especialmente intentada para esse fim”.
Referencia Rodrigues Bastos - Notas ao Cdédigo Civil, Vol. VI, Lisboa, 1988,
pag. 41 - que o impedimento equacionado nesta alinea c) é reconhecido “por
quase todas as legislacoes civis modernas, visto ser a monogamia, desde ha
muito, a lei nos paises ocidentais. Presentemente, e sob a influéncia
prolongada da moral crista, a poligamia é objecto de unanime reprovacao. Por
isso, a existéncia de um primeiro casamento nao dissolvido, impede a
celebragao de um ulterior matrimoénio”.

Relativamente & expressao ainda que o respectivo assento ndo tenha sido
lavrado no registo do estado civil, aduz ter sido “empregada na lei com o
propoésito de abranger neste impedimento os casamentos civis celebrados no
estrangeiro e nao transcritos em Portugal, e ainda os casamentos catélicos
que também nao tiverem sido transcritos”.
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Pires de Lima e Antunes Varela - Codigo Civil Anotado, Vol. 1V, 22 Edigao
Revista e Actualizada, Coimbra Editora, pag. 79, 80, 84 e 85 - aduzem que o0s
impedimentos dirimentes enunciados nos artigos 16012 e 16029 traduzem-se
em “impedimentos matrimoniais, constituidos por factos que obstam a
celebracao do casamento, que impedem a sua realizagao”.

Assim, “se o casamento se tiver realizado, nao obstante a existéncia do
impedimento (....), ha impedimentos que determinam a invalidade do acto,
enquanto outros, respeitando-se a validade do contrato (por se entender que a
invalidade constituiria um mal maior do que a violagao da norma infringida (...
)), desencadeiam apenas a aplicagao de sangoes de outra ordem.

Aos primeiros, porque dirimem (de dirimere: romper) o casamento, da-se o
nome de impedimentos dirimentes (...). Aos segundos, porque impedem a
celebracgao do acto, mas ndo provocam a invalidade do casamento, chama-se
impedimentos impedientes (....)".

Acrescenta, reportando-se ao impedimento dirimente absoluto enunciado na
transcrita alinea c), do art2. 16012 (impedimentum ligaminis), s6 poderem
“celebrar casamento os nubentes que sejam solteiros, viivos ou divorciados”,
destinando-se tal impedimento “a evitar a bigamia”.

Relativamente & questao de saber se o casamento civil celebrado no
estrangeiro e nao transcrito em Portugal constituia ou nao impedimento
perante a lei portuguesa, defendem que a parte final da citada alinea c)
responde a tal questdao “nos termos mais razoaveis”. Esclarecendo, “desde que
o casamento foi celebrado, e ainda nao foi dissolvido, ele constitui obstaculo a
realizacao de novo casamento por parte de qualquer dos conjuges, mesmo que
se nao tenha lavrado nenhum assento ou que o assento eventualmente lavrado
em pais estrangeiro nao tenha sido transcrito (....), nos livros do registo civil”.
Ainda em termos doutrinarios, aduz Luis Silveira - Codigo Civil Anotado, Vol.
II, Coord. Ana Prata, 2017, Almedina, pag. 488 e 489 - que os impedimentos
dirimentes, “para além de obstarem a realizacao do casamento, provocam a
invalidade deste, se, apesar disso, se realizar”, definindo-se como “absolutos
0s que geram incapacidade para a pessoa em causa Se casar com qualquer
outra”.

Desta forma, o impedimento absoluto previsto na transcrita alinea c), do art®.
160192, do Cod. Civil, tem por desiderato “obstar & situacao de bigamia, de
acordo com o sistema de casamento monogamico proprio da nossa cultura”.
Assim, o “casamento anterior a que esta alinea c) se reporta pode ser civil ou
catolico, tendo em consideracao a relevancia a este reconhecida na nossa
ordem juridica.

Em contraposicao a mencgao de auséncia de dissolugao, infere-se que o
casamento anulado ou declarado nulo (se se tratar de casamento catoélico) nao
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constitui impedimento”.

Por fim, aduz-se que “em derrogacao da regra geral de que os atos sujeitos a
registo s6 produzem efeitos apds inscri¢ao no registo civil (arts. 12 e 22 do
CRCivil), o casamento, catolico ou civil, constitui impedimento mesmo que nao
registado. Esta solugao reflete o respeito pelo valor substancial do contrato de
casamento, enquanto tal. E tem em mira também evitar o surgimento de
situagcoes de bigamia, através da realizacao do registo do primeiro casamento
apo6s a celebracao do segundo”.

Aduzem Pires de Lima e Antunes Varela - ob. cit., pag. 165 - efectuar o citado
art®. 16312 uma “enumeracao taxativa (art. 16279) dos vicios do casamento, a
que corresponde a sanc¢ao da anulabilidade”, sendo que os impedimentos
dirimentes ali reportados que, pela sua gravidade, atingem a validade do
casamento, “sao os factos constantes dos artigos 16012 e 16022. Trata-se de
factos que, sendo oportunamente conhecidos, devem obstar a passagem do
certificado de capacidade matrimonial e, consequentemente, & celebracao do
casamento. Se, porém, o processo preliminar de publicacdes falhar na
captacao do impedimento ou o contrato for celebrado, por qualquer razao,
com ou sem precedéncia do processo de publicagdes, nao obstante a
existéncia de impedimento, o casamento sera anulavel por forgca do disposto
na alinea a) do artigo 16319”.

II. DA FALTA de LEGITIMIDADE da AUTORA para a ac¢do

Alegam os Recorrentes Réus que a data da instauracao da acgao de anulagao
de casamento civil - 09/05/2022 - a Autora nao tinha nenhum grau de
parentesco para com aqueles, nomeadamente para com o Recorrente Réu,
donde decorre, na apreciacao do prescrito no n2. 1, do art2. 16392, do Cdd.
Civil, a sua auséncia de legitimidade para a propositura da presente acgao.
Acrescentam que os sujeitos legitimados para a propositura da presente acgao
encontram-se enumerados naquele normativo, nele nao se incluindo a Autora,
o que fundam, ainda que nao o referenciando expressamente, no facto de, em
tal data, ja a Autora se encontrar divorciada do 12 Réu, por decisao da 12
Conservatoria do Registo Civil de Maputo, datada de 02/09/2021, e transitada
em 11/11/2021.

Na resposta apresentada, referencia a Autora nao assistir qualquer razao aos
Recorrentes, pois, para além do mais, nunca nos autos aduziram tal excepgao,
a nao ser agora em sede recursoria.

Por outro lado, acrescenta, apenas adquiriu o estado de divorciada em
Portugal na data de 06/07/2023, através do transito em julgado do Acordao
prolatado pelo Supremo Tribunal de Justica, no ambito do processo especial
de revisao e confirmacao daquela decisao de divércio proferida pela 12
Conservatoria do Registo Civil de Maputo. Pelo que, na data da instauracao da
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presente acgao de anulacao, ainda possuida legitimidade para tal.

Analisemos.

Prescreve o art?. 16392, do Cdd. Civil, reportado & divisao III da legitimidade,
e sob a epigrafe anulacdao fundada em impedimento dirimente, que:

“1. Tém legitimidade para intentar a ac¢do de anulag¢do fundada em
impedimento dirimente, ou para prosseguir nela, os conjuges, ou qualquer
parente deles na linha recta ou até ao quarto grau da linha colateral, bem
como os herdeiros e adoptantes dos conjuges, e o Ministério Publico.

2 - Além das pessoas mencionadas no numero anterior, podem ainda intentar a
acdo, ou prosseguir nela, o tutor, o acompanhante com poderes para o efeito e
o primeiro conjuge do infrator, no caso de bigamia”.

As questoes referentes a legitimidade para a accao anulatdria encontram-se
previstas nos artigos 16392 a 16422, do Cdd. Civil, sendo que, defendem Pires
de Lima e Antunes Varela - ob. cit., pag. 189 e 190 -, “em lugar de remeterem
para a formula genérica do artigo 2872 (segundo o qual «s6 tém legitimidade
para arguir a anulabilidade as pessoas em cujo interesse a lei a estabelece»),
estas disposicoes fixam com precisao o elenco das pessoas ou entidades que
podem requerer a anulacao, a propdsito de cada uma das causas de
invalidade, de modo a eliminar duvidas de interpretagao ou de aplicagao
daquela formula”.

Este artigo 16392 prevé especificamente acerca da legitimidade quanto as
accoes anulatoérias fundadas na existéncia de qualquer impedimento
dirimente, o que faz em contraposi¢cao ao anteriormente estabelecido no artigo
129, do Decreto n®. 1, de 25/12/2010, do qual resultava “que a declaragcao de
nulidade proveniente da existéncia de algum impedimento dirimente podia ser
pedida por qualquer pessoa que nela tivesse interesse, e devé-lo-ia ser pelo
Ministério Publico, logo que da nulidade tivesse conhecimento”.

Tal férmula foi considerada “demasiado vaga e imprecisa”, sendo ou “muito
restrita, se se aplicam os principios gerais sobre legitimidade processual, ou é
muito lata, se se admitem a pleitear as pessoas que tém meros interesses
indirectos, ou simplesmente morais. Por isso nos pareceu conveniente fazer
uma especificagao taxativa”.

Sendo que, concluem, a legitimidade conferida & maior parte das pessoas
referenciadas “baseia-se em puros interesses morais, de defesa da sa
constituicao da familia. E explica-se pelo proprio interesse da lei em assegurar
a tutela dos principios morais e eugénicos que estao na base dos
impedimentos dirimentes fixados no sistema”.

Relativamente & legitimidade conferida pelo n2. 2 deste normativo ao primeiro
conjuge do infractor, no caso de bigamia, aduz Luis Silveira - ob. cit., pag. 525
- que a “legitimidade anulatoria do primeiro conjuge do bigamo decorre do
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seu natural interesse em fazer relevar a eficacia do casamento que com ele
celebrou”.

A questao a que urge dar resposta, traduz-se em aferir se a data da
propositura da presente acgao de anulagao de casamento civil a Autora
possuia legitimidade para a sua interposicao, ou se, pelo contrario, e conforme
defendem os Apelantes, a mesma nao possuia nenhum grau de parentesco
para com os Réus (mais concretamente e especificamente, para com o 12 Réu).
Ora, resultou provado que a Autora e o 12 Réu casaram civilmente no dia
31.10.2008, na 12 Conservatoria do Registo Civil de Maputo, Mogambique, a
primeira no estado de solteira e o segundo no estado de divorciado, casamento
que foi averbado no registo no dia 06.04.2022, tendo sido lavrado, pela
Conservatoria do Registo Civil de Lisboa, o assento de casamento n.°
2692/2022 - factos 4 € 6.

Foi decretado o divdrcio de tal casamento mediante decisao da 12
Conservatoria do Registo Civil de Maputo, datada de 02.09.2021 e transitada
em 11.11.2021, a qual foi revista e confirmada pelo Tribunal da Relacao de
Lisboa, mediante decisao datada de 26.01.2023, transitada em julgado em
06.07.2023 - facto 11.

Por sua vez, o 12 Réu e a 22 Ré casaram civilmente no dia 21.04.2015, sem
convencgao antenupcial, na Conservatoria do Registo Civil de Lisboa,
conscientes de que a Autora e o 12 Réu haviam contraido casamento, um com
o outro, em 31/10/2008.

Expostos os presentes elementos temporais, vejamos se a Autora possuia
legitimidade substantiva ou material para o pedido de anulagao do casamento
formulado nos autos.

Assim, e prima facie, quando, em 09.05.2022, a Autora interpoe a presente
accao de anulacao do casamento civil celebrado entre os Réus, a decisao de
divércio decretada pela 12 Conservatoria do Registo Civil de Maputo,
relativamente ao casamento celebrado entre si e o 12 Réu, ainda nao era
eficaz e validamente reconhecida em Portugal - cf., art?. 978¢, n¢. 1, do Céd.
de Processo Civil -, o que s6 veio a ocorrer em 06.07.2023, data em que
transitou a decisao de revisao e confirmacgao daquela.

Pelo que, a data da propositura da presente accao, também pelo efeito
retroactivo do registo - cf., os artigos 16702, n2. 1, do Céd. Civil e 1882, do
Céd. do Registo Civil -, o casamento celebrado entre Autora e 12 Réu era
perfeitamente valido e civilmente vigente, enquadrando-se aquela no conceito
legal de primeiro cénjuge do infractor, enunciado no n®. 2, do art®. 16399, do
Cod. Civil, conferidor da necessaria legitimidade para intentar a presente
accao de anulagao, fundada em impedimento dirimente.

Todavia, o presente juizo nao tem em conta os efeitos, de simples apreciagao
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ou constitutivos, associados ao processo especial de revisao de sentencga
estrangeira.

Ora, no caso concreto, o divorcio resulta, ndo da decisao de revisao e
confirmacao da sentenca estrangeira, datada de 26.01.2023 e transitada em
06.07.2023, mas antes da prépria decisao de divorcio, proferida pela 12
Conservatoria do Registo Civil de Maputo, datada de 02.09.2021 e transitada
em 11.11.2021.

Pelo que, revista e confirmada que seja aquela decisdao de divércio, ocorre
retroacgao dos efeitos produzidos pela decisao revista, no ordenamento
juridico portugués, desde a data em que tais efeitos foram produzidos no
Estado da origem daquela decisao ?

Vejamos.

Entende Luis de Lima Pinheiro - DIP, Vol. III, Tomo 2, 2019, 32 Edicao,
AAFDL, pag. 205 e 206 - dever ser qualificada a accao de revisao de sentenca
estrangeira como acg¢do constitutiva, em virtude da “eficacia da sentenga
estrangeira na ordem juridica local (quanto ao efeito de caso julgado e a forga
executiva)” depender da decisao proferida nesta acgao, sendo estes os efeitos
constitutivos a conferirem e justificarem aquela qualificacao.

No mesmo sentido, referencia Joao Gomes de Almeida - RSE, Processos
Especiais, Vol. 11, AAFDL, 2020, pag. 342 e 343 - que “quanto a natureza da
acao de revisao e confirmacao de sentencga estrangeira, a doutrina maioritaria
e a jurisprudéncia portuguesas entendem que se trata de uma acao de simples
apreciacao, pois consideram que nesta agao o Tribunal da Relagao apenas
verifica se a decisdo estrangeira retune as condigdes necessarias para produzir

os seus efeitos no ordenamento juridico portugués. Uma posi¢do minoritaria
sustenta que a acao de revisao e confirmacao da sentenca estrangeira é uma
acao constitutiva porque a sentencga estrangeira sé produz efeitos (pelo menos
o efeito de caso julgado) no ordenamento juridico portugués se for revista e
confirmada.

Parece que ambas as posigcoes ddao maior énfase a elementos diferentes da
acao de revisao e confirmacao de sentenga estrangeira. A posi¢cao que
sustenta que se trata de uma acgao de simples apreciagao releva que nesta

acao se efetua a apreciacao de uma situacao (estrangeira) preexistente para
efeitos de reconhecimento na ordem juridica portuguesa. A posigcao que
sustenta que se trata de uma agao constitutiva releva que é a agao de revisao
que concede um titulo de eficacia a decisao estrangeira para que ela possa
produzir os seus efeitos no ordenamento juridico portugueés.

Pode argumentar-se, em favor da posi¢do maioritaria, que esta € mais
consentanea com a possibilidade de retroacao dos efeitos da deciséo
estrangeira no ordenamento juridico portugués a data em que 0s mesmos
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tiveram inicio no Estado de origem. Este nao é, contudo, um obstaculo
inultrapassavel. A acao de divorcio sem consentimento do outro conjuge é,
unanimemente, considerada como uma ac¢ao constitutiva, pois autoriza uma
mudanca (a dissolucao do casamento) na ordem juridica existente. Nao
obstante, o legislador portugués previu a possibilidade de os seus efeitos
retroagirem a momento anterior a data do transito em julgado da decisao e,
inclusive, a data de propositura da mesma

Pode opor-se que, neste caso, a retroatividade é consagrada por lei expressa o
que nao sucede com a acao de revisao de sentenca estrangeira. Este
argumento nao é convincente. Se se entender que é através da decisao de
confirmacgao da sentencga estrangeira que esta pode produzir os seus efeitos
em Portugal tal como produz no seu Estado de origem, entao facilmente se
chegara a conclusao de que a autorizacao da mudanca na ordem juridica
(portuguesa) existente resulta da conjugacao da decisao de confirmacao com a
decisao estrangeira. E, assim sendo, compreende-se que, nao se destinando a
decisao de confirmagao a substituir a decisao estrangeira, esta possa produzir
os seus efeitos a partir do momento em que a producao destes se iniciou no
Estado de origem” (sublinhado nosso).

Aduz Castro Mendes - Revista da Faculdade de Direito da Universidade de
Lisboa, 1965, pag. 145 e 146 -, ndo se dever confundir o processo de revisao
de sentenca estrangeira com o processo onde foi proferida a sentenca
revidenda, pois, sao “processos distintos, de indole e natureza diversa;
particularmente, com objecto diverso: pedido diferente, diferente causa de
pedir”.

Deste modo, concretiza, “a causa de pedir na acgao onde foi proferida a
sentenca revidenda ¢ um acto substantivo — mutuo, adultério, ilicito civil,
compra e venda, mandato. Mas a causa de pedir na accao de revisao de
sentenca estrangeira ja ndo é este acto substantivo, mas um acto processual
— é a propria sentenca. E o facto de existir a favor de alguém uma sentenca
(de tribunal estrangeiro) que da a esse alguém a pretensao de a fazer rever e
confirmar em Portugal — a sentenca apresenta-se assim como a causa de
pedir na accgao de revisao de sentenca estrangeira, nos termos exactos do
artigo 408.°, n.° 4.

E o pedido do autor na acgao de revisao de sentenca estrangeira tem indole
diversa e objecto diferente do pedido na accao que poderiamos chamar
subjacente. Tem indole diversa: este segundo é meramente declarativo, ou
condenatoério ou constitutivo na ordem material (solicita a autorizacdo duma
mudancga da ordem substantiva existente), o primeiro é, em nossa opiniao,
constitutivo na ordem processual (solicita uma mudanca na ordem processual
existente, onde toma eficacia de caso julgado e titulo executivo um acto que
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até ai so tinha forca de meio de prova livre — artigo 1094.°)".

Ora, in casu, reportando-se a decisao revista ao estado das pessoas - decisdo
que decretou o divorcio entre a ora Autora e 12 Réu -, mas nao sendo uma
accao quanto ao estado das pessoas (antes estando em equacgao a sua
eficacia), ainda que se entendesse possuir a mesma natureza constitutiva (que
nao de simples apreciacao), sempre devera reconhecer-se a retroaccao dos
efeitos da decisdo estrangeira - decisao que decretou o divorcio - no
ordenamento juridico portugués, a data em que tais efeitos tiveram inicio no
Estado onde foi prolatada a decisao revista.

O que, na concreta situagao, determina reconhecer-se que o divorcio,
relativamente ao casamento celebrado entre Autora e 12 Réu, teria produzido
os seus efeitos em Portugal retroactivamente a 11.11.2021.

Pelo que, consequentemente, aquando da instauracao da presente acgao -
09.05.2022 - a Autora nao possuia legitimidade substantiva ou material para
intentd-la e formular o pedido de anulacao do casamento, em virtude de, a
data, ja ndao poder ser considerada como “primeiro conjuge do infractor”.

O que é valido, ainda que tais efeitos retroactivos da decisao estrangeira de
divércio apenas logrem efectividade na pendéncia da accao de anulacao do
casamento, fruto da decisao de revisao e confirmacao entretanto decretada.
Donde, num juizo de procedéncia das conclusbes recursorias, determina-se:

* A revogacgao da sentencga recorrida/apelada ;

* A qual se substitui por decisao que julga totalmente improcedente a accao,
com consequente absolvicao dos Réus dos pedidos formulados ;

* Juizo de prejudicalidade no conhecimento do demais fundamento recursorio.

Nos quadros do art®. 5272, n%s. 1 e 2, do Cdd. de Processo Civil, as custas da
accao e da presente apelagao, sao suportadas pela Autora/Apelada/Recorrida.
kKK

IV. DECISAO

Destarte e por todo o exposto, acordam os Juizes desta 22 Secgao Civel do
Tribunal da Relacao de Lisboa em:

I. Julgar procedente o recurso de apelacao interposto pelos Apelantes/
Recorrentes/Réus AA e BB, em que figura como Apelada/Recorrida/Autora CC
II. Consequentemente, determina-se:

* A revogacgao da sentencga recorrida/apelada ;

* A sua substituicao por decisao que julga totalmente improcedente a acgao,
com consequente absolvigao dos Réus dos pedidos formulados ;

* Juizo de prejudicalidade no conhecimento do demais fundamento recursorio

.
7’
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ITI. Nos quadros do art?. 5272, n%s. 1 e 2, do Cdd. de Processo Civil, as custas
da accgao e da presente apelagao, sao suportadas pela Autora/Apelada/
Recorrida.

Lisboa, 18 de Dezembro de 2025

Arlindo Crua - Relator

Pedro Martins - 12 Adjunto

Higina Castelo - 22 Adjunta

1. A presente decisao é elaborada conforme a grafia anterior ao Acordo
Ortografico da Lingua Portuguesa de 1990, salvaguardando-se, nas
transcrigoes efectuadas, a grafia do texto original.
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