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Tribunal da Relacao de Coimbra
Processo n? 189/24.3GAFIG.C1

Relator: ANA CAROLINA CARDOSO

Sessao: 03 Dezembro 2025

Votacao: DECISAO SUMARIA

Meio Processual: RECURSO PENAL - DECISAO SUMARIA

Decisao: DECLARADA A NULIDADE PARCIAL DA SENTENCA RECORRIDA E
DETERMINADA A REMESSA DO PROCESSO AO TRIBUNAL A QUO PARA
PROCEDER A REABERTURA DA AUDIENCIA, PELO JUIZ QUE PROCEDEU
AO JULGAMENTO, PARA APURAMENTO DAS CONDICOES PESSOAIS DO
ARGUIDO E POSTERIOR PROLACAO DE NOVA SENTENCA, QUE
RECONFIGURE A MATERIA DE FACTO E A MEDIDA DA PENA EM
CONFORMIDADE.

CONDICOES ECONOMICAS E PESSOAIS DO ARGUIDO
INSUFICIENCIA PARA A DECISAO DA MATERIA DE FACTO PROVADA
SANACAO DO VICIO PELO TRIBUNAL DE RECURSO

DECISAO SUMARIA

REENVIO DO PROCESSO PARA NOVO JULGAMENTO

Sumario

I - Mesmo que nao seja possivel obter a comparéncia do arguido na audiéncia,
o tribunal tem o poder-dever de recorrer a outros meios probatorios para
apurar as condigoes econémicas e pessoais do arguido, actualizados ao
momento mais proximo possivel da sentenca, nomeadamente através da
elaboracao do relatorio social.

II - Na falta de tais elementos a sentencga padece do vicio da insuficiéncia para
a decisao da matéria de facto provada, cuja sanacao nao é possivel ser feita
pelo tribunal de recurso por depender de prova a produzir.

III - Tratando-se de matéria de direito objecto de multiplas decisoes dos
tribunais superiores no mesmo sentido, encontra-se preenchido o fundamento
para prolacao de decisao sumaria, a que se refere o artigo 417.2, n.2 6, alinea
d), do C.P.P.

IV - Quando a nulidade decorrente da verificacdao de um vicio da sentenca nao
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envolve o juizo sobre a culpabilidade ja efectuado, nada obsta a que o mesmo
juiz reabra a audiéncia para producgao de prova suplementar com vista a
determinacao da sancao.

V - Do que se trata nao é de repetir um julgamento, antes de continuar e
concluir o julgamento ja iniciado e indevidamente concluido.

Texto Integral

b3

Recurso proéprio, recebido na forma devida.

DECISAO SUMARIA

Art. 4172, n.2 6, al. d), do Codigo de Processo Penal

1. Por sentenca datada de 13 de dezembro de 2024, proferida pelo Juizo Local
Criminal da Figueira da Foz, Comarca de Coimbra, no processo sumario n.2
189/24.3GAFIG.C1, foi decidido:

(...) I - Condenar o arguido ..., pela prdtica, no dia 26-11-2024, em autoria
material, de um crime de condugdo de veiculo em estado de embriaguez,
previsto e punido pelo artigo 292.2, n.2 1, do Cédigo Penal, com referéncia ao
art.?2 69.2, n.2 1, al. a), do mesmo diploma legal:

a) na pena de 6 (seis) meses de prisdo, suspensa na sua execucao pelo
periodo de 1 (um) ano, mediante a sua subordinagdo a regime de prova, de
acordo com plano a elaborar pelos servicos da DGRSP, que incida,
designadamente, sobre a consciencializagdo a censurabilidade da sua conduta,
e ainda, obtido o seu consentimento, devendo o mesmo ser submetido a uma
andlise para despiste de problemas que venham a ser identificados,
designadamente com o consumo de dlcool e/ou outras substdncias, e também,
obtido o seu consentimento, que seja o mesmo submetido a tratamento de
eventuais problemadticas que venham a ser apuradas.

b) na pena acessoria de proibicdo de conduzir veiculos motorizados pelo
periodo de 9 (nove) meses, nos termos do artigo 69.2, n.2 1, al. a), do Cdédigo
Penal.
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2. Inconformado com a decisao, da mesma recorreu o arguido ..., alegando,
em suma:

- Devia ter sido aplicado o principio in dubio pro reo e os factos 4, 5 e 9 sido
considerados ndo provados;

- As penas, principal e acessoria, sao excessivas.

3.0 Ministério Publico respondeu ao recurso interposto, ...

4. Nesta Relacao, o Exmo. Procurador-geral Adjunto emitiu parecer ...

DECISAO RECORRIDA

(transcrigao extraida da gravacgao)

«(...) O tribunal declara os seguintes factos provados, com referéncia a
acusacao: 1, 2,4,5,9

[1. Por sentenca proferida nos autos de Processo Sumadario n.2 146/23.... do
Juizo Local Criminal de Pombal - Juiz 2, e transitada em julgado a 2 de
outubro de 2023, foi o arguido condenado pela pratica de um crime de
condugdo em estado de embriaguez, p. e p. pelo artigo 2922, n.2 1, do Cdédigo
Penal, nomeadamente, na pena acessoria de proibigdo de conduzir veiculos
motorizados pelo periodo de 7 (sete) meses;

2. No dia 10 de outubro de 2023, no ambito dos referidos autos, o arguido
entregou a sua carta de condug¢do, para cumprimento daquela pena acessoria;
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4. No dia 26 de novembro de 2024, pelas 11h14 min., ..., o arguido conduzia
um veiculo ..., sendo portador de uma TAS de 1,710 g/1 (apos deducdo do
erro mdximo admissivel);

5.0 arguido sabia que ndo lhe era permitido conduzir veiculos com motor com
uma taxa de dlcool no sangue igual ou superior a 1,20 g/, e, ndo obstante,
agiu pela forma supra, fazendo-o deliberada, livre e conscientemente, bem
sabendo que a sua conduta era proibida e criminalmente punivel;

9. Em tudo, o arguido quis agir como agiu, livre, voluntdria, deliberada e
conscientemente, bem sabendo que a sua conduta era proibida por lei e
criminalmente punida, o que ndo o impediu de a encetar.] (transcrigao nossa)

(...)

Para concluir deste modo, o tribunal valorou essencialmente no que diz
respeito aos factos provados, as declaracoes do arguido, de certa forma foi
assumindo a pratica dos factos aqui em causa, contextualizando que neste dia
tinha sido notificado para se dirigir a esquadra ..., apoés (...) ter saido das
instalacoes da esquadra deslocou-se um estabelecimento onde ingeriu bebidas
alcoolicas. Depois foi intercetado e referiu que bebeu apenas um copo. .... Por
isso, e nao obstante a referéncia a pouca quantidade, duvidas nao restam de
que o arguido praticou os factos descritos, fazendo de forma livre voluntdria
deliberada e com consciente, sabendo que a sua conduta era proibida e punida
por lei.

QUESTAO PREVIA AO CONHECIMENTO DO RECURSO:

VICIO DE INSUFICIENCIA DA MATERIA DE FACTO

PARA A DECISAOQO - art. 4102, n.2 2, al. ¢), do C.P.P.

Salvo o devido respeito, e efetuada a transcricao completa da sentenca
ditada para a ata, padece a mesma do vicio a que se refere o art. 4102, n.2 1,
al. a), do Cddigo de Processo Penal, por ndo constarem da sentenga quaisquer
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factos referentes a personalidade e situacao socioecondémica do arguido para
sustentar a medida concreta da pena aplicada.

Para além dos antecedentes criminais do arguido, que constam do respetivo
certificado de registo criminal e que a sentencga nao refere, na fundamentagao
da escolha e determinagao da medida da pena da sentenca recorrida o
julgador recorre aos mesmos, bem como a condigoes pessoais (profissao) que
nao constam dos factos provados. Alids, para além da profissao, colhida na
identificagao do arguido, e dos antecedentes criminais, relativamente aos
quais a sentenca é omissa, nao constam nem foram utilizadas quaisquer outras
condicoes pessoais do arguido...

O arguido faltou a continuacao da audiéncia de julgamento onde, alias, foi
proferida a sentenca, ndao tendo prestado declaracdes quanto as suas
condicoes de vida.

Ora, estabelece o art. 4102, n.2 2, al. a), do Cdédigo de Processo Penal o
seguinte: “Mesmo nos casos em que a lei restrinja a cognigdo do tribunal de
recurso a matéria de direito, o recurso pode ter como fundamentos, desde que
o vicio resulte do texto da decisdo recorrida, por si s6 ou conjugada com as
regras da experiencia comum, a insuficiéncia para a decisdo da matéria de
facto provada”. Os vicios tém de resultar da proépria sentenca, por si ou
conjugada com as regras da experiéncia comum, sem necessidade de recurso

a elementos estranhos a mesma (m).

2l

A sentencga enferma de insuficiéncia de matéria de facto quando o tribunal
deixa de apurar ou de se pronunciar sobre factos relevantes para a decisao,
alegados pela acusacao, pela defesa ou resultantes da discussao da causa, ou
ainda quando o tribunal nao investigou factos essenciais para a decisao que
deviam ter sido apurados em julgamento, como para a escolha e determinacao

da medida da pena (m).

Na realidade, a atividade judicial de determinacao da pena é, toda ela,
juridicamente vinculada e ndao puramente discricionaria, impondo a
consideracgao das circunstancias concretas a que se refere o n.? 2 do art. 729
do Cédigo Penal, plasmadas em factos, que devem ser conjugados com “regras
de direito escritas e ndo escritas, elementos descritivos e normativos, atos
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cognitivos e puras valoracées”, erigindo desta forma a “fase de juridificacao

da determinacgao da pena” (Iil)_

O n.2 2 do art. 712 do Cdédigo Penal manda o julgador atender, para a
determinacao concreta da pena, a todas as circunstancias que, nao fazendo
parte do crime, deponham a favor e contra o agente, desde que relevantes
para a culpa e a prevencgao, geral e especial, como decorre don.2 1. O n.2 3 do
mesmo preceito impoe que na sentencga sejam expressamente referidos os
fundamentos da medida da pena.

Dada a importancia do apuramento das condigoes relativas a personalidade e
modo de vida do agente, o Cdédigo de Processo Penal portugués consagrou o
designado sistema de cesure, encontrando-se a producao de prova na
audiéncia de julgamento cindida: o tribunal decide, primeiro, a questao da
culpabilidade e s6 depois de concluir ser de aplicar no caso uma pena ou
medida de seguranca produz prova (incluindo a elaboragao de relatério social)
relativa a personalidade e condigOes pessoais do arguido, podendo reabrir a
audiéncia para producgao de prova suplementar com esse objetivo (arts. 3682 a
3712 do Cddigo de Processo Penal).

No caso dos autos, nao constam dos factos provados ditados as condigoes de
vida do arguido, nem os seus antecedentes criminais, pese embora o
certificado se encontre junto aos autos. Em rigor, nem foram ditados os factos
relativos a culpabilidade....

Mesmo que nao seja possivel obter a comparéncia do arguido na audiéncia de
julgamento, o tribunal tinha o poder-dever de recorrer a outros meios
probatdrios para apurar as condigoes econdmicas e pessoais do arguido,
atualizados ao momento mais proximo possivel da sentenga, nomeadamente
através da elaboracao do relatorio social a que se refere o art. 3702 do Codigo
de Processo Penal.

Verificado se encontra, assim, o vicio de insuficiéncia para a decisao da
matéria de facto provada, que nao é suprivel nesta instancia por depender de

prova a produzir.

Maioritariamente, a jurisprudéncia tem entendido que a nulidade decorrente
da omissao do apuramento de factos relativos a situagao pessoal e econémica
do arguido implica o reenvio do processo para novo julgamento, conforme se
encontra previsto nos arts. 4262, n.2 1, e 4262-A do Cédigo de Processo Penal.
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No entanto, importa atentar que o reenvio tem por objetivo evitar a repeticao
do julgamento perante o mesmo tribunal que tomou ja posicdao sobre a prova
produzida. Quando a nulidade decorrente da verificagdao de um vicio da
sentencga nao envolve o juizo sobre a culpabilidade ja efetuado nos termos do
art. 3682 do Cédigo de Processo Penal, no plano dos principios vigentes no
processo penal nada obsta a que o mesmo juiz reabra a audiéncia para

producao de prova suplementar com vista a determinagao da sangao (@). Nao
tem cabimento determinar a remessa dos autos para outro tribunal, antes
assegurando a prolagao da nova sentencga pelo mesmo juiz o principio da
plenitude da assisténcia dos juizes, consagrado no art. 3282-A do Cddigo de

Processo Penal (Jﬁl).

Do que se trata ndo é de repetir um julgamento, antes de continuar e concluir

o julgamento ja iniciado (e indevidamente concluido, por nao ter incidido

sobre a sua segunda parte, a que se referem os arts. 3692 a 3712 do Cddigo de
Processo Penal).

Como se decidiu no acordao do ST] de 27-06-2012 (m), “o artigo 40.2 do CPP
assume uma especifica dimensdo processual que tem por objetivo essencial
assegurar uma das finalidades ultimas do processo penal que é o da garantia
da imparcialidade que caracteriza o processo justo a que tem direito qualquer
arguido.

O funcionamento da tutela da imparcialidade, insito na reformula¢do operada
no artigo 40.2 do CPP, ndo tem cabimento quando estd em causa a mera
supressdo de causas de nulidade detetadas na decisdo e ndo uma nova

apreciacdo da matéria de facto.” (Iﬁl).

Por essa razao importa neste caso determinar a remessa para 0 mesmo

tribunal (M) de molde a que a audiéncia seja reaberta para a determinacao da
sancao, nos termos do art. 3712 do Cdédigo de Processo Penal ([M)

Na verdade, no sistema de césure de que é tributario o nosso sistema
processual penal a questdo da determinacao da sancao aplicavel é destacada
da questao da determinacgao da culpabilidade do agente. A reabertura da
audiéncia que se ordena encontra-se prevista no art. 3712 do Cédigo de
Processo Penal, e tem por objetivo a producao de prova suplementar ainda nao
produzida, relativamente a qual o tribunal recorrido ndao tomou ainda posigao.
Por essa razao, e contrariamente as regras vigentes no reenvio, nao estd em

719


file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn5
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn5
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn5
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn6
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn6
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn6
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn7
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn7
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn7
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn8
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn8
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn8
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn9
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn9
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn9
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn10
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn10
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Relatora%20Ana%20Carolina%20Cardoso%20-%20processo%20189-24.3GAFIG.C1-generated.docx#_ftn10

causa evitar a repeticao do julgamento por um tribunal que tomou
anteriormente posicao sobre a valia da prova produzida.

Esta a razao para deferimento da competéncia para producao de prova
suplementar exatamente ao mesmo tribunal/juiz que presidiu aos restantes

atos relativos a culpabilidade do arguido (m).

Tratando-se de matéria de direito objeto de multiplas decisdes dos tribunais
superiores no mesmo sentido, considera-se encontrar-se preenchido o
fundamento a que se refere o art. 4172, n.2 6, al. d), do Cédigo de Processo
Penal.

Assim, impoe-se a reabertura da audiéncia de julgamento para o
apuramento das condigoes sociais, familiares e economicas, do
arguido, bem como a posterior prolacao de nova decisao que devera
consignar quer os antecedentes criminais do arguido, quer os factos
que se venham a provar relativos as condicoes de vida do arguido.

DECISAQO

Pelas razoes expostas, decide-se:

Declarar a nulidade parcial da sentenca recorrida, ordenando-se a
remessa do processo ao tribunal a quo a fim de se proceder a
reabertura da audiéncia para apuramento das condicoes pessoais do
arguido, e, posteriormente, a prolacao de nova sentenca que
reconfigure a matéria de facto e a medida da pena em conformidade - a
ser efetuada pelo Exmo. Juiz que presidiu ao julgamento anterior.

Sem tributacao.
Coimbra, 3 de dezembro de 2025

Ana Carolina Veloso Gomes Cardoso (relatora - processei e revi)

[1] Cfr. Simas Santos e Leal-Henriques, Recursos Penais, 82 ed., pag. 77-78, e
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Germano Marques da Silva, direito Processual Penal Portugués, Do
Procedimento, Univ. Catdlica, 2018, pag. 323 e ss.

[2] A titulo exemplificativo, v. Acérdaos do Supremo Tribunal de Justica de
24.10.2013, Proc. 53/12.9GACUB.S1, 52 segao, e de 13.11.2013, proc.
33/05.0JBLSB.C1.S2, 32 seccao.

[3] Veja-se o Ac. desta Relagao de 5.11.2008, rel. Jorge Gongalves, proc.
268/08.4GELSB.C1, e a jurisprudéncia ai citada, em www.dgsi.pt.

[4] Cf. Figueiredo Dias, “Direito Penal Portugués - As Consequéncias Juridicas
do Crime”, 1993, pags. 194-195.

[5] - Concordando com o Juiz. Cons. Simas Santos, na declaragao de voto que
ap6s no Ac. de 29.3.2003, proc. 03P756, em www.dgsi.pt.

[6] Cf. Ac. da Relacado de Evora de 16.2.2016, rel. Fernando Ribeiro Cardoso,
proc. 3/16.3YREVR, em www.dgsi.pt.

[7] processo n.2 127/10.0JABRG.G2.51.

[8] - Citado no Ac. referido na nota 7.

[9]1 O denominado “reenvio atipico”, a que se refere Carmona da Mota, no Ac.
do Supremo Tribunal de Justica de 13.3.2003, proferido no Proc. 03P623, em
www.dgsi.pt.

[10] no mesmo sentido, cf. os Acérdaos da Relacdo de Lisboa de 10.9.2013,
proc. 58/12.0PJSNT.L1-5, de 23.5.2017, proc. 307/14.0PEAMD.L1-5, rel. Artur
Vargues, e desta Relacao de Coimbra de 1.6.2022, rel. Paulo Guerra, proc.
218/21.2GCCVL.C1, todos em www.dgsi.pt.

[11] no mesmo sentido, cf. Ac. do Supremo Tribunal de Justica de 18.12.2008,
rel. Simas Santos, proc. 08P2816, em www.dgsi.pt, e Ac. da Relagao de Lisboa
de 18.2.2014, rel. Jorge Gongalves, em Coletanea de Jurisprudéncia, 2014,
tomo I, p. 147-149.
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