jurisprudéncia.pt

Tribunal da Relacao do Porto
Processo n? 1567/24.3T8GDM-A.P1

Relator: PINTO DOS SANTOS

Sessao: 26 Novembro 2025

Numero: RP202511261567/24.3T8GDM-A.P1

Votacao: UNANIMIDADE

Meio Processual: INCIDENTE DE QUEBRA DE SIGILO
Decisao: DEFERIMENTO PARCIAL

SIGILO PROFISSIONAL LEVANTAMENTO

Sumario

I - A decisao sobre o levantamento/quebra do sigilo profissional [no caso, sigilo
bancario e sigilo fiscal] depende da ponderacgao entre dois interesses: de um
lado, o interesse individual da parte que beneficia do dever de sigilo,
decorrente da tutela da reserva da sua vida privada; e, do outro, o interesse
do Estado de Direito na realizagao e boa administracao da justica e descoberta
da verdade e o direito da parte que deduziu o incidente de levantamento do
sigilo a prova dos fundamentos em que radicou a sua pretensao na acgao.

II - Tal ponderacao deve ser feita a luz dos principios da necessidade, da
adequacao e da proporcionalidade.

III - Apesar de os dois grupos de interessas atras indicados terem ambos
consagracgao constitucional [respetivamente, nos arts. 262 n% 1 e 2 (também
no art. 182) e 202 n% 1 e 5 da CRP], vem-se entendendo que quando se esta
perante elementos de prova indispensaveis a descoberta da verdade, o valor
do sigilo, que tutela o interesse privado de uma das partes, deve, em principio,
ceder perante o dever de cooperacao na descoberta da verdade material, no
ambito da administracao da justica, mesmo no dominio da jurisdigao civil,
embora o deferimento do levantamento/quebra do sigilo deva cingir-se ao
estritamente necessdario para a concretizacao dos fins visados.
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Des. Alberto Taveira

Acordam nesta seccao civel do tribunal da Relacdo do Porto:

1. Relatorio:

AA, residente em Gondomar e BB, residente no Porto, instauraram acao
declarativa comum contra A... - UNIPESSOAL, LDA., com sede em
Gondomar, representada por CC, com residéncia no lugar ..., peticionando a
resolucao do contrato de arrendamento para fim nao habitacional que haviam
celebrado com a ré [alegando utilizagdo do prédio contraria a lei, uso do
prédio para fim diverso daquele a que se destina, e cessao do mesmo de modo
ineficaz perante o senhorio], bem como a entrega do locado livre de pessoas e
bens, no prazo de um més a contar da resolucao e, ainda, a condenagao da ré
a pagar-lhe as rendas vincendas até efetiva entrega do locado.

A ré contestou, pugnando pela improcedéncia da agdo e pela condenacgao dos
autores como litigantes de ma fé.

Na sequéncia da contestacao, os autores, em 04.09.2024, requereram,
fundamentando tais pretensoes, que o tribunal [além do mais que aqui nao
releva] oficiasse:

- a Autoridade Tributdria para que juntasse aos autos todas as faturas emitidas
pela Ré, os modelos 22 (declaragoes de IRC), o IES e declaragoes trimestrais
de IVA dos ultimos dois anos da Ré e todas as faturas emitidas pela sua legal
representante CC;

- ao Banco de Portugal para indicar em que bancos a Ré e a sua legal
representante tém contas bancarias domiciliadas, devendo, posteriormente,
serem as entidades bancarias indicadas notificadas para juntar os respetivos
extratos bancarios referente ao ultimo ano, por forma a aferir das respetivas
movimentagoes e atividade desenvolvida por ambas.
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Apo6s resposta da ré, em que pugnou pelo indeferimento do requerido pelos
autores, o tribunal a quo proferiu o seguinte despacho [transcrevem-se apenas
os segmentos relativos aos meios probatérios que ora estdo em equacgaol:
«Relativamente as diligéncias probatorias requeridas pelos AA:

Vieram os AA., na sequéncia da contestagdo apresentada pela R., requerer ao
Tribunal que oficiasse a Autoridade Tributdria e ao Banco de Portugal, para
que facam juntar aos autos:

- todas as faturas emitidas pela Ré A... - UNIPESSOAL, LDA., com NIPC ...86;
- 0s modelos 22 (declaragoes de IRC), o IES e declaracoes trimestrais de IVA
dos ultimos dois anos da Ré;

- todas as faturas emitidas pela sua legal representante CC com o NIF ...22 (no
que diz respeito a AT).

Ainda, para indicar em que bancos a Ré e a sua legal representante tém
contas bancdrias (no que concerne o Banco de Portugal) e, apds, que sejam as
entidades bancdrias indicadas notificadas para juntar os respetivos extratos
bancdrios referente ao tltimo ano, por forma a aferir das respetivas
movimentacgoes e atividade desenvolvida por ambas.

(...)

Em resposta, a R. opos-se a pretensdo dos AA., invocando, para além do mais,
o sigilo bancdrio e fiscal, pelo que a prova pretendida pelos AA. seria ilicita.
Apresentaram ainda os AA. o requerimento de 30/9/2024, no qual procuram
justificar a pertinéncia dessas informagées e documentos.

Sumariamente, pretendem os AA., através das aludidas diligéncias,
demonstrar alguns dos factos nos quais fundamentam o pedido de despejo da
R, concretamente, que esta teria cedido temporariamente o gozo do espaco a
um terceiro, DD, sem que disso tenha dado conhecimento aos senhorios.

Por outras palavras, os AA. pretendem carrear para os autos prova de que a R.
tem faturacdo e fluxos monetdrios que ndo se coadunam com o exercicio da
atividade de restauragdo no locado, para dai se inferir que se jd ndo exerce
atividade, é porque cedeu o gozo do locado a terceiros.

A extensdo das diligéncias probatorias a legal representante da R. justifica-se
pelo teor da fatura junta como doc. 14 com a contestacdo (emitida em nome
da legal representante da R., com o NIF pessoal desta) e alegacdo da R. de
que o programa de faturagdo estd em seu nome, o que coloca em equacdo a
possibilidade dos proventos da atividade da R. também serem auferidos pela
mesma, a titulo pessoal e através das suas contas bancdrias.

(...)

No mais, sendo certo que as diligéncias requeridas pelos AA. envolvem a
prestacdo de informacoées pela AT e BP abarcadas pelo dever de sigilo, ndo é
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menos certo que esse sigilo ndo é absoluto e pode vir a ser derrogado em
incidente proprio, em face da ponderag¢do que venha a ser feita dos interesses
em causa (artigo 135.2 do CPP, ex vi artigo 417.2, n.2 4, do CPC).

Porém, para o efeito, essencial é que o obrigado ao sigilo o invoque,
recusando-se a prestar as informacgoées solicitadas com esse fundamento.

Por tudo o exposto, mesmo que a prova dos factos alegados na p.i., possa, a
nosso ver, ser feita de outras formas, ndo se pode afirmar que as informacoes
e documentos em questdo ndo tenham pertinéncia para a factualidade alegada
na p.i., pelo que se determina que se oficie a Autoridade Tributdria, Banco de
Portugal e ASAE, nos termos pretendidos pelos AA., com copia do presente
despacho.

Notifique e d.n.».

O Banco de Portugal, por oficio datado de 26.11.2024, que deu entrada em
tribunal em 29.11.2024, respondeu nos seguintes termos [transcreve-se
apenas a parte que aqui interessal:

A Autoridade Tributaria, por email de 27.02.2025, informou que:

«Em resposta ao solicitado, informa-se nao ser possivel satisfazer o solicitado,
uma vez que o mesmo estd abrangido pelo sigilo profissional fiscal estatuido
no art.2 642 da Lei Geral Tributéria (LGT), de harmonia com determinacao
superior da Senhora Diretora-Geral da AT - Autoridade Tributaria e
Aduaneira, sobre o "Dever de Confidencialidade”.

Informa-se ainda que esta disponivel no Portal das Finangas, a funcionalidade
gue permite o acesso aos oficiais de justica da consulta de informacao fiscal no
ambito dos processos judiciais a qual é efetuada da seguinte forma: Inicio»
Entidades Publicas» Servicos: Consultar» Informacao fiscal para Tribunais.
Conforme instrucao transmitida através do oficio - circular n.2 70/2009 de
DGAJ/CFF] de 04-11- 20009.

Contudo, esta Direcao de Financas fornecera todos ou quaisquer elementos
solicitados, desde que o pedido venha suportado por despacho fundamentado
do Magistrado.».

Na sequéncia destas informacgoes do BP e da AT, o tribunal ordenou a
notificacao da ré para, querendo, em 10 dias, prestar consentimento a
prestacao das informagoes necessarias pelo BP e pela AT, através da jungao de
declaracao devidamente assinada. Mais acrescentou que, caso nada fosse dito
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ou nao fosse prestado o consentimento, fossem os autores notificados para,
querendo, em 10 dias, suscitarem o incidente apropriado de dispensa do
sigilo.

Perante o siléncio da ré, os autores, por requerimento de 15.05.2025,
deduziram incidente de quebra de sigilo com a seguinte fundamentacao
[transcrevem-se as passagem mais relevantes]:

«1.2 Pelos Autores foi intentada a presente ac¢do declarativa, pela qual
imputam a Ré a violagdo das obrigagées assumidas contratualmente, ou seja,
violacdo dos deveres mais elementares do arrendatdrio, plasmados no artigo
1038.2, alineas c), d), f) e g) do C.C.,

2.2 Ou seja, in casu, pela Ré foi violado o dever de ndo aplicar ao locado fim
diverso daquele a que se destina, ndo fazer daquele uma utilizagdo
imprudente, no caso subjudice pelo uso de espac¢os ndo autorizados, de ndo
proporcionar a outrem o gozo total ou parcial da coisa e o dever de comunicar
ao locador, dentro de 30 dias, a cedéncia do gozo a coisa por algum dos
referidos titulos, quando permitidos ou autorizados (a alinea f) e g) do citado
normativo conjugado com o disposto no artigo 1109, n.2 2 do mesmo diploma
legal).

3.2 Em particular, alegam os Autores que: “Em data que ndo conseguem
precisar, mas em meados de Outubro de 2023, os Autores tomaram
conhecimento que a parte do locado destinado a restauracdo, denominado
‘Restaurante ...’, estd a ser explorado economicamente por um terceiro, o
Exmo. Sr. DD, alheio a Ré;

O que faz com o consentimento da arrendatdria, na sequéncia do contrato de
sublocagdo ou cessdo da exploracdo, e mediante o pagamento de
contrapartida, cujo quantum se desconhece.

A cedéncia tempordria do gozo do espaco locado/Restaurante, a favor de
terceiro, ocorreu sem o conhecimento e, consequentemente, sem o
consentimento, dos Autores, ja que a Ré ndo lhes comunicou por qualquer
via.” - cf. artigos 36.2, 37.2 e 38.2 da PI.

4.2 Por seu turno, a Ré no seu contestatorio, defendendo-se por impugnacdo,
afirma que é a propria que explora a atividade de restaurag¢do no locado, ndo
tendo cedido a sua posicdo ou o direito de uso e frui¢cdo do locado a terceiros.
5.2 Mais alegou a Ré ‘A..." que é responsavel por toda a faturacdo atinente ao
restaurante (cf. artigo 21.2 contestacado).

6.2 Todavia, ndo se compreende o porqué de a ‘fatura/recibo’, n.2 1 junta aos
autos, ter sido emitida em nome pessoal de ‘CC - com o NIF ...22’,

7.2 Nado relevando para tal o facto de, alegadamente, o programa de faturacdo
estar em nome desta, pois, ainda que assim fosse, o que ndo se concede, as
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faturas poderiam ser emitidas com o NIF da Ré e esta tem obrigacbes
tributdrias imperativas, as quais ndo se pode escamotear, sob pena de incorrer
em infracdo ou, até mesmo, crime de natureza fiscal.

8.2 Por outro lado, resulta do portal do Ministério da Justiga - Atos Publicos, a
Ré ndo apresenta a prestacdo de contas desde o ano de 2020, sendo que o
ultimo se refere ao ano de 2019 (cf. doc., junto a fls. ...),

9.2 Na verdade, tais factos e prova documental oportunamente junta, faz
indiciar a inexisténcia de qualquer atividade desenvolvida pela Ré no locado,
objeto em discussdo nos presentes autos.

10.2 Ora, sendo legalmente imposto, aos Autores, o onus da prova dos factos
por si alegados (cf. artigo 342.2 do C.C.) e ndo dispondo de meios proprios
para o efeito, estes recorreram ao disposto no artigo 432.2 do C.P.C., tendo por
subjacente o principio da colaboragdo/cooperacdo para a descoberta da
verdade material.

11.2 Nesse seguimento, por entenderem ser necessdrio e essencial para a
descoberta da verdade material e para a boa decisdo da causa, os Autores
requereram a este Douto Tribunal que fosse oficiada a Autoridade Tributdria
para juntar faturas/recibo emitidas, no dmbito da atividade de restauracgado,
pela Ré A... - UNIPESSOAL, LDA., com o NIPC ...86, e pela sua legal
representante CC com o NIF ...22, e as suas declaragées tributdrias (os
modelos 22 (declaracgoées de IRC), o IES e declaragées trimestrais de IVA dos
ultimos dois anos - a contar da data de interposi¢cdo da presente acdo - da Ré).
12.2 Bem assim, requereram que fosse oficiado o Banco de Portugal para
indicar em que bancos a Ré e a sua legal representante tém contas bancdrias
domiciliadas, para, posteriormente, serem as entidades bancdrias notificadas
para juntar os respetivos extratos bancdrios referente ao ultimo ano (a contar
da data de interposicdo da presente agdo), por forma a aferir das respetivas
movimentagobes, operagoes bancdrias e atividade desenvolvida por ambas.
13.2 As aludidas entidades foram oficiadas para juntarem, aos autos, a
informacgdo requerida, no entanto, ao abrigo do dever legal de sigilo,
recusaram (cf. oficio a fls. ...).

14.2 Por seu turno, a Ré foi notificada para prestar consentimento a prestacdo
de informacgoes necessdarias pelo Banco de Portugal (BP) e pela Autoridade
Tributaria (AT), através da jungdo de declaracdo devidamente assinada, no
prazo de dez dias, (cf. Despacho a fls. ...), porém, a mesma absteve-se de o
fazer.

15.2 Desta feita, ndo resta outra alternativa aos Autores, além de deduzirem o
presente incidente de levantamento ou dispensa do sigilo pela AT e BP, por
forma a cumprir o onus da prova que legalmente lhe é imposto, satisfazendo
os ensejos de Justica material do caso concreto.
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(...)

19.2 Ora, in casu, as informag¢oes bancdrias e tributdrias requeridas revelam-
se imprescindiveis para provar a factualidade controvertida nos presentes
autos, designadamente se a Ré estd a exercer a atividade de restauragdo (ou
qualquer outra) no locado.

20.2 Tendo em conta a impossibilidade dos Autores obterem, por si, a
informacgdo pretendida (coberta pelo sigilo bancdrio e segredo profissional da
AT) e a imprescindibilidade da mesma para a descoberta da verdade, o seu
conhecimento sobrepde-se a tutela da reserva da vida privada protegida pelo
segredo profissional.

(...)

Nestes termos e nos melhores de direito aplicdvel, requerem a V. Exa. se digne
suscitar a intervencdo do Venerando Tribunal da Relagdo do Porto e pelo
mesmo seja decidida a dispensa ou levantamento do segredo profissional da
AT e sigilo bancdrio, com a consequente jun¢do da supra referida informacgdo
e/ou documentagdo, referente aos ultimos dois anos a contar da interposigdo
da presente agdo e até a presente data, quer por parte da Autoridade
Tributdria, quer por parte das instituicoes bancdrias, com custas do incidente
a cargo da Ré que ao mesmo deram causa pela recusa ilegitima e injustificada
em darem a sua autorizacdo.».

Apbs observancia do contraditdorio, em que a ré sustentou o indeferimento
do pedido de levantamento/dispensa de sigilo, o tribunal a quo proferiu o
seguinte despacho [transcricao da fundamentacgao]:

«(...)

De acordo com o art. 417.2, n.2 1, do Cddigo de Processo Civil, o processo civil
pauta-se pelo dever de colaboragdo processual, quer sejam ou ndo partes no
processo, o qual se manifesta em vdrias vertentes: seja para responder ao que
for perguntado; seja para facultar o que for requisitado.

Nos termos do n.2 2 do mesmo preceito, a inobservancia do citado dever pode
gerar cominacgoes.

Sucede, poréem, que, ao abrigo do n.2 3 do mencionado artigo 417.2,
circunstdncias hd em que a recusa é legitima, como é o caso do sigilo fiscal e
bancdrio - art. 417.2, n.? 3, al. c¢), do Cddigo de Processo Civil.

De facto, o art. 64.2 do Decreto-Lei n.2 398/98, de 17 de dezembro (Lei Geral
Tributdria) prevé que «Os dirigentes, funciondrios e agentes da administracgdo
tributdria estdo obrigados a guardar sigilo sobre os dados recolhidos sobre a
situacdo tributdria dos contribuintes e os elementos de natureza pessoal que
obtenham no procedimento, nomeadamente os decorrentes do sigilo
profissional ou qualquer outro dever de segredo legalmente regulado». Tal
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informacdo fiscal apenas pode ser fornecida, nos termos do n.? 2, al. d), do
mesmo artigo, em cumprimento do dever de cooperagdo jad mencionado,
relevando para o efeito que tal informagdo se cinja ao que for absolutamente
imprescindivel para a descoberta da verdade material e para a boa realizacdo
da justica.

Ja quanto ao segredo bancdrio, este estd previsto nos artigos 78.2 e 79.2 do
Regime Geral das Instituicoes de Crédito e Sociedades Financeiras, aprovado
pelo Decreto-Lei n? 298/92, de 31 de Dezembro. O primeiro dos preceitos
estabelece no seu n.2 2 que se encontram, designadamente, sujeitos a segredo
“0s nomes dos clientes, as contas de depdsito e seus movimentos e outras
operagoes bancdrias”.

Por sua vez, o artigo 79.2 prevé as excegoes ao dever de segredo, fora do caso
de autorizacdo do cliente, sendo que a alinea e) do n? 2 refere que “quando
exista outra disposicdo legal que expressamente limite o dever de segredo”.
Ao Banco de Portugal sdo igualmente aplicaveis tais considerandos, por forga
do art. 980.2 do mesmo diploma.

Assim, e com relevo para o caso, o conceito de “outra disposicdo legal” que
constitui exceg¢do ao dever de segredo tange o disposto no artigo 417.2, n.2 4,
segundo o qual, deduzida escusa com fundamento na al. ¢) do numero anterior
(que diz respeito, nomeadamente, ao sigilo profissional que engloba o segredo
bancdrio, enquanto dever que se impoée aos orgdos de administragdo, de
fiscalizagdo ou aos empregados de uma determinada institui¢cdo bancaria), “é
aplicavel, com as adaptagbdes impostas pela natureza dos interesses em causa,
o disposto no processo penal acerca da verificagdo da legitimidade da escusa e
da dispensa do dever de sigilo invocado”.

Este preceito remete, portanto, para o artigo 1352 do Codigo de Processo
Penal, do qual resulta que o sigilo bancdrio ndo é um direito absoluto podendo
ceder perante outros direitos assegurados pelo Estado, designadamente o de
acesso a justica (neste sentido, vide os acorddos do ST] de 14.01.1997 - CJ.,
Ano V, Tomo I-1997, pdg. 44, da Relag¢do de Lisboa de 04.10.2001 - C,J., Ano
XXVI-2001, Tomo IV, pdg. 116, da Relagdo do Porto de 23.05.2002, p. 0230626
ede 7.07.2009, p. 15/08.0TBMUR-A.P1, ambos disponiveis em www.dgsi.pt),
cumprindo ao Tribunal aferir da legitimidade da escusa invocada pela
instituicdo bancdria.

Volvendo ao caso dos autos, em face dos normativos aludidos, afigura-se que a
Autoridade Tributdria e ao Banco de Portugal assiste o direito de se recusarem
a prestar as informacgoées aludidas. Assim, julgam-se tais recusas legitimas, nos
termos dos artigos 417.2, n.? 3, alinea c), do Cddigo de Processo Civil, art. 64.2
do Decreto-Lei n.2 398/98, de 17 de dezembro (Lei Geral Tributaria) e art. 80.2
do Decreto-Lei n.2 298/92, de 31 de dezembro.
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Aqui chegados, prevé o art. 135.2 do Cddigo de Processo Penal ex vi 417.2, n.?
3, do Cdodigo de Processo Civil que o Tribunal, oficiosamente ou a
requerimento, suscite a dispensa do dever de sigilo.

Tendo tal dispensa sido requerida pelos Autores, e ao abrigo do art. 135.2, n.?
3, do Cdédigo de Processo Penal ex vi 417.2, n.2 4, do Cdédigo de Processo Civil,
diligencie pela autuac¢do do correspondente como incidente de dispensa de
sigilo, mais instruindo tal apenso com copia do presente despacho e das
seguintes pecas dos autos principais:

(...)».

E na sequéncia deste requerimento e do despacho que se lhe seguiu que surge
a intervencao deste Tribunal da Relacao.

Foram colhidos os vistos legais
Xk 3k 3k

2. Apreciacao factico-juridica:

2.1. A factualidade a considerar é a que ficou descrita no ponto anterior.
*

2.2. A questao a solucionar traduz-se em saber se deve ou nao ser
determinada a quebra do sigilo bancario e do sigilo fiscal requerida pelos
autores para que possam fazer prova de factualidade constitutiva do direito de
resolucao do contrato de arrendamento que invocam na peticao inicial da acao
de que este incidente é dependéncia.

O Banco de Portugal estribou a sua recusa no disposto no art. 802 do Regime
Geral das Instituicoes de Crédito e Sociedades Financeiras [RGICSF],
aprovado pelo DL 298/92, de 31/12, e que s6 podera facultar as informagoes
solicitadas pela 12 instancia nos termos previstos no art. 812-A ou nos casos
excecionais previstos no n? 2 do art. 802 do mesmo RGICSF, ou seja, mediante
autorizacao expressa do interessado [que no caso nao se verificou, na medida
em que a ré recusou a prestacao de tal autorizacao] ou mediante notificacao
do levantamento judicial do dever de segredo, nos termos do art. 1352 do
Cddigo de Processo Penal [CPP].

Aquele art. 802 [com a epigrafe «Dever de segredo do Banco de Portugal»]
dispoe [na sua redacao atual, dada pelo DL 157/2014, de 24.10], nosn®s 1 e 2,
que:

«1 - As pessoas que exercam ou tenham exercido fungdes no Banco de
Portugal, bem como as que lhe prestem ou tenham prestado servigos a titulo
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permanente ou ocasional, ficam sujeitas a dever de segredo sobre factos cujo
conhecimento lhes advenha exclusivamente do exercicio dessas fungoes ou da
prestacao desses servigos e nao poderao divulgar nem utilizar as informacgoes
obtidas.

2 - Os factos e elementos cobertos pelo dever de segredo s6 podem ser
revelados mediante autorizacao do interessado, transmitida ao Banco de
Portugal, ou nos termos previstos na lei penal e de processo penal.

3-(..).

4 - (...).

5-1(...).».

Relevam também os arts. 782 e 792 do mesmo RGICSF, na medida em que a
eventual quebra do sigilo relativamente ao Banco de Portugal [banco
supervisor] implicara também a quebra do sigilo que incide diretamente sobre
as instituicoes de crédito em que a ré possua contas bancdrias. Do primeiro
destes preceitos interessa o dever de sigilo que consta do n? 1 e o ambito ou
objeto de tal dever que estd contemplado no n? 2 e que abarca «os nomes dos
clientes, as contas de depdsito e seus movimentos e outras operacgoes
bancarias». No segundo normativo prevéem-se, nos n2s 1 e 2, excegoes ao
dever de segredo, referindo-se o n? 1 aos casos em que existe autorizacao do
cliente transmitida a instituicao bancaria, ao passo que no n? 2 se alude a
revelacao dos factos e elementos cobertos pelo dever de segredo,
designadamente, quando exista outra disposicao legal que expressamente
limite o dever de segredo [al. i)].

Ja a Autoridade Tributdria sustentou a sua recursa no que dispoe o art. 642 da
Lei Geral Tributaria [LGT], acrescentando que fornecera os elementos
solicitados se o pedido for suportado por despacho fundado do Magistrado.

A redacao deste art. 642 da LGT [que tem por epigrafe «Confidencialidade»] é
a seguinte [redacao atual, dada pela Lei n® 47/2020, de 24.08], no segmento
que aqui interessa ponderar:

«1 - Os dirigentes, funcionarios e agentes da administracao tributaria estao
obrigados a guardar sigilo sobre os dados recolhidos sobre a situacao
tributdria dos contribuintes e os elementos de natureza pessoal que obtenham
no procedimento, nomeadamente os decorrentes do sigilo profissional ou
qualquer outro dever de segredo legalmente regulado.

2 - O dever de sigilo cessa em caso de:

a) Autorizacao do contribuinte para a revelagao da sua situagao tributaria;

b) Cooperacao legal da administracao tributdria com outras entidades
publicas, na medida dos seus poderes;

c) Assisténcia mutua e cooperacao da administracao tributaria com as
administragoes tributarias de outros paises resultante de convengoes
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internacionais a que o Estado Portugués esteja vinculado, sempre que estiver
prevista reciprocidade;

d) Colaboragao com a justica nos termos do Cdédigo de Processo Civil e
mediante despacho de uma autoridade judiciaria, no ambito do Cédigo de
Processo Penal;

e) Confirmacgao do nimero de identificacao fiscal e domicilio fiscal as
entidades legalmente competentes para a realizagao do registo comercial,
predial ou automével.

3-(..).

4 - (...).

5-(...).

6-(...).

7 - Para efeitos do disposto na alinea d) do n.? 2, e com vista a realizagao das
finalidades dos processos judiciais, incluindo as dos inquéritos em processo
penal, as autoridades judicidrias acedem diretamente as bases de dados da
Autoridade Tributdria e Aduaneira.

8 - A concretizacao do acesso referido no nimero anterior é disciplinada por
protocolo a celebrar entre o Conselho Superior da Magistratura, a
Procuradoria-Geral da Republica e a Autoridade Tributaria e Aduaneira.».

Comecando pelo segredo bancario, ensina Paulo Mota Pinto [in “A Protecgao
da Vida Privada e a Constituicao”, BFDUC ano 2000, vol. LXXVI, pgs. 174 e
175] que o mesmo “estd ligado a reserva da vida privada” e corresponde “a
um interesse geral do sistema bancdrio, para preservacdo das condigbes de
captacdo de poupancgas” e também “a um interesse privado dos clientes da
instituicdo de crédito, tendo em vista a protec¢do da sua vida privada” [idem,
Capelo de Sousa, in «O Segredo Bancario - em especial face as alteragoes
fiscais da Lei n? 30-G/2000, de 29/12», em Estudos em Homenagem ao Prof.
Doutor Inocéncio Galvao Telles, II volume, 2002, pgs. 176 e segs.].

Por sua vez, o Acorddo Uniformizador de Jurisprudéncia n.° 2/2008 [publicado
no DR 12 série, de 31.03.2008], declarou que o segredo bancario pretende
salvaguardar uma dupla ordem de interesses: por um lado, “de ordem ptblica:
o regular funcionamento da atividade bancdria, baseada num clima
generalizado de confiang¢a, sendo o segredo um elemento decisivo para a
criacdo desse clima de confiancga, e indiretamente para o bom funcionamento
da economia, ja que o sistema de crédito, na dupla func¢do de captagdo de
aforro e financiamento do investimento, constitui, segundo o modelo
economico adotado, um pilar do desenvolvimento e do crescimento dos
recursos”, por outro, “visa também a protegdo dos interesses dos clientes da
banca, para quem o segredo constitui a defesa da discricdo da sua vida
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privada, tendo em conta a relevdncia que a utilizagdo de contas bancdrias
assume na vida moderna, em termos de refletir aproximadamente a ‘biografia’
de cada sujeito, de forma que o direito ao sigilo bancdrio se pode ancorar no
direito a reserva da intimidade da vida privada, previsto no artigo 26.2, n.2 1,
da Constituicdo da Republica Portuguesa”. E acrescenta: “[pJorém, esse
direito ao sigilo, embora com cobertura constitucional, ndo é um direito
absoluto, até porque, pela sua referéncia a esfera patrimonial, ndo se inclui no
circulo mais intimo da vida privada das pessoas, embora com ele possa manter
relacdo estreita”, pelo que “[plode, (...), ter de ceder perante outros direitos
ou interesses constitucionalmente protegidos, cuja tutela imponha o acesso a
informagdes cobertas pelo segredo bancdrio”.

Devido a esta ligacao do segredo bancario a reserva da vida privada,
constitucionalmente garantida no art. 262 n2 1 da CRP, é que o mesmo sO pode
deixar de ser observado, «grosso modo», em duas situagoes: por
consentimento do proprio sujeito beneficiario ou por determinacao judicial.
Estas duas excegoes estao contempladas nos arts. 799n% 1 e 2 al. i) e 802 n? 2
do RGICSFE.

Da conjugacao destes normativos resulta que as informagdes bancarias que
forem prestadas/obtidas fora [em contravencao] dos casos [excecionais]
previstos nos referidos arts. 792 e 802 traduzirao provas ilicitas, seja por
aplicacao analdgica do que o art. 322 n2 8 da CRP estatui para o processo
penal, seja por aplicagao indireta do que preveé o art. 4172 n2 3 do CPC, seja,
ainda, com recurso direto ao que estabelecem os outros artigos da CRP,
designadamente os arts. 182 e 262 [a maioria da jurisprudéncia e da doutrina
defende a aplicacao analdgica do art. 322 n2 8 da CRP as provas em processo
civil - cfr., na doutrina, Teixeira de Sousa, in «A Livre Apreciacao da Prova em
Processo Civil», Scientia Iuridica, Revista de Direito Comparado Portugués e
Brasileiro, 1984, pg. 140 e Isabel Alexandre, in «Provas Ilicitas em Processo
Civil», 1998, pgs. 233 a 242; na jurisprudéncia, i. a., acorddos da Relacdo do
Porto de 15.04.2010 e de 06.01.2009, procs. 10795/08.8TBVNG-A.P1 e
0825375 (este relatado pelo aqui relator), disponiveis in www.dgsi.pt/jtrp, da
Relacgdo de Lisboa de 28.11.2013 e de 07.05.2009, procs. 618/11.6TMLSB-
A.L1-6 e 2465/08.2, disponiveis in www.dgsi.pt/jtrl, da Relagdo de Guimardes
de 07.05.2015, proc. 329/13.8TBAMR.G1, disponivel in www.dgsi.pt/jtrg e da
Relagdo de Evora de 11.05.2017, proc. 8346/16.0T8STB.E1, disponivel in
www.dgsi.pt/jtre; em sentido divergente, nao aceitando a aplicagao analdgica
do art. 322 n? 8 da CRP ao processo civil, mas defendendo, ainda assim, a
ilicitude das provas obtidas nos termos atras indicados, por ex., Salazar
Casanova, in «Provas ilicitas em processo civil - Sobre a admissibilidade e
valoragao de meios de prova obtidos pelos particulares», Revista Direito e
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Justica, vol. XVIII, Tomo I, 2004, pg. 118 e Carlos Castelo Branco, in «A Prova
Ilicita - Verdade ou Lealdade?», Almedina, 2019, reimpressao, pgs. 214-217 e,
ainda, o acorddo da Relagdo de Lisboa de 15.04.2021, proc. 705/18.0T8CSC-
A.L1-2, disponivel in www.dgsi.pt/jtrl]. Mas dos mesmos resulta também que
nao se trata de prova absolutamente ilicita [ou absolutamente nula], ja que
admitem a derrogacgao do dever de sigilo nas duas apontadas situagoes,
interessando-nos aqui a que decorre de determinacgao judicial [face a auséncia
de consentimento da ré].

Como se disse atras, o tribunal a quo também solicitou diversos documentos e
informagoes a Autoridade Tributdria, tendo esta recusado a colaboragao
invocando escusa ao abrigo do art. 642 da LGT, acima transcrito. Também este
preceito permite a quebra do dever de sigilo, nomeadamente, no que aqui nos
interessa, nos termos da al. d) do seu n? 2, ou seja, em conformidade com o
que consta do CPC. Do que decorre que neste ambito estamos, igualmente,
perante um sigilo [que é, ainda, um sigilo profissional] com uma natureza nao
absoluta [cfr. acorddo desta Relagdo do Porto de 16.12.2015, proc.
478/13.2TAAMT-A.P1, disponivel in www.dgsi.pt/jtrp].

In casu, pela natureza e extensao das informacgoes pretendidas pelos autores,
nao se suscita qualquer duvida quanto a legitimidade da recusa quer do Banco
de Portugal, quer da Autoridade Tributaria. Além dos preceitos do RGICSF e
da LGT citados, tais recusas mostram-se estribadas na al. c) do n? 3 do art.
4179 do CPC. Dai a necessidade do incidente que ora estda em andlise.

Ha, por isso, quanto a ambas as recusas, que ter em conta o que dispoe o n? 4
deste art. 4179, segundo o qual, deduzida escusa com fundamento na al. c) do
numero anterior [que, como se viu, abarca, designadamente, o sigilo bancario
e o sigilo fiscal], «é aplicavel, com as adaptacoes impostas pela natureza dos
interesses em causa, o disposto no processo penal acerca da verificagao da
legitimidade da escusa e da dispensa do dever de sigilo invocado». O que
significa que a tem aqui aplicacao o fixado no art. 1352 n® 3 do CPP, de acordo
com o qual «o tribunal superior aquele onde o incidente tiver sido suscitado,
(...), pode decidir da (...) quebra do segredo profissional sempre que esta se
mostre justificada, segundo o principio da prevaléncia do interesse
preponderante, nomeadamente tendo em conta a imprescindibilidade (...) para
a descoberta da verdade (...) e a necessidade de protecao de bens juridicos».
Temos, assim, que a afericdao da dispensa [ou nao] do dever de sigilo bancéario
e fiscal, a luz destes arts. 4172 n2 4 do CPC e 1352 n? 3 do CPP, tem de ser
feita por um tribunal hierarquicamente superior aquele em que o incidente foi
suscitado [no caso, tal competéncia cabe a este tribunal da Relagao] e
assentar na ponderacao dos interesses em confronto com enfoque nos
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principios da necessidade, da adequacgao e da proporcionalidade.

Refere Lopes do Rego [in «Comentarios ao Codigo de Processo Civil», vol. I,
Almedina, pgs. 457 e segs.] que o “juizo de ponderac¢do deve ter, sempre e
necessariamente, em conta a natureza dos interesses em causa: desde logo,
trata-se de interesses privados (e ndo interesses publicos, como sucede
necessariamente no dmbito do processo penal) que poderdo, por sua vez,
revestir natureza pessoal ou patrimonial - e, neste ultimo caso, de valores
muito varidveis”, acrescentando que o tribunal, ao proceder a esse juizo, deve
“atuar segundo critérios prudenciais, realizando uma cautelosa e aprofundada
ponderacdo dos delicados e relevantes interesses em conflito: por um lado, o
interesse na realizacdo da justica e a tutela do direito a produg¢do da prova
pela parte onerada; por outro lado, o interesse tutelado com o
estabelecimento do dever de sigilo, maxime o interesse da contraparte na
reserva da vida privada, a tutela da relagdo de confianca que a levou a confiar
dados pessoais ao vinculado pelo sigilo e a propria dignidade do exercicio da
profissdo”. Também Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Pires de Sousa [in
«Cddigo de Processo Civil Anotado», vol. I, 32 ed., reimpr., 2025, Almedina, pg.
532, anotacgao 7] salientam que “[clasuisticamente hd que determinar se
prevalece o direito a prova ou as razées que justificam a invocac¢do do sigilo,
sendo que tal ponderacgdo se rege necessariamente pelo principio da proibi¢do
do excesso ou da proporcionalidade (art. 182, n2 2, da CRP), o qual se
desdobra nos subprincipios da adequagdo ou da idoneidade, da exigibilidade
ou da necessidade e da justa medida ou da proporcionalidade em sentido
estrito”, acrescentando que “[flace a existéncia de um interesse probatorio
legitimo, deve fazer-se um reequilibrio dos valores em conflito, rejeitando uma
concegdo intangivel das normas sobre o sigilo”.

Surge, pois, inequivoco que, no ambito do processo civil, a dispensa/quebra do
sigilo profissional [bancario e fiscal] tem natureza excecional, devendo limitar-
se ao estritamente necessdario e imprescindivel para a concretizagao dos
valores que, com o respetivo incidente, se almejam alcancar, dependendo
sempre de um juizo concreto, fundado na natureza da acao e na relevancia e
intensidade dos interesses da parte que pretende obter prova através da
dispensa do dever de sigilo [cfr., i. a., acérddos desta Relagdo do Porto de
12.05.2025, proc. 1748/21.1T80OAZ-D.P1, de 10.04.2025, proc.
6890/24.4T8MAI-A.P1, de 06.03.2025, proc. 4121/22.0T8MTS-B.P1 e de
24.02.2025, proc. 2423/22.5T8PRT-A.P1, disponiveis in www.dgsi.pt/jtrp].

Estd aqui em causa o direito a prova e o interesse na realizagao da justica
atinente aos meios de prova de que os autores podem socorrer-se para
demonstracao de concretos fundamentos em que estribaram o seu petitorio.
Segundo alegam, os documentos e informacoes bancarios e fiscais que
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pretendem destinam-se, no essencial, a fazer prova de que o imével arrendado
a ré foi por esta cedido a um terceiro [DD], por contrato de sublocagao ou por
cessao de exploragao, sem lhes ter sido dado conhecimento e sem o seu
consentimento, tanto mais que, apesar da ré ter alegado na contestacao que é
ela préopria que explora a atividade de restauracao no locado, juntou aos autos,
com tal articulado, uma fatura emitida em nome de CC e nao em nome dela,
além de resultar do portal do Ministério da Justica - Atos Publicos que a
demandada nao apresenta a prestacao de contas desde o ano 2020.

A decisao a proferir depende, assim, da ponderacao entre os dois interesses
aqui em litigio e da indagacao de qual deles deve prevalecer a luz dos ditos
principios da necessidade, da adequacgao e da proporcionalidade. De um lado,
os interesses individuais da ré e da sua representante, decorrentes da tutela
da reserva da vida privada de ambas [no caso da ré, da sua vida comercial; no
caso da representante, quer da sua vida privada, quer da sua atividade
comercial] a que se reconduzem os deveres de sigilo bancario e de sigilo
fiscal; do outro, o interesse do Estado de Direito na realizacao e boa
administragao da justica e descoberta da verdade e o direito dos autores a
prova dos fundamentos em que radicaram a sua pretensao. Ambos tém
consagracao constitucional: o primeiro, como se disse, no art. 262n% 1 e 2
[indiretamente também no art. 182] da CRP; o segundo, no art. 202n% 1e 5
da mesma Lei Fundamental [que proclamam, respetivamente, que «[a] todos &
assegurado o acesso ao direito e aos tribunais para defesa dos seus direitos e
interesses legalmente protegidos (...)» e que «[plara defesa dos direitos,
liberdades e garantias pessoais, a lei assegura aos cidadaos procedimentos
judiciais caracterizados pela celeridade e prioridade, de modo a obter tutela
efetiva e em tempo 1util contra ameacas ou violagdes desses direitos].

Neste confronto de normas fundamentais, os nossos Tribunais tém entendido,
maioritariamente, que “quando se esta perante elementos de prova
indispensadveis a descoberta da verdade, o valor do segredo bancdrio, que
tutela o interesse privado duma das partes, deve, em principio, ceder perante
o dever de cooperacgdo na descoberta da verdade material, no ambito da
administrag¢do da justigca, mesmo no dominio da jurisdi¢do civil”, embora o
conhecimento dos elementos bancarios deva “limitar-se ao estritamente
necessdrio aos fins visados” e com “observancia rigorosa do principio da
proibicdo do excesso, na tripla vertente da necessidade, adequacgdo e
proporcionalidade” [assim, acorddo da Relacdo de Lisboa de 28.02.2012, proc.
4433/09.9TBSXL-D.L1, disponivel in www.dgsi.pt/jtrl; no mesmo sentido, a
maioria do acorddos desta Relacdo do Porto atrds citados].

No caso sub judice e ante o que ja se deixou dito acerca do que esta em
questao e dos meios de prova pretendidos, nao ha duvida de que os
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pressupostos da necessidade e da adequacgao se mostram verificados: por um
lado, porque a prestagao das informacoes e o acesso a documentagao
pretendidos sao necessarios para que os autores consigam, de modo mais
cristalino e poderoso [no confronto com outros meios de prova mais frageis e
faliveis de que também poderao langar mao, de que é exemplo a prova
testemunhal], fazer prova da factualidade [relevante para procedéncia do
pedido que formularam na agao] ja referenciada; e, por outro, porque tais
meios de prova se apresentam adequados a demonstracao dessa mesma
materialidade factica.

Questao é se o principio [ou subprincipio] da proporcionalidade permite o
deferimento de tudo o que os autores pretendem, ou seja, que a Autoridade
Tributdria junte aos autos todas as faturas emitidas pela Ré, os modelos 22
(declaracoes de IRC), o IES e declaracgoes trimestrais de IVA dos ultimos dois
anos da Ré, bem como todas as faturas emitidas pela sua legal representante
CC, e que o Banco de Portugal indique em que bancos a Ré e a sua legal
representante tém contas bancarias domiciliadas e que, depois, perante esse
informacao, se notifiquem as entidades bancdérias indicadas para juntarem os
respetivos extratos bancarios referente ao ultimo ano, por forma a aferir das
respetivas movimentagoes e atividade desenvolvida por ambas. Isto porque tal
principio impde que o sacrificio do dever de sigilo seja feito com a menor
intrusao possivel na vida societaria da ré e na atividade comercial da sua
representante, devendo ser permitido apenas o que se mostrar necessario
para o efeito probatério pretendido.

Assim sendo, e tendo em conta que os autores situam o conhecimento da
alegada cedéncia do locado a terceira pessoa no més de outubro de 2023
[sendo que a acao deu entrada em juizo a 02.05.2024], entendemos que o
pedido dos autores, requerentes deste incidente, deve ser deferido apenas nos
seguintes termos que passamos a especificar.

- Quanto a documentacao a solicitar a Autoridade Tributaria, entendemos que
se deve cingir a juncao:

. das faturas emitidas pela ré e pela sua legal representante, relativas ao
estabelecimento comercial em questdo nos autos e reportadas ao ultimo ano,
por referéncia a data da instauracao da acao de que este incidente é
dependéncia;

. da Informacao Empresarial Simplificada [IES] relativa ao mesmo periodo;

. e das declaracoes trimestrais de IVA também do mesmo periodo.

[Nao se revela necessaria a declaragao de IRC relativa a tal periodo, por nada
acrescentar ao que podera resultar da documentagao acabada de mencionar].
- No que diz respeito ao Banco de Portugal:

. a indicacao das entidades bancarias em que a ré e a sua legal representante
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tém contas domiciliadas;

- Relativamente as entidades bancarias que vierem a ser indicadas pelo BP:
. a jungao aos autos dos respetivos extratos bancarios referentes ao ultimo
ano, por referéncia a data da instauracao da acao.

Julga-se, assim, o presente incidente parcialmente procedente.

As custas do mesmo ficam a cargo de requerentes [autores na acgao] e
requerida [ré na agao], na proporc¢ao de 1/5 para os primeiros e 4/5 para a
segunda - arts. 5272n% 1 e 2, 6072n2 6 e 6632 n2 2 do CPC.

*

*

Sintese conclusiva:

....................................................
....................................................

....................................................

3. Decisao:

Em conformidade com o exposto, os Juizes desta seccgdo civel do tribunal da
Relacao do Porto acordam em deferir, em parte, o presente incidente,
dispensando o Banco de Portugal, as entidades bancéarias que este vier a
indicar e a Autoridade Tributdria do cumprimento do dever de sigilo que
invocaram, determinando-se que prestem as informacoes e juntem aos autos a
documentacgao referidas na parte final do ponto 2.2.

Custas deste incidente a cargo de requerentes e requerida, na proporcao de
1/5 para os primeiros e de 4/5 para a segunda.
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Porto, 26.11.2025

Pinto dos Santos

Raquel Lima

Alberto Taveira
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